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Troels-Lund. Himmelsbild mid Weltanschaming im Wandei der 
Zeiten. Aiitorisierte, vom Vex'fasser diirchgesehene Ubersetzmig 
von Leo Bloch. Leipzig, Brack uiid Verlag von B. G. Teubner 
1899. 286 S. Geb. 5 xM. 

Ber Verfasser, der in einer Eeihe friilierer Schxdften die mate- 
rielie Kiiltar der Skandinavier im 16. Jahrhmidert geschilderi; hat, 
wagt sich hier an eine der schwierigsten Aiifgaben, die sich ein 
Kiiltnrforscher iiberhaapt stellen kann. Er behandelt dieses Mai 
nicht eine besondere Gruppe von Knltiirformen, eine ehizelne Seite 
des Lebens; sondern er "will siichen, dariiber klar zii werden, in 
welch er Beleuchtung sich den Menschen jener Zeit das Leben zeig'te, 
weicher Farbenton damals iiber alien Verhaltnissen, iiber der Le- 
bensthiitigkeit selbst lag."" (S. 1.) Mn dem Unterschiede dieser Beleuch- 
tmig beniht der tiefste Inhalt der Geschiclite. — Benn wir wissen 
aile von mis selbst, dass die gegebenen Verbal tnisse jedes Mai ge- 
rade in der Beleuchtung ihre eigentliche, ihren iimeren Werth be- 
stimmende Erklarung linden."" (S. 2.) Die Lebensstimmung eines Ge- 
schlechtes hangt von seiner Weltanschauung ab; diese aber erwachst 
axis den "beiden ursprunglichsten und tiefstliegenden Ausserungs- 
formen der menschlichen Intelligenz"": aus "der Elhpfangliehkeit 
fur Lichteindriicke und dem Ortsgefiihle."" "Von hier aus sind jeder- 
zeit die 3 grossen Fragen beantwortet worden, welche das Basein 
selbst jedem von uns stellt: Wo bist du? — Was bist du? — Was 
solist du thun?"" — (S. 5.) "Ber innerste Nerv aller menschlichen Kiil- 
turentwickelung ist die fortschreitende Auffassung des Unterschiedes 
von Tag und Nacht, Licht und Bunkel."" (S. 6.) "Und ein entschei- 
dender S"aktor in dieser Entwickelung sowohl, als auch ein richtiger 
Weiser ihres Ganges ist das bei den Einzelnen verschiedene Gefiihl 
fiir den Ort’", dessen "deutliehste Ausserung die Bestimmung des 
Abstandes"" ist. "Der weiteste Abstand aber, mit welchem der Mensch 
ZU rechnen hat, ist der zwischen Himmel und Erde."" Und so gelangt 
denn Lund zu seinem Grundsatze: "Jeder bedeutenden Anderung 
der moralischen und religidsen Lebensanschauung liegt mehr oder 
minder bewusst eine Anderung in der Bestimmung des Abstandes 
zwischen Himmel und Erde zu Grunde."" (S. 6.) Dieser Satz, auf dem 
die ganze folgende Barstellung runt, ist, wie man sieht, einfach aus 
einigen anderen S^en deduziert worden, die der Verf. ebenfalls 
nicht beweist offenbar deshalb, weii er sie fiir^ ^elbstverstiindlich 
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2 Troeis-Liiiid Hinimelsbild und Weltanscliaumig’ iisw. 

'halt: Es wird sicli zeigeii, ob die Erg‘ebi}isse seiner Arbeit seiner 
Yoraussetzung* Eecht geben. 

Wenn man die, Lebensaiischanung’ des 16. Jahrliunderts ver- 
stehen will, so muss man ihren WTirzein iiachgTaben: diese aber 
reicben sehr tief in die Yergangenlieit himinter mid verbi'eiten sich 
ziigieich fast um den ganzen Erdball. Die Untersnchimg der'^'Ent- 
steWng’ der Bestandteile der Weltanschauung des 16. Jahrhniiderts’’ 
welche den ersten und grossten Teil des Buches bildet, fiihrt mis 
in der That beinalie durch die gesamte Kulturgeschichte. DerYerf. 
fiiidet den Ursprung* des Glatibens an die Beseeltheit und Schick- 
salsmacht der Gestirne in Babylon und Assyrien, wiihrend das be- 
nachbarte Iran die Heimat des Glaubeiis an einen Kampf zwischen 
der iicliten guten und der dunklen bosen Macht ist; die machtige 
und wohlthiitige Sonne Agyptens hat den moiiotheistischen Sonnen- 
di exist erwachsen lasseii, der sich in Judaa niit jciiem iranischen 
Glaubeii und der ebenfalls agyptischen Idee von einer erlosenden 
Menschwerdung' der Gottheit vereinigt. Sodann wird die schon- 
geruiidete, in ihrer Beschraiikung' klare und harmonische Weltan- 
schauung der Griechen geschildert, die Entstehiing des Christen- 
thumes mid seine Entwickelung zur christlichen Kirche; endlich die 
Yerbreitung der Sterndeutung* durch die Kultur der Araber; — 
Alles dies in einer ungemein klaren und fai’bigen, mit originellen 
Bildern reich, zuweilen fast iiberreich geschniiickten Sprache, wel- 
cher die Darstelluiig nicht den g'eringsten Teil ihres Reizes ver- 
dankt. Die Ausfithrungen beruhen offenbar auf tiichtigen Studien ; 
ob die Fundamente iiberall breit mid stai-k genug sind, um alle 
Konstruktionen des Yerfassers zu tragen, inog'en die Spezialforscher 
beurteilen. Mir erscheint Manches mindestens zweifelhaft; — z. B. 
die Auffassung der 'hiiedrigsten Form des Opfers” (S. 14) — die Eth- 
nologic hat uns viel rohere mid einfachere Formen kennen gelehrt 
— , Oder der Yersuch, den assyrisch-babylonischen Glauben an bose 
Geister haupsts^chlich auf die Rechnung" der Akkader und Sumerer 
zu schieben (S^22). Weit verhangnisvoller aber als alle solche Ein- 
zelheiten ist das durchgangige Bestreben des Yerfassers, die ver- 
schiedeiien Formen der Weltanschauung womoglich bis auf den 
letzten Rest aus ihren klimatischen Bedingungen zu erkUtren, Ohne 
Zweifel, Sonneiischein und Regen haben den grossten Eiiiliuss auf 
die Entwickelung ^einer Pflanze; aber aller Sonneiischein mid aller 
Regen konnen aus deni fruchtbarsten Boden keine Pflanze erwach- 
sen lassen^ wenn kein Same vorhanden ist. Dieser Same, die ge- 
gebene inn ere Anlag'e ist denn doch die Hauptsaclie, und alle 
jiusseren klimatischen Bedingungen vermogen nichts weiter als das 
zu entwickeln was in ihm liegt. In dieser Darstellung aber erscheint 
der innere Faktor der Entwickelung’, wenn er auch durchaus nicht 
ganz vernachlassigt wird, wie gesagt als Nebensache: sogar die 
Weltanschauung Jesu wird aus der geograpliischen und klimatischen 
Eigenart Galilaas abgeleitet, im Gegensatze zu der auf “"Tien un- 
fruchtbaren steilen Kalkfelsen Jerusalems” von der unbar mherzigen 
Sonnenglut erzeug’ten Anschauung der Pharisaer. Derartige Steilen 
macheii einen ahnlichen Eindruck wie g'ewisse Portr^ts, auf denen 
das Kleid eine grdssere Rolle spielt als der Mensch. 

In dem zweiten Teile des Buches wird ”die Mischung der Be- 
standteile der Weltanschauung des 16. Jahrhunderts” geschildert. Als 
der charakteristische Grundzug der Zeit offenbart sich ”ein eigentiim- 
licher Lebensdrang und eine ebensolche Lebenskraft”. (S. 178) ”Es war 
der Glaube an das Natiirliche, seine Starke und sein Recht, welcher 
sich nun auf einraal so unwiderstehlich geltend machte.” (S. 179) Die 
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mifctelalteiiiche Kirche hatte den unhandig’en Lebenstrieh der barba- 
xischen Volker zuriiclvgedammt; jetzt, da die Renaissance des Altertums 
und die grossen Entdeckungen die Welt in Raum und Zeit so unend- 
lich erweiterten, '"stromten alle diese lang belierrschten Triebe mit 
unaufhaltsamer Kraft liber.” (S. 180) Im SMen wie im Norden ron 
Europa war diese neue Lebensfreude wesentlicli dieselbe; wenn aiich 
'"nach Norden zu die Ausdriicksformen vereinzelter und grobkor- 
niger warden.” (S. 181) — Ein zweites Hauptelement wurde durch 
die Verbreitung der Bibel in die Lebensstimmung der nordischeii 
Volker liineing'etragen. Man entdeekte die Widerspriiche zwiscben 
der biblischen und der kirchlichen Lehre; ~ und eine Angst kam 
iiber die junge Weltfreude, die Angst urn ihre ewige Seligkeit. Die 
Griindung' der evangelischen Staatskirchen beruhigte diese Sorge 
zwar einstweilen; aber alsbald senkte sich ein weit dimklerer und 
schrecklicherer Schatten auf die kaum befreite Menschheit herab, — 
der Teufelsglaube. Auch im Mittelalter hatte man an den Teufel 
geglaubt: aber man hatte auch geglaubt, dass der Papst, als der 
Steilyertreter Chidsti auf Erden, die Macht besitze, ihn zu bezwin- 
gen; man hatte sich in den festen Kirch enmauern sicher gefiihlt, 
wahrend der ^"dumme” Teufel ohnmachtig draussen sass. Jetzt 
fuhren aus der Bibel Legionen von Teufeln heraus, sie erfilliten 
die g'anze Luft wie Schwilrme giftiger Fliegen, und die alten schtit- 
zenden Mauern waren zerbrochen. Lund hat vollkommen riclitig 
erkannt, dass und warum der Teufels- und Hexenwahn am furcht- 
barsten unter den Reformierten aufloderte. 'Tm Norden giaubte 
Niemand, dass Luther und die fiirstlichen Haupter der neuen Staats- 
kirchen dem Teufel an Macht gleich waren.” (S. 243) Und eine 
wmhnwitzige Verzweiflung erg-riff die Massen. ”Nicht ohne Grand 
nahm das Leben zeitweise das Gepr^ge von jenen Bachanalien der 
Pestzeit an, wo alle Baiide gelbst waren und heberhaft ein jeder 
sich beeilte, den Becher des Genusses zum Munde zu tiihren, ehe 
es zu spat ware.” '^Wie der Schatten von WindmuhlenMg-eln jagte 
die Teufelsfurcht iiber die sonnenbeschienenen Fenster des Sinnes, 
miruhig, unabUissig, zum toll werden.” (S. 196) — Aber "'just als 
die Noth am hbchsten war, zeigte sich im Norden, wie in ganz Eu- 
ropa, ein himmlischer Versohner. Das war die alte, ewig junge 
Sterndeutung.” (S. 199. 200). Die Sterne regieren 4aS Geschick der 
Menschen, die Sterne aber werden von Gott bewegt und geienkt; 
nicht der Teufel, sondern Gott ist der Herr unseres Lebens. Des- 
halb wurde nun die Astronomie "die hbchste aller Wissenschaften.” 
"Und mit griindlicher Kenntnis dieser war es mbglich, die einzelnen 
Akkorde in der himmlischen Musik zu sondern, die Tonstellung-en 
zu erkennen, zu bestimmen, welche irdische Bewegung, welche Zu- 
samraensetzung der elementaren Safte und damit auch der irdischen 
Lebensformen jedesmal mit dem himmlischen Anschlag-e ang-eschla- 
gen war. Die Sterndeutung war die hochste, edelste,' gottlichste 
Kunst des Menschen.” (S. 205) — Soviet ich sehen kann, ist diese 
Auffassung von der Rolle der Astrologie durchaus neu; und ich 
glaube, dass sie mindestens ebenso viele Berechtigung besitzt als 
die gewohnliche entgegengesetzte, welche in dem Sternenglauben 
nur einen thorichten und verderblichen Wahn sieht. Uberhaupt ist 
dieser ganze Teil in seiner Flille und Klarheit wahrhaft bewunde- 
rungswiirdig. Aber gerade weil wir diese Darstellung fur so wohl- 
geiungen halten, diirfen wir nicht vergessen zu fragen, wie sue zu 
jenem axiomatischen Grundsatze des Verfassers stimme, dass "jeder 
bedeutenden Anderung der moralischen und religiosen Lebensan- 
■schauung mehr oder minder bewusst eine Anderung in der Bestim- 
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muiig des Abstandes zwischen Himmel nnd Erde zu Grnnde liegt/* 
In der Reformationszeit bat sicherlich eine hbchst bedeiitende Ande- 
ning der moralischen und religiosen Lebensanschaming stattgefun- 
den; aber wo ist die Andernng' in der Bestimmnng* des Abstandes 
zwischen Himmel nnd Erde, die ihr zu Grunde liegen soli? — Die 
Reformatoren batten genau dieselbe astronomische Weltanschauung 
wie die Manner der alten Kirche. Der Verfasser selbst fiihrt das 
Urteil Luthers iiber das neue System des Copeimicus an: '^Der 
Narr will die g'anze Kunst Astronomia umkehren. Aber die heilige 
Schrift sagt uns, dass Josua die Sonne stille stehen hiess und nicht 
die Erde/' (S. 249) Die Reformation ist in der That wahrlich nicht 
durch eine Veriinderung’ des “Himmelsbiides" hervorgebracht wor- 
den, soiidern durch ganz andere Motive, die teils viel niehr ausser- 
licher, materieller teils viel mehr innerlicher, idealer Art gewesen 
sind. — Die Zerstbrung des alten Weltbildes hat erst nach und glinz- 
lich unabhangig von der religiosen und moralischen Reformation 
stattgetunden, — und zwar, wie der Verf. mit Recht sagt, weniger 
durch Copernicus als durch Giordano Bruno, “der zuerst den Ge- 
danken aussprach, dass der Fixsternhimmel, die achte Sphare, nicht 
die Grenze der Welt biidet.” Damit war die Schale des Welteneies 
zerbrochen. ''Und hinaus stiirzte der gefangene Menschengeist ver- 
wirrt, begeistert; neugeboren in die grosse wunderbare Welt, wo 
aiies fremd, eisig' Iremd .war” (S. 254) Dies ist nun in der That 
eine griindliche Zerstorung' der alten Weltanschauung, und, wenn 
der Fundamentalsatz des Verf. richtig ist, so muss sie eine ebensa 
vollstandige Zerstorung der bisherig'en moralischen und religiosen. 
Lebensanschauung nach sich ziehen, Lund versichert uns denn 
auch, dass diese Folge unvermeidlich sei. “Die alte Periode in der 
Entwickelung des Menschengeistes ist abgeschlossen. Eine neue 
und unbekannte hat angefangen. Wir stehen an ihrer Schwelle. — 
Mit geblendetem Blicke starren wir vprwarts.” Und mit bewegten 
Worten verkiindet der Verfasser, was er in der Zukunft gewahrtr 
Die Lehre von ,der Welterlbsung durch Gottes Sohn, der Glaube 
an den Teufel und die Hblle, der Glaube an den alten Gott und 
seinen Himmel, Alles dies findet in der neuen Welt keine Statte 
mehr, Alles dies ist unrettbar dem Untergange verfallen. Wir suchen 
den alten lieben Gott vergebens in der un end lichen Welt; und “wen- 
den wir uns dann zu Gottes OfFenbarung in uns selbst, so erleben 
wir eine neue Enttauschung. Denn es wird sich schnell zeig’en,. 
dass alles was der Mensch von Gott zu wissen glaubt, nur ein Spie- 
gelbild des Menschen selbst” (S. 267) “nur eine wechselnde Bildung 
seines eigenen Bewusstseins” ist (S. 268). “Es ist die grbsste mensch- 
liche Noth, seinen Gott zu verlieren, gerade wahrend man ihn am 
bittersten nbthig hat.” (S. 268) “Der Aufenthalt in der reinen Luft 
der Unendlichkeit ist fiir uns nur Leere, Schmerz, Tod. So erscheint 
als das hbchste und einzige VoiTecht des heutigen Menschen das 
Recht zu verzweifeln.” (S. 268) — Und dies ware die Zukunft, die 
unvermeidliche Zukunft? — Lund weist auf zwei Heilmittel hin: 
“unser Bewusstsein ist mit zwei merkwiirdigen Kraften ausgeriistet, 
der Kraft zu vergessen, und der Kraft zu glauben und zu hoffen.” 
(S. 269) Mit der Kraft zu glauben, gewiss! Und in dieser Kraft 
liegt nicht bloss die GewEhr dafur, dass sich die Menschheit aus 
jenem Abgrunde der Gottverlassenheit erheben werde, sondern noch 
mehr, dass sie niemals in ihn versinken wird. Glaube ist das innere 
Gefiihl, in dem sich uns das Dasein metaphysischer “Dinge” ebenso 
unmittelbar, ebenso unbeweisbar, und ebenso unwiderleglich ofPen- 
bart wie in der ausseren Wahrnehmung das Dasein der natlirlichen 
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Erscheinungen. ^ Wer in diesem Sinne an Gott glaubt, deni ist 
Gott geg’enwartig, gleichviel, ob ei* den Himmel auf den Bergen 
Tuhend wahnt oder hinter der Wolbung einer Fixsternsphare, Oder 
ob er weiss, dass es keinen “Himmer’ im iinendlicheii Raiime gibt 
Diese innerste Erfahrimg ist die Lebensqnelie des Wesentlicheii in 
der Religion, des Gottesbewiistseins, das von jeder ausseren An- 
schaiiungsform imablUlngig ist iind deshalb dnrch eine Yeriinderimg 
des raumlichen Weltbildes weder gestort noch g‘ar zerstort werden 
kann.. Wir stossen immer wieder anf den Grundfehler des Biiches: 
Die Uberscliatzung des Ausseren und die Unterschatzimg des Inne- 
ren. — Alle jene bangen Fragen, die Lund ara Schlusse erhebt, 
sind in Wahrheit schon langst gelost worden, durch die Antwort, 
die Jesus der Samariterin gab: ''"Gott ist Geist; und die ihn anbe- 
ten, miissen ihn im Geist und in der Wahrheit anbeten.” 

Es ware ungerecht, dieses Werk vom rein wissenscliaftiichen 
Standpunkte aus zu beurtheilen. Denn es ist nicht sowohl die kiihle 
Arbeit eines strong' objektiven Forschers als vielmehr das Bekennt- 
nis eines tief und warm fiihlenden Meiischen; es ist nicht bloss ge- 
dacht, sondern erlebt. Jedes Wort gliiht und bebt von lebendiger 
Empfindung. Und eben darin liegt der eigentliche Wert des Biiches. 
Wenn es etwas gibt, das derVerstand aliein niemals ganz erfasseii 
und wxirdig’en kann, so ist es die Weltanschauung in ihren ver- 
•schiedenen Formen. Denn diese wurzeln eben nicht nur im Kopfe 
sondern in dem g'anzen Menschen; und sie kbnnen infolgedessen 
niemals vollig im wissenscliaftiichen Sinne ''erkannt” sondern sie 
miissen gefiihlt und erlebt warden. Die seltene Gabe^ “sich in den 
Geist der Zeiten zu versetzen.” eignet Lund im hbchsten Maasse; 
und wir wollen uns die Freude an ihren Frlichten wahrlich nicht 
durch einzelne Milngel verkiimmern lasseii. Gerade weil ich meine 
Bedenken gegen die Ansichten des Verfassers — und sie sind nicht 
.alle leicht — mit Toiler Deutlichkeit ausgesprochen habe, gerade 
deshalb bekenne ich hier zum Schlusse, dass mir sein Buch trotz 
.alledem einen Genuss gewilhrt hat, den ich moglichst Vielen wiinsche. 

Freiburg i. B. Ernst Grosse. 


Bobertson- Smith W. Die Religion der Semiten. Autorisierte 
deutsche Ubersetzung aus dem Englischen nach der zweiten Auf- 
lage der ""Lectures on the Religion of the Semites” von Dr. R. 
Stiibe. Mit 13 Abbildungen im Text, einem Yofwort von Prof. 
D. E. Kautzsch und einem Anhang. Freiburg i. B. Mohr (Paul 
Siebeck) 1899. XX u. 372 S. 10 M. 

Das Werk des 1894 verstorbenen Cambridger Semitisten Ro- 
bertson-Smith ist nicht nur das einzige, das sich mit ohen genanntem 
. Gegenstaiide befasst, sondern es ist auch ausgezeichnet durch seine 
Gediegenheit. Es erwarb sich, als es vor 11 Jahren erschien, sofort die 
Hochschatzung der Fachleute, und mit Freude begriissen wir es, dass 
Jetzt eine deutsche Ubersetzung erschienen ist, die zugleich dafiir 
Sorge tragt, dass das Buch auf der Hbhe der Zeit steht, wie sie 
■denn auch mancherlei redaktionelle Yerbesserungen aufweist. Der 
Inhalt darf weit liber den Kreis der Semitisten hinaus Beachtung 
beanspruchen sowohl wegen der zahlreichen allgemein-religions- 
wissenschaftlichen Bemerkungen als wegen der Anregung, die das 
Studium der semit. Religionen an sich schon bietet, Einem einlei- 
tenden Kapitel folgt eiii Kapitel liber das Yerhaltnis der Gottheit 
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zu ihreii Verehrern, ein weiteres liber das Verhaltnis cier Gottheit 
zii den Katnrding'en, zwei Kapitel liber das Verhaltnis des Menscheii 
zu den heiiigen Stadten und sechs Kapitel Tiber Opfer, Ein Anbang- 
behaiidelt das Schafopfer im Kultus der kyprischen Aphrodite (Die 
aiideren 11 "additionel notes” des Originals sind jetzt in den Text 
des Buches hineingearbeitet). Ferner ist ein Verzeichnis der Bibel- 
steilen und ein sehr detailliertes Register beigegeben. Das Werk 
kanii als zuverlassiger und verstaiidlicher Fiihrer warm empfohlen 
werden. 

Freiburg* i. B. Eeckendorf. 


Weclissler E. Giebt es Lautgesetze? S.-A. aus: Forschungen zur 
romanischen Philologie. Festgabe fiir Hermann Suchier. Halle- 
Niemeyer 1900. 190 S. 8^. 5 M. 

Von dem Kampf um die Lautgesetze der einst so heiss ent- 
brannt war, ist es still geworden. Mogen dieForscher auch in der 
Theorie verschiedener Ansicht sein, in der Praxis befolgen sie alle 
den gleichen Weg. Ausnahmen von den Lautgesetzen werden nur 
dann anerkannt, wenn man sie zugleich zu erklaren versucht. Dass 
aber gerade die Theorie einer erneuten Untersuchung bedarf, kann 
keiner bezweifeln, der sich ernsthaft mit dem Problem der Laut- 
gesetze beschiiftigt hat. Es ist vielleicht von guter Vorbedeutung,. 
dass auf diesem Gebiet ein Forscher das Wort ergreift, dem die 
ganze Frage bis dahin ferngelegen hat, der auch kein Indoger- 
manist, sondern ein Komanist ist, da ja gerade die romanischen 
Sprachen wertvolles Material fiir unser Problem liefern. Kommt 
dazu eine fiir dieses Problem unentbehrliche Scharfe des Denkens, 
eine exakte Kenntnis der Psychologie des Sprechens und eine reiche 
Keiintnis der Geschichte des Problems, so ist von vornherein manche 
Forderuiig zu erwarten. In der That zeigt Wechssler in seiner 
Schrift eine solche Beihe von Vorziigen^ dass es ihm gelingt, das- 
Problem nicht etwa ein kleiiies Stuck nach vorwlirts zu bewegen^ 
sondern dass er gdeich eine grosse Strecke zuriicklegt. Ich habe 
selten eine Schrift gefunden, die einerseits so oft das ausspricht,. 
wozu ich selbst gekommen war, andrerseits aber auch das,,,worubei" 
ich noch im Unklaren war, so elegant und sicher lost. Uber eine 
ganze Beihe von i setzt der Verfasser die richtigen Punkte. Frei- 
iich sind auch fiir den Leser der Schrift eine Beihe von Vorhe*- 
dingungen notig. Er darf sich nicht in solcher Unklarheit vom. 
Leben der Sprache bewegen, wie sie in den ersten Kapitein von 
Kretschmers Einleitung in die Geschichte der griechischen Sprache 
zu Tage tritt. 

Urn alien Unklarheiten vorzubeugen schaift sich der Ver« 
fasser durch eine Beihe allgemeiner, allerdings nicht wesentlich 
neuer Auseinandersetzungen, die unentbehrliche Grundlage fiir das 
folgende, er gibt dann eine Geschichte des Begriffes Lautgesetz, 
um schliesslich zu seinem eigentlichen Problem zu gelangen. Dies 
ist vie! weiter als der Titel vermuten lasst. Er formuliert die fol- 
gende Vorfrage: '‘"Axis welchen Ursachen und in welcher Weise 
haben die Bewohner des Imperium Bomanum den Lautbestand des 
ihnen von den romischdtalischen Kolonisten iiberlieferten Latein in 
Baum und Zeit derart abweichend reproduziert, dass sich daraus 
als schliessliches Besultat der Lautbestand der heutigen romanischen 
Sprachen ergah ? Gelangen wir hier ans Ziel, so lEsst sich die Laut- 
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gesetzfrage beantworteii : wenigstens fiir diesen einen, der Priifiiiig 
besonders gut zugangiichen Fail und fur die idg. Sprachen iiber- 
haupt”. Auf diese Frage gibt er die Antwort die ich fiir die idg. 
Spraclien schon IF. 4," 36 kurz skizziert babe, d. h. er erklErt die 
verschiedenen ronianischen Sprachen axis Spraehmischung. Wemi 
der Verfasser auch noch nicht im Stande ist, diese Ansicht in alien 
Punkten streng' zu beweisen, so fiihrt er doch den Naehxreis, dass 
wir liberall, wo wir die heute verschiedenen ronianischen Sprachen 
finden, in friiherer Zeit versehiedene Volker antrelfen. Ware es 
dem Verfasser moglich gewesen, eine ethnologische Karte des alten 
Europa seinem Buche mitzugeben, und eine Karte der modern en 
roioanischen Diaiekte, vielleicht auf durchsichtigem Papier, so wlirde 
man recht deutlich sehen, wie sich die Gebiete der alten Starnrne 
und der heutigen Diaiekte im Grossen und Ganzen decken. Natiir- 
iich muss man darauf verziehten, einzelne Lautve.randenmgen der 
modernen Diaiekte aus den Eigentiimlichkeiten der alten Sprache 
zu erklaren. Denn die einzelnen Lautiibergange sind nicht das 
wesentliche, das sind vielmehr eine Eeihe von Faktoren, die sich 
graphiscli nicht darstellen lassen. Diese Faktoren hat der Verf. 
aust'uhrlich behandelt. Das erste ist die Artikiilationsbasis. Yer- 
schiedene Sprachen konnen versehiedene Artikulationsbasis haben. 
Wird bei der Sprachannahme die eigene Artikulationsbasis beibe- 
haiten, so wird die Sprachentwicklung im Laufe der Zeit eine 
andere Richtung annehmen, die vielleicht erst nach Jahrhunderten 
klar in die Erscheinung tritt. Der zweite Faktor ist der Akzent. 
Hier gibt der Verfasser"^ zunachst eine neue Detinition des Begrilfes 
'Akzent’, die auf Fr. Saran zuriickg'eht. "Sprachakzent ist die Gliede- 
rung* des phonetischen Phanomens, soweit sie rein durch das Mittel 
der Artikulation vollzogen wird.” Diese Gliederung wird hergestellt 
durch das Zusammenwii'ken folgender Faktoren: 1. Tonholienab- 
stufung ’(= musikalischer Akzent), 2. Abstufung der Zeiten (Quanti- 
tatsunterschiede), 3. Abstufung der Starken (exspiratorischer Akzent), 
4. Reihenfolge der Laute (Anordnung der Laute nach der Schall* 
fiille), 5. Die Silbenartikulation (dazu gehort die Silbentrennung), 
6. die wechselnde Stimmverwendung'. Sobald sich einer dieser 
Faktoren itndert, muss die Entwieklung eines Dialektes in ganz 
anderen Bahnen verlaufen. Verf. fiihrt dies im -einzelnen am Ro- 
manischen durch. Jede andere Sprache hatte ihm auch Beispiele 
geliefert. Ich erinnere hier nur an das Gerrnanische. Das Weseiit- 
iiche am germanischen Sprachcharakter ist wohl der Ubergang 
der idg. wesentlich musikalischen Betonung in die exspiratorische. 
Man kann versuchen darauf eine g'anze fieihe von Erscheinungen 
zuriickzufuhren. Die Lautverschiebung' diirfte veranlasst sein, durch 
den tiberg'ang von ungespannten Losungslauten in gespannte Ex- 
plosivlaute (vgl. Sievers Phonetik), der "durch den neuen Akzent 
veranlasst war. Die Abhangigkeit des Vokalismus von dem Akzent 
ist ganz klar. Aber selbst der Umlaut, die Brechungen kbnnten 
mit dem Akzent in Zusammenhang stehen, was im Einzelnen hier 
auszufiihren unmogdich ist. Auch im Slavischen zeigt sich ein all- 
gem eines Gesetz, das man unter 4. stellen kann. Die Anordnung 
der Laute nach der Schallfiiile weieht im Slavischen von der der 
iibrigen Sprachen ab. Daher haben wir offene Silben, or, ol, on^ 
om werden durchgehends verandert usw. Die Folgerungen aus 
Wechsslers Ausfiihrungen zu ziehen, erfordert fiir jede einzelne 
Sprache besondere Schriften, die erst einmal den allgemeinen pho- 
netischen Charakter jeder Sprache feststelien miissten. Weitere all- 
gemeine Faktoren der Sprachentwicklung, aber von untergeord- 
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neter Bedentung* sind die Assimilation, die Epenthese, Metathese, 
Sprachsiiben, Dissimilation. Sie bangen z. T. sicher von dem Ak- 
zent ab. 

Welter behandelt Wechssler dann den Begriff der Kiiltiir- 
spraclien, die Privatsprachen, und schliesslich die Frage: ^'Gibt es 
Mnndarten?” Audi bier antwortet der Yerf., woriii ich ihm durch- 
aiis beistimme: Es gibt Mnndarten nnd MnndartengTenzen. Frei- 
iich mit Hiilfe nnserer Kartenwerke \verden wir diese Grenzen nicht 
immer festlegen konnen, aber man braucht nur einmal die Mnnd- 
arten wirklich zu horen, um an Grenzen zii glauben. Dass sich in 
den Grenzgebieten in verschiedenen Fallen Mischdialekte entwickeln 
konnen, ist niclit wundei*bar, aber nichts nrspriingliches. 

Und aus alledem folgt dann fast gaiiz von selbst die Beant- 
wortung’ der Frage: '^Gibt es Lantgesetze?’" Die Antwort kann 
nicht anders wie: ja ausfallen, worin wir dem Yerf. vollstandig bei- 
stimmen. U her all wo wir Spraebubertragung finden, werden wir 
anch allg'emeine ansnahmslose Lantgesetze treffen. Und mit Sprach- 
iibertragnng nnd Sprachmischnng haben wir in viel hbherem Masse 
zu rechnen, als geineiniglich geschiebt. Denn selbst innerhalb 
enger Grenzen bnden \Yandernngen nnd Mischnngen statt. 

Wer Wechssler gelesen hat, wird nnn anch znm ersten Male 
verstehen, wie sich Lantgesetze liber ein grosses Gebiet ansdehnen 
konnen. Bei der Panlschen Anschannng, die vom Individnnm ans- 
geht, war mir das nnverstandlich. Der Yerkehr, den man znr Er- 
kliirnng herang'ezogen hat, hat das nicht zn ^Yeg'e bring'en konnen. 
Jetzt sehen wir klar, dass gewisse Lantveranderiingen, die anf eiiiem 
grossen Gebiet nacli einander auftreten, wie etwa der germ. ^-Um- 
laiit, der tjbergang von e zu d, bedingt sein konnen dnrch Ursachen, 
die vielieicht Jahrhnnderte znriickliegen. Alles in allem genommen, 
so ist das Stndiiim der Wechsslerschen Schrift fiir jeden, der in 
die wichtigsten Probleme der Sprachwissenschaft tiefer eindringen 
will, nnentbehrlich. 

Leipzig-Gohlis. H. Hirt. 


Grammont M. La dissimilation consonantique dans les langnes 
indo-enropeennes et les langnes romanes. Dijon, Imprimerie Da- 
rantiere 1895. 216 S.^). 

Gr. hat sein Bnch seinen Lehrern: Breal, de Sanssnre, d’Ar- 
bois de Jnbaitiville, Job. Schmidt, Thnrneysen gewidmet. Antoine 
Meillets g'edenkt der Yerfasser S. 8 noch mit besonderer Dankbar- 
keit als Altersgenossen nnd Frenndes. ”Ponr se faire nne methode 
personelle, le meillenr parait toe de.s lors de combiner par nne 
sorte d’eclectisme celles des differents inaitres. 

Man besitze, sagt Gr. S. 9 "^avec ces deux mots assimila- 
tion et dissimilation nn moyen infaillible d’ecarter qnantite de 
faits dont ne rend compte anciine loi connne. Mais nn mot n’est 
qnbxne etiquette, ce n’est pas nne explication’*. Gr. gelit also daranf 
ans, inbezug anf die Dissimilation statt eines Wortes, einer Anf- 
schrift, eine Erkl^rung' zn findeii nnd die Gesetze, nnter deneii die 
Erscheinnng eintritt. 


1) Vgl die Anzeige von Meyer -Liibke im Literaturblatt fiir 
germ. n. roman. Philologie 1896 Sp. 409. 
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Gr. erklart, class seine Gesetze (iois) bloss Mog'iichkeiten sind: 
^lles sont la formiiie snivant iaqnelle la dissimilation se fera, si elle 
.se fait (S. 15). Der Anfzahlnng* seiner Gesetze schickt Gr. znr Er- 
klarung' folgende Schliisse, zii denen er kain, voraus. 

1. Damit ein Phonem ein anderes dissimilieren koniie, ist not- 
wendig, dass beide ein oder niehrere gemeinsame Elemente habeii. 

2. Dissimilation liegt dann vor, wenn eines der beideii Pho- 

neme Ursache ist, dass das andere eines oder niehrere der gemein- 
;samen Elemente verliert. " * 

3. Die Dissimilation schafft keine nenen Phoneme d. h. der 
betreffenden Sprache iinbekannte: wenn die Summe von Element eii, 
die von dem angegriffenen Phonem iibrig* bleiben, nicht ein vor- 
handenes Phonem ergeben, so tritt das nSclist verwandte Phonem 
der Sprache als Ersatz anf. Wenn die iibrigbleibenden Elemente 
nicht geniigen nm ein Phonem zn ermogdichen, so fallen sie init 
Oder ohne Konipensatioii aus. 

4. Die Dissimilation ist im allgemeinen elne teihveise, sie kano 
mir dann eine gdinzliche sein, wenn das dissimilierte Phonem zii 
einer "kombinierten Gruppe” (groupe combine) gehort oder im- 
plosiv ist. 

5. Die Dissimilation nnterbleibt, wenn die Etymologie der vei’- 
schiedenen Teile des Wortes fiir den Sprecheiiden klar ist. 

Die von Gr. gebrauchten termini erklart er folgenderinassen. 

Groupe combine ist ihm jede Konsonanteng'ruppe, die in einer 
xind derselben Siibe vokalischen Elementen vorausgeht oder folgt. 
Wenn eine Konsonantengruppe nicht combine ist, 'so ist sie diirch 
den Siibeneinschnitt zertrennt. 

Consonne combinee ist jeder in einer kombinierten Gruppe 
befindliche Konsonant. 

Ein impiosiver Konsonant ist jeder, occhisiv oder nicht, der 
•eine Siibe abschliesst (termine) luid dem Siibeneinschnitt vorausgeht. 
Eine kombinierte Gruppe kann implosiv sein. 

Ein explosiver Konsonant ist jeder, ob occlusiv oder nicht, 
der eine Siibe beginnt; eine kombinierte Gruppe kann explosiv 
sein. ~ (Zu den beiden letzten Punkten erklart Gr. in einer Anm., 
es sei nicht unstatthaft die Ausdriicke implosif und explosif auch 
auf die Dauerlaute (consonnes continues) anzuwenden: Les pheno- 
menes sont en somine les memes que pour les momentanees: aux 
-occlusions de ces dernieres correspond un resserrement buccal lors- 
qu’il s’agit des premieres). 

Ein angelehnter Konsonant (consonne appuyee) ist jeder ex- 
plosive Konsonant, der unmittelbar einem implosiven folgt. Eine 
kombinierte Gruppe kann angelehnt sein. 

Die Gesetze, welche Gr. fiir die Dissimilation aufstellt, sind 
foigende. 

I. Gesetze, die von dem exspiratorischen Akzent (accent d’in- 
tensite) abhangig sind. Kegressiv oder pi’ogressiv. 

1. Gesetz. Betonter impiosiver Konsonant dissimiliert unbe- 
tonten implosiven Konsonanten. Ygd. ahd. turtilt'Ciba zu lat. turtur^ 
frz, heberge zu ahd. heriberga, 

2. Gesetz. Das zweite Element einer betonten kombinierten 
G-ruppe dissimiliert das zweite Element einer unbetonten kombinier- 
ten Gruppe. Ygl. ital. propio zu lat. proprius* — Att, SpdcpaKxoc aus 
^hpucppaKToc. — Lat. fratrem hat sein r erhalten wegen. nom. frater. 

3. Gesetz. Betonter angelehnter Konsonant dissimiliert un- 
betonten angelehnten (S. 32). Gr. gibt als Beispiei bloss hom. pXto- 
iSpoc = "^ppcuOpdc 
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4. Gesetz. Betoiiter kpmbinierter Koiisoiiaiit diffimiliert eiiieB 
iiitervokalischen Koiisonaiiten. Span. pelegHno, alid. piligrim. — 
Griech. cpXaOpoc == "^(pXauXoc. — Lit. Gr^galis = Gregorius. 

5. Gesetz. Betonter kombinierter Konsonant dissimiliert nn- 
betonten implosiven. Ital. cLlhitrare. 

6. Gesetz. Betonter hnplosiver Konsonant dissimiliert beton- 
ten angelehiiten Konsonanteii. Falle sind sehr selten. Frz. Sorlm- 
= Saturruiius. 

I. Gesetz. Betonter implosiver Konsonant betonten kombi- 
iiierten. Ahd. Mor 'Bier’ =. '^hreura. 

II Gesetze, die nicht vom eicspiratorischen Akzent abhitiigen. 
Kegressiv oder progTessiv. 

8. Gesetz. Angelehnter explosiver Konsonant, kombiniert oder 
nicht, dissimiliert einen explosiven intervokaiischen. Vulg. lat. co- 
liandru = coriayidrum. Wenn Gr. viilg. lat. cinque == quinque hie- 
herstellt, so meint er wohl Stellnng* des Wortes im Satze nach Vokal, 
bei vulg'. lat. radu = rarum Stellnng nach Konsonant. Gi'iech. Xa- 
Xdbpioi von Xapdbpa, att. ’OXoTreuc = ’^•ObuTTeOc. 

9. Gesetz. Kombinierter ang'elehnter Konsonant dissimiliert 
kombinierten nicht angelehnten. Frz. penre = prendre. 

10. Gesetz. Angelehnter nicht kombinierter Konsonant dissL 
rniliert angelehnten, kombinierten. Griech. eKTtaYXoc aus ^‘^KirXaTXoG 
Gr. nimmt zwischen r nnd X Silbeneinschnitt an. 

II. Gesetz. Von zwei Konsonanten, welche durch den Silbem 
einschnitt getrennt sind, dissimiliert der explosive den implosiven. 
Ital. alma == anima.^ an. yiafn got. namyi-. 

12. Gesetz. Von zwei durch einen occlusiven Konsonanten 
geschiedenen Konsonanten dissimiliert der explosive den implosiven.. 
Vulg, lat. veltragus = gall, vertragus^ span. Beltran = Bertrand^ 
prov. alhre = frz. arbre., lat. posco = ’^prcscb, griech. bibdcKtu = 
"^bibaKCKw, lat. disco == di(d)cscd, 

IS. Gesetz. Angelehnter Konsonant dissimiliert implosiven 
nicht betonten. Mhd. reiyel von reiger 'Eeiher’. 

14. Gesetz. Implosiver Konsonant dissimiliert intervokaiischen. 
Vulg. lat. *armolacia = griech. dppopaKia, lit. erkelis 'Erker’, ahd. 
martolon = martoron. 

15. Gesetz. Implosiver Konsonant dissimiliert unbetonten kom- 
binierten. Frz. Flobert aus '^'^Frohert — Frodbert^ spatlat. fragellum 
= flagellum. 

IG. Gesetz, Inter vokalischer Konsonant dissimiliert kombi- 
nierten unbetonten. Ital. Federico — Friedrich, frz. Frederic.^ griech. 
jadpaGov aus pdpaGpov 'FencheF. 

III. Gesetze, die nicht vom exspiratorischen Akzent abhangig 
sind — immer regressiv. 

17. Gesetz. Von zwei intervokaiischen Phonemen wird das 
erste dissimiliert. Altit. astrolomia = astronomia^ mhd. enelende 
von ahd. elilendi^ lat. caeruleus von caelum. 

18. Gesetz. Von zwei angelehnten unbetonten Konsonanten 
wird der erste dissimiliert. Keine Beispiele. 

19. Gesetz. Von zwei kombinierten unbetonten Konsonanten 
wird der erste dissimiliert. Griech. eiTroppicxoc von Gpnrb^puuToc 
*wurmstichig’. 

‘ 20. Gesetz. Von zwei unbetonten implosiven Konsonanten wird 

der erste dissimiliert. Frz. heberger. 

Jedem dieser 20 'lois’ folgt ein Kommentar, welcher die Be- 
bandlungsweise in iibersichtlichen Formeln zusammenstelit. So sagt 
z. B. Commentaire I (zu Gesetz 1): 
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II 


r—r zn 
I— I zu 


[ l—y^ qvL r—l 
I n — r on r^n 
I 0—r OR r—n 
r—l on l^r 
\ n—l,ovL l—n 


n—n zu l--^n on n—l 


n—m zn {l—m on) r—m 

S. 88 bring't eiiie Observation g^neraie. Wenn ein Wort den 
Gesetzeii der Dissimilation sich entziehe, so geschehe dies, weil eiues 
seiner verschiedeiien Elemente fxir den Sprecher kiar sei. Frz. Chri- 
stofie^ Chridophe^ span. Cristohal, itai. Cristofano = Christofoni habe 
sein r bloss wegen Chynst^ Cristo erhalteii, itaL Cristofano sei nach 
Siefano gebildet. Ahd. mUlheri widerspricht dem Gesetz XI V, das 
r bieibt an zweiter Stelle erhalten wegen der Klarheit des allbe- 
kannten Wortes beri. Fiir KeqpaXapYia erwartet Gr. ‘•^KGcpapaX'fiq. Aber 
KecpaXr) war zn selir bekannt, als dass "^keqpap- hatte entstelien kon- 
nen. Der Leser wird freiiich fragen, ob aXx- etwa weniger bekannt 
nnd klar war. Der Fall ist ein typischer bei den Dentnngen Gr.s- 
Ich babe den Eindrnck, dass Gr. nielir erklaren will, als man eben 
bente noch erklaren kann. 


Von S. 96 — 102 sind Tabelien zu linden, welche die Behand- 
inngsarten der dissimilierten Lante darstellen. 

DieHancbdissimilation desGriecbischen nnd Altindiscben vergl. 
S. 103—107. Die Dissimilation ist regTessiv: TiOppi, e'xuj, KdpxapoCy 
irevGepdc, rpixoc. Aber ion. KiiOpp, KbOpoc geg'en att. xOrpa, x^^^poc. 
ExecGai (ohne Dissimilation) erkUlrt Gr. so, dass es eben in seinen 
Teilen klar war. Wieder muss man fragen, ob denn XuBpri nicht 
ebenso klar war? leb denke, dass die lebendige griechische.^Ver-' 
kehrsspracbe weit mebr Erscbeinungsformen battii als uns die Uber- 
reste, die docb immer nacb einem gewissen Schema niedergeschrie-' 
beii sind, zeigen. Schon die vorhandenen Unterschiede der scbrift- 
licben Fixierung w^eisen darauf bin. Das 6 von XoGpri soli erbalten 
worden sein, weil aile Person eii des passiven Aorists nnd Fntnrs 
es batten, wiihrend die Endung* -0i auf die 2. Ps. Imp. beschr^nkt 
war, Warnm baben aber ic0i, i0i, CTr]0i n. a. es nicht zu erhalten 
vermocht? Knrz^ die Rechnung ist keine so sanberliche, wie Gr.s 
Darstellung glauben niachen will. *Auf S. 106 sucht Gr. die von 
Osthoff anfgeworfene nnd rait einem allzu khnstlichen '"Gesetze’"' 
beantwortete Frage, was geschehe, wenn ein Wort drei Oder mebr 
Aspiratae enthalte, zu erledigen. La question n’existe pas, sagt Gr., 
weil diese Beding-nngen niemals in einem einfacben Worte vorkom-' 
men. Bei zusammengesetzten Wortern aber entscheide die Klar- 
heit der einzelnen Teile. 


Gr. bespricbt dann (S. Ill if.) Erscheinungen, welche so ans- 
sehen, als ob sie ans Dissimilation hervorgegangen wilren, aber 
dnrch Volksetymologie, Kontamination, Analogic entstanden sind. 
So ist TTveiipuDv ans 'nXedptov nach tuvguu, 'irveOpa gebildet. Lorsqn’nn 
mot presente quelqne ressemblanee phoniqne on s^mantiqne avee 
nn autre on nn gronpe d’autres, il pent subir rinilnence de cet 
autre de diiferentes manieres (S. 111). Das ist ein vollkornmen zn- 
treifender Satz nnd die Sprecbfehler beweisen jeden lieben Tag 
seine Richtigkeit^). Einige von Grammonts bier gegebenen Erkla- 
rungen kann ich allerdings nicht akzeptieren. Griech. cpaxpia fiir 
qpparpia scheint mir eine wirkliche Dissimilation zn sein, nnd nicht 


1) Vgl. Versprechen n. Verlesen S. 71. 
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wie Gr. S. 123 will, eine von TraTpia beeinfliisste Form. Auch die 
Suffixvertauschnng’en, welche Gr. S. 127 jS^. annimmt, befriedigen mich 
nicht immer; sie finden sich eben so oft gerade dort, wo man ein 
wirkliches Dissimilationsbediirfnis voranssetzen kami. Audi idg. 
Hisres ist fiir Gr. keine eigentlielie Dissimilation = ■Hri-sres, er 
braucht dazii ein anderes Gesetz S. 184. 

Am wenigsten befriedigen kann Gr.s Ansfiihriing fiber die 
Eeduplikation, was naturlicli zum allergrdssten Teii nicht seine 
Schiild ist, denn hier liegen Fragen vor, die wahrscheinlich niemals 
mehr zn beantworten sein werden. Er beschilftigt sich ziierst mit 
dem Problem von KeXaivecpqc ans "^'KeXaivo-vecpric. Ich bitte hier seine 
Worte mit dem, was ich Y. ii. V. S. 182 if. sagte, zu vergleichen. 

Gr.s Arbeit sei alien Fachgenossen auf das warmste empfoh- 
len. Ich halte sie fiir eine der beachtenswertesten der letzten Jahre. 
Widerspfechen mass ich der Grnndanffassung Gr.s, dass namlich 
seine Eegeln — er nennt sie ‘"^Gesetze” — eintreten miissen, ich 
denke, man kann im besten Falle zn Eegeln kommen, die zeigen, 
was geschehen kann, aber nicht muss. Wenn er S. 147 sagt, %e- 
Xaivo-v€cpr|c n’a jamais existe, so halte ich das fiir ganz unwahr. 
Man wird lange' gen ng gebi'ancht haben, bis man mit dem schwie- 
rigen Worte fertig wnrde, aber ihm seine Existenz abznspreehen 
geht nnr dann an, wenn man an Gr.s lois glaubt, was ich nicht 
thnn kann. Gr. hat 20 Gesetze der Dissimilation aufgestellt; man 
mochte sag'en, zwanzig' Gesetze oder gar kein Gesetz ist ganz das- 
selbe, zumal man dort, wo Gr. nicht Dissimilation sondern andere 
Griinde sncht, nicht immer seiner Meinnng sein muss. Gr. hat aller- 
dings anch ein allgem eines Gesetz anfgestellt: La dissimilation c’est 
la loi dn plus fort (S. 186). Das ist eine Eedensart. Was macht 
einenLaut zum stark eren? EinLaut der tonstarkeren Silbe sei starker 
als ein anderer, ein angelelmter starker als ein nicht angelehnter. 
Ein Laut gegen das Ende des Wortes sei widerstandsfahiger als 
einer im Anfange (S. 184). Das letztere ist wiederum ganz falsch 
und unwahr, und auch an das andere glaube ich nicht. Der Be- 
griff ''starkerer” Laut ist undefinierbar. Grammont nennt den Laut, 
welcher dissimiliert, den starkeren und sagt dann, es ist eben Wesen 
des starkeren Lautes zu dissimilieren. Damit ist der schbnste cir- 
culas vitiosus fix und fertig. 

Ich habe mir selbst V. u, Y, 159 die Frage vorgelegt, welche 
Laute sich beeinflussen konnen, ohne nebeneinander zu stehen, ich 
sprach von der Wertigkeit der Laute, und kara durch die Beob- 
achtung der Momentanbildungen zum Schlusse, dass nur anna- 
kernd gieichwertige Laute das imstande sind. Der psychische Griind 
ist, dass eben nur ein mit dem zu sprechenden Laute gieichwertiger 
assoziiert wird und dann im Yersprechen fiir jenen eintritt d. h. 
eintreten kann. 

Aber gerade bei r Im n ist es schwer zu sagen, wann sie 
gleichwertig sind und wann nicht. Ich habe den Eindruck, dass 
sie unter Umstanden auf einander wirken konnen, wo andere Laute 
das nicht imstande sind. 

Ich befiude mich mit Gr. in doppeltem harten Widerspruche: 

1. Ich finde, dass sich g'erade gieichwertige Laute befehden 
und finde den Grund darin, dass g'erade sie in assoziativen Yer- 
bindungeii stehen. Gr. meint, der "'starkere"’ Laiit iiberwinde den 
schwacheren, d. h. ein Laut der betohten Silbe dissimiliere den 
entsprechenden Laut der unbetonten Silbe. YgL seine Gesetze, 
1 — 7. Grammont scheint aber gar nicht zu merken, dass seine 
II. Eeihe von Gesetzen (8—20), Gesetze, "die nicht vom exspira- 
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torisehen Akzente abhangeii” dieser AiitYassung* g-anz nnd gar 
den Boden eiitzieht. Denn: Wemi es 13 ^'Gesetze” gibt, wo die 
Dissimilation mogiich ist ohne die Wirknng des exspiratorischen 
Akzents, wer biirgt dann dafiir, dass dieser die Ursache ist bei 
den 7 anderen "^Gesetzen”? ? , Grammont sncht zwar aiich ohne 
Akzent nach den Merkmalen des ^'starkern” Konsoiianten, er iehrt^ 
ein "Angelehiiter” sei starker als ein ^''nicht angelehnterL Das ist 
aber wieder nur dann glaublich, wenn man dem bildlichen Aiif- 
dnick "angelehnt’’ eine Eealitat ziispricht, die ihm durehans niclit 
zukommt. Wer kann es glauben, dass das zweite p von Xapdhpa 
als “starker"’ ein XaXdbpioi hervorgerufen hat? Freilich kann man 
sagen, das zweite p von ^-Xapdbpioi muss das slarkere gewesen sein, 
denn sonst hatte es ja eben das andere nicht zu diiferenzieren ver- 
mocht, Aber das sind niir Worte, nichts als Worte! 

Was soli man weiter sag^en, wenn nach Gesetz 17 ans astro- 
nomia altital. astrolomia wird, zu lat. caelum caeruleus^ beides in 
schlag'endem Gegensatze zu der Wichtigkeit, welehe Gr. dem Ak- 
zente zuweist? Ebenso ©irro^pujTOC aus OpiTroppuuTOc, wo beide p in 
unakzentuierter Silbe stehen. 

Wie kann man ferner Beispiele aus den versehiedensten indo- 
germanischen Sprachen und den versehiedensten zeitiichen Entwick- 
lungsstufen alie unter dem Gesiehtspunkte des exspiratorischen Ak- 
zents aiiffassen, wo es doch zweifellos ist, dass der Akzent grossen 
nationalen und temporalen Schwankungen unteriiegt? 

2. Gr. spricht von “Gesetzen"", nach denen die Dissimilationen 
sieh also allenthalben vollziehen miissen. Ich giaube bis jetzt an 
solche nicht, denn alle Sprachen enthalten Worter, welche dissimi- 
lations f ah ig sind. Wir sagen noch immer “Friedrich”, obwohl die 
Spanier Fedrigo daraus gemacht haben. Dass -rich noch etymolo- 
gisch klar sei, odor “Heinrich” raitwirkt, wird wohl niemand ernst- 
haft glauben. Zu solchen Annahmen muss sich aber Gr. verstehen, 
weil er seine “Gesetze” retten will. So muss er S. 181 annehmen, 
dass man in lat. purpura^ career noch die Reduplikation ftililtel 

Ich giaube nur, dass die psyehologischen Voraussetzungen 
aller Dissimilationen gesetzmassige sind, und dass aus den lebenden 
Sprachen sie mit Bestimmtheit durch den Sprechfehler nachgewiesen 
werden konnen, dass aber trotz dieser Regelmassigkeit der Antriebe 
doch die Dissimilationen nicht eintreten d. h. wenigstens nicht all- 
g'emein giiltiger Sprachbrauch werden in ii s s e n. 

Bei der Arbeit Gr.s macht mir das einen unangenehmen Ein- 
druck, dass er zuviel Advokat ist, er gehbrt zu denjenigen die alles 
erklaren konnen. Ich war erstaunt, wie ich plbtzlich las, dass er 
nicht mehr imstande sei lois zu erlassen. Aber ich gestehe ihm 
gerne zu, dass er sein Thema gewiss nach Kraften vertieft hat. 
Am moisten hat es mich gefreut, dass auch er darauf kam, die 
lebende Sprache zu befragen und dass er sowie ich auf die Beob- 
achtung des Versprechens, der Sprechfehler kam. Ich halte daran 
test, dass uns dieses iiber die Fernwirkung" der Laute, darunter 
die Laut- und Silbendissimilationen, iiber Kontaminationen (Assozia- 
tionen zwischen mitg'edachten Wbrtern), die ungliicklich benannte 
Volksetymologie, und auch uber die Aiialogiebildung'en aufklaren 
kann. Als Gr., nachdem er nur ganz kurze Zeit auf diese Dingo 
geachtet hatte, sein Manuskript mit den Worten versah: La question 
demande des recherches plus approfondies war sein Wunsch schon 
erliilit, denn V. und V. war schon gedriickt, wenn auch noch nicht 
ausgegeben. 

Ich hoffe, dass Gr. seine Forschungen auf diesem Gebiete 
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fortsetzen wird, wie ich die meinigen. Aiif der Basis der Beobach- 
tung der lebeiidigen Sprachen kann es nur zii libereinstimmendeii 
Eesulfcaten and Aiisicliten kommen. Gr.s Buck %vird g'ewiss bei alien 
Arbeiten za Rathe g*ezog*eii werden iniissen and seine Regein waren 
vielieicht notwendig, wenn aach imr am zu zeigen, dass man aiif 
rein juristische Weise nicht zam Ziele kommen kann. Was Gr. 
geben za konnen g'laabte, ein einheitliches "'Gesetz” fiir alle Falie, 
entspringt einer grosseii Seibsttauschang. So weit werden wir viel- 
leiciit in einem Menschenalter sein, aber aach nar dann, wenn man 
es sich angelegen sein iasst die notwendigen Vorbedingangen, Beob- 
achtangen an der iebenden Sprache, za schaflPen. 

Wien, Mai 1897. E. Meringer. 


Flensburg N. Stadien auf dem Gebiete der indog’ermanischen 
Wurzelbiidang, semasiologisch - etymologische Beitrage. I. Die 
einfache Basis ter- im Indogermanischen. Land Moller 1897. XI 
a. 115 S. Lex, 2,60 M. 

Yerf. hat sich die Aafgabe gestellt, die Warzel ter- (in ai. 
tcirati^ griecb. xeipm, lat. tero asw.) nebst deren zahlreichen Weiter- 
bildung'en in einer Eeihe von Monographien za behandeln. Jetzt 
liegt ans der erste Teil dieser Stadien vor, worm die einfache 
Warzel te7'- aasfiihrlich besprochen wird. In den einleitenden Be- 
rpe.rkangen hebt Verf. die Wichtigkeit derartiger Untersuchangen 
besonders fiir die bisher etwas vernachlasslgte indogerm. Bedea- 
tungslehre hervor. Hieriu stimme ich ihm vollkommen bei. 

Den Stoff hat Yerf. in folgender Weise geordnet. Zunachst 
verteilt er, vom Altindischen aasgehend, die Bedeatungen der Warzel 
,aaf zwei Haaptkategorien ; a) die Grundbedeutang ist intensiv-ite- 
rativ: (sich) hin and her, eilig Oder anstat bewegen; b) die Grund- 
bedeatang ist perfektiv; hiniibei'-, hindarch- oder hervor-didngen 
CrdrHngen). Uber die besonders in den earopEischen Sprachen Ser- 
vortretenden Bedeatungen wird kurz bemerkt (S. 4); "Aus dem 
Grundbegriffe des Hinundherbewegens entwickeln sich leicht die je 
nach verschiedenen Objekten wechselnden Naancen des Eeibens, 
Bohrens, Drehens, Stossens a. a. m.” Dann geht Yerf. za einer 
aasfiihrlichen Erbrterung mehrerer einzelnen, der Wz. ter- ang’e- 
hbrigen Bildungen iiber, die ihm in morphologischer oder sema- 
siologischer Hinsicht interessant erscheinen: a. a. ai. Mm- and 
MrS-; tard- ^darchdringend’, tdras 'Sterne’ im Yerh^ltnis za gTiech. 
Topbc, Tppo- (in Trjp4uj), horn, reipea asw.; ai. t 2 rd 6 ‘, das mit g'riech. 
T4pac verglichen wird, and lat. trans mit Yei'wandten, zu denen 
aach testzs, osk. tristaamentud gehoren sollen; griech. Tpdjuic, aisL 
pmrmry ahd. daram 'Darm’, die zu aisl. prqmr 'ausserster Eand’, 
^iech. T€p|ua, T^ppuav, lat. terminus, termo in nachste Beziehung 
gestellt werden (aach repd^ivOoc t4pPiv9oc x^ppivOoc xp^jiiivGoc zieht 
Yerf. hierher); griech. xepepov, ai. t%rtlid-\ osk. teerum, air. tlr im 
Yerhaltnis zu lat. terras ai. tfna-, got, pai^rnus asw. Bisweilen wird 
der Gang* der Untersuchung darch langere Exkarse anterbrochen, 
z. B. dber die griechischen Adjektiva auf -vrjc, wobei xpavrjc als 
Aasg*ang*spankt dient (-vr|c soil auf die Wz. nes- in v4o|uai zartick- 
gehen). Zam Schlusse (S. 90 fP.) stellt Yerf. das einschlagige Sprach- 
material, insofern es nicht im vorhergehenden Teil schon beriick- 
sichtigt worden ist, dbersichtlich zusammen. Hieran kniipfen sich 
einige Bemei'kangen iiber den letzten Grand des in der fraglichen 
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Wnrzel hervortretenden Wechseis zwischen peidektiver und imper- 
fektiver Bedeutung*. Yerf. sucht wabrscheiiilich zii niachen, dass 
die War^elform i^6rs>, sowie im allg’emeinen die ^S'eJ-wurzeiii, ur- 
.spriiiig'iich perfektive^ dagegen die Wurzelform tere^ sowie im ali- 
gemeinen die Anit -wiirzeln, urspi'iingiicli imperfektive Aktioiisart 
bezeichnet batten.' Im Altindischen sei erst seknndar im Verbal- 
system der Wz. tar- die perfektive Bedeiitnng verallgemeinert wor- 
den. Im Anschluss hieran wird anch vermutet, dass der Typus trre 
•Oder t^re (ai. VI. Kl.}, welcher formell der Am^-reihe, begriffllch 
aber der Set-reihe naher steht, in Anlebimng an ein betontes Ad- 
verb entstanden sei (fyro tfreti ans terkti)-^ Qnelle der perfek- 
tiven Bedeutung sei das Adlverbixim. — Den Sehluss bildet ein 
Wortregister. 

Wie vielleicht z. T. sclion ans dem eben gegebenen, kiirzeii 
Referate zn ersehen ist, waren in der Disposition etwas grosser© 
Klarheit nnd strengere Planmassigkeit erwiinscbt geweseii. Was 
den Inlialt des Bnches betrifft, so ist zunachst anznerkeiinen, dass 
Verf. bei seiner Untersuchung’ sorgdaltig die neuere Litteratur heran- 
gezogen hat. Ancb werden mehrere nene Kombinationen geboten. 
Dieseii gegeniiber muss icb mich aber im aligemeinen ablehnend' 
Oder zweifelnd verlialten. Die Beweisfiilirting "scheint an manchen 
iStellen wenig iiberzeugend, da auch ziemlich nahe liegende Ein- 
wande unberiicksichtigt gelassen werden. Es mcigen einige kritische 
Eiiizelbemerknngen folgen, hauptsilcbiicb um das Gesagte zu be- 
leuchten. 

S. 12 if. sucht Verf. in ausfiihrlicber Auseinandersetzung zu 
beweisen, dass ai. tcirci- nicht mit griech. xopdc, sonderii init xppo- 
(in Trjpeuu) zusammenzustelien sei, M. E. iasst sich in dieser Frage 
nichts entseheiden, wenn man, wie es Verf. tliut, mit Brugmann 
annirnmt, dass idg. o in offener Silbe zu ar. d wurde. Denn warum 
muss tard- dieselbe Lautstufe wie N. PI. tdras entbalten? Kann 
nicht das Altind. neben tor- ter- ererbt haben? tlbrigens 
ware zu erwagen gewesen, ob nicht das t in rpp^tu aus qV' ent- 
standen ist, vgi. aksl. cajq und s. jetzt Brugmann Gruridr.^ 1, 592, — 
S. 36 wird griech. rdpac "Wunder’ mit ai. tirds 'durch’ verknlipft 
Grundbedeiitung des griech. Wortes sei etwa ^tyberscbreitung des 
naturlichen Masses^ Diese Deutung, an die auch andere gedacht 
haben, ist vielleicht mogiich, obwohl keineswegs sicher. Wenn Verf. 
aber in lat. monatriim eine Bedeiitungsparallele finden will und das 
lat. Wort von monere loszureissen wagt, um es zu eminere^ mentiimj 
mons zu stellen {monstrum a. '-^mont-trum soil eigentlieh "etwas liber 
das gewohnliche Mass sich erhebendes’, monstrare 'hervorhebfen, 
hervorragend machen" bedeutet haben), so geht er entschieden irre. 
Verf. scheiiit sonderbarerweise die Moglichkeit der Bedeutungsent- 
* wicklung: "Weisung, Zeichen, Wunderzeichen, Uhgeheuer, wider- 
natiirliche Erscheinung" zu bezweifeln. Ich mdchte ihn darum an 
lat. ostentum erinnern. Dies Wort kann sich auch auf das 'liber 
das g'ewohnliche Mass sich erhehende^beziehen, hiiiigt aber dennbclV 
mit pstendere "zeigen’ zusammen. Ubrigens vgl. lit. rodykle (zu 
rodyti "zeigeif ) = 'Zeiger an der Uhr, Wegweiser", aber auch "Mon- 
strum, Ungeheuer’. Uber das Suffix -stro- im Lateinischen und 
Germanischen vgl. Osthoff KZ. 23, 313 if. — Das vielumstrittene lat. 
trails wird als Mischform von Hrds a. "^ifs (vgl. ai. tii'ds usw.) und 
trdm a, ’^tfm gedeutet (S, 65 ffi). Wo findet sich aber eine Prapos. 
tram? Nach Verf. in trdmes "Querweg*" (trdm-it-). Mir ist jedoch 
die alte Erklarung viel wahrscheinlicher, nach welcher trdmit- a. 
^trans-mit entstanden ist: mi-t Iasst sich mit mi-ta in se-mita ver- 
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binden nnd weiterliiii zn meare^ si. mi- ^praeterire" steilen. Mit 
griecli. Tpdjuic in der Bed. 'Gegend zwischeii After nnd Scham’ hat 
trdmes gewiss nichts zu thnn. In tarmes 'Holzwurm" glanbt Verf. 
eiii tarm ^dnrch' erkennen zu diirfen {tarm-it- 'qui transit"). Oifen- 
bar beniht das Wort aber auf einem tar-mo- ^bohrend". — Die 
Wbrter fiir '"Darni" : aisl. parm)% ahd. daram nsw. Hat Verf. m, E. 
nicht richtig beurteilt (S* 68 f,). Gewiss ist die Grnndbedeiitung 
nicht '"das Aiisserste^ sondern 'Loch, Durchgang’. Vgl. xpdjuic * xb 
xpqpa xfic ebpac (dann auf den After mit Umgegend iibertragen 
= dppoc und 'der enge Eaiim zwischen After und Scham"), feriier 
nkymr. cicther 'After, Mastdarm" : kucOoc 'Hohliing'", lat. Mra 'Leer- 
darm" zu hlsco (nach Danielsson) und 6p\ja 'Darm’, das ich mit lit. 
U7'va 'Hohle" zusanimenstellen mochte (vgl. noch opd-ccw). — Das 
Suffix -men- in x^ppa, xdp.utov, lat. terminus, termo usw. soli nach 
Verf. mit dem Superlativsuffix -mo- in nahem Zusammenhang stehen 
"(S. 70 f.). Aber wenn auch die genannten Wbrter 'das Ausserste’ 
llezeichnen, so braucht doch im Suffix e nichts Superlativisches zu 
lieg-en (vgd. z. B. Trepac). Verf. glaubt auch das Superlativsuffix 
^tho- = ai. 41ia- im Griechischen wiedergefunden zu haben^ niimlich. 
in x4p8pov, das mit ai. tlrthd- zusammengestellt wird, und ausser- 
dem in XoicOoc 'der letzte". Dem ai. Superlativsuffix entspricht ' 
aber sonst griech. -xo- (ai. caturthds = griech. xexapxoc xexpaxoc, ah 
-istha- = griech. -icxo>). Griech. XoTcOoc (zu lit. Uidzu 'lasse", vgL 
letzt : lassen) kann aus Hoid-dJios erklart werden. Die Superlativ- 
bedeutung ist aus derWurzel ohne weiteres verstandlich. Griech. 
x^pOpov ist iiafiirlich mit dem Suffix -dhro- gebildet. Man kann es 
hinsichtlich der Ableitung mit peXa-Opov ('das Hbchste’) vergleichen. 
Dass in diesem Wort 0 suffixal ist, beweist das, wie ich meine, da- 
mit zusammengehbrige aksl. iz-moleti 'eminere’; zugleich aber lehrt 
ai. murdhdn-, dass 9 aus dh entstanden ist. Das -tha- in tlrthd- ist 
von dem in uMhd-, nlthd- usw. nicht verschieden. — Verf. scheint 
nicht beachtet zu haben, dass es neben der von ihm behandelten 
Wz. ter- 'durchdringen, bohren, reiben" ein ter- = ste7^- 'starr seinj 
Starr, spitz hervor- oder emporragen’ (cxepsbc, cx6p-6p, ct6p~6utH usw.) 
gibt. Zu diesem konnen die S. 85 ffi behandelten Wbrter gehbren: 
ai. tpia- 'Gras, Kraut, Halm’, got. paurnus 'Dorn’ (eig. 'Spitze’), 
air. trdinin 'kleiner Grashalm’ usw. Zu vergleichen sind niimlich, 
wie ich glaubei preuss. straniho 'Stoppeln’ (Berneker Die preuss.‘ 
Sprache 324), aksl. str^m 'Halm' neben lat. turio 'Trieb, Spross, 
ZweigV viell. air. tuirenn 'Weizen’; ferner an. stor-ct 'Gras, grliner 
Stengel’ und mit anderer Ableitung mhd. stur-z-el 'Strunk, Stengel'^) 
neben den Gewadisnamen griech. x6p-6-uXov, norw. tor-t (vgi. Ehris- 
mann PBrB. 20, 50, besonders aber Liden in seiner jiingst erschie- 
nenen Abhandlung Studien zur ai. und vergl. Sprachgeschichte 
S. 17) ; dazu noch ster-p- in lat. stirps, lit. sUfpti 'etwas emporkom- 
men, heranwachsen’. M. E. gibt es auch ein ter- = ster- 'ausbrei- 


1) Lat. Mra ffisst sich (wie ich gegen Solmsen KZ. 34, 2 f. be- 

inerken mochte) nicht mit haru- in haruspex, griech. lit. zdrna, 

an. *gqrn usw, unter einen Hut bringen, sondern ist von M- in hlsco 
entweder direkt abgeleitet oder wenigstens formell beeintiusst. 

2) Eine nasalierte Form liegt vor in schwed. strunt 'kurzer 
Halm’, tall-striint 'Jahrschuss der Fichte’, mhd. strunze 'Stumpf. 
Bemerkenswert ist, dass schwed. strunt (vgl ndd. stru7it) auch etwas 
Geringfiigiges, Wertloses bezeichnet. Ganz dasselbe gilt namlich 
von ai. tfna-. 
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ten' (iat. sterno, aksL strcma "Seite, Gegend’ iisw.). Vgl an. sfr-m-d 
^Seite, Land' (oft in Ortsnamen), nnorw. strind dang'er Streifen, 
Seite', an. str-on-d 'Eand, Strand' — ag*s. strand, ncll. strand, mhd. 
strant, nhd. Strand nnd daneben lit. tr-m4s "Gegend', akk. fT-eu-tq 
class. Dazu wohl das oft behandelte, vom Verf. S, 80 ff. besprochene 
air. tir 'Gebiet, Land' {ste7^- oder ter-). — Mit den Wortbedeiitiiiig’en 
bantiert Verf. Me nnd da etwas nnvorsichtig. So nimmt er z. B. 
an (S. 39 n.), dass in dern Ansdrnck hostlbus swiid suisqiie mon- 
strati Tae. Germ. 31 die vermeintlich nrspriingliche Bed. von Jtion- 
strare "hervorheben, hervorragend machen' noch erhalten sei, nnd 
S. 84 heisst es von nnd teri^esfrisi ""In einigen Verbindmi- 

gen, z. B. wo terrenus liiicl terrestris im ansdriicklichen Gegensatz 
zn caelestis verwendet werden, lasst sich etwa noch ein Ankiang 
an den nrspriinglichen jenem .s‘-Stamm [cl. h. clem vom Verf. aiifge- 
steilten Stainme teres- teras- "finis'] anhaftenden Sinn erkeimen 
("endlich, inortalis')”. — Dass rpiuaj in clem Ansdrnck olvoc C6 Tpihei 
mit ai. tUrvati 'iiberwaltigt' identisch sei (S. 94 n.), bezweifie ich. 
Bei der Dentnng dieses Ansdrncks sind Eedensarfceii zu beachten 
'VYie se percutere fore Liheri = sich betrinken Plant. Gas. 639, 640, 
se saueiare fore LiheH class. Laevins (?) bei Fnlg. exp. serm. ant. 
S. 563, 25 M., saucius "betrnnken' Mart. Ill, 68, 6, ictiim caput Hor. 
Sat. IL 1, 24. 

Es ware noch Manches hinznznfngen, aber ans Eiicksicht aitf 
den Eanm breche ich hier ab. Nnr indchte ich znrn Schlnsse Eini- 
ges von clem, was mir in dem Bnche richtig oder wenigstens be- 
achtenswert scheint, ganz knrz hervorheben. 

S. 2 wdrd oTpaX^oc ansprechend niit ai. farald- zusannnenge- 
stellt; als nnmoglich kann man jedoch nicht die gewohniiche Er- 
klarnng ans der Wz. tijer- bezeichnen. — S. 11 verwirft Verf. mit 
Eecht die Gleichnng ai. tlrtlid- "Pnrf = lit. tUtas "Briicke'. Die 
Grnndbed. cles lit. Wortes ist offenbar "Gerhst ans Brettern, Bretter- 
boden' (vgl. t'des 'Bodenbrettchen im Kahn', cl. Diele nsw.). Anch 
das von Johansson IF. 8, 166 f. mit tUtas verglichene ai. tata- ‘Ab- 
hang, Ufer’ ist in. E.^ fern zn halten. Es kann mit turd- "Abstieg 
znm Wasser, Ufer', tir a-, tlrthd- znsammengehoreh. — S. 50 N. hat 
Verf. gleichzeitig mit Brngmann Grnndr.^ 1,436 nnd Johansson IF. 
8, 182 ff. den Gedanken ansgesprochen, dass fjvOov von pX6ov ety- 
niologisch zn trennen sei. Freilich kann ich diese Annahme nicht als 
sicher begrhndet ansehen. — Die S. 92 f. gegebene Erkktrnng von 
dreiphc halte ich fhr wahrscheinlicher als die nenerdings von Wacker- 
nagel (Vermischte Beitr. z. griech. Sprachkniide, Progr. znr Eekto- 
ratsfeier cl. Univ. Basel, S. 14 tf.) vorgesclilag'ene. Knr wdlre anch 
an griech. Tcpo- zn erinnern gewesen. — Lesenswert, werm anch 
sehr problematisch, sind die Schinssbemerknngen iiber die fnnktio- 
nelle Verschiedenheit der Typen tere- nnd tera-, sowie hber den 
Ursprnng des Typns trre-. Eine kritische Erorternng verbietet der 
Eanm. 

Ich sehe mit Interesse der Behandlnng der ans ter- abgelei- 
teten Wnrzelformen entgegen. 

Upsala. Per Persson. 


Thumb A. nnd Marbe K. Experimentelle Untersnchnngeii iiber 
die psych oiogischen Grundlagen der sprachiichen Anaiogiebil- 
dnngen. Leipzig Engelmann 1901. 

Die voriiegende Schrift enthalt einige anch fiir die Psycho- 

Anzeiger XII 1. 2 
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logic der Sprache beachtenswerte spracbgesehichtliche Bemerkung'eu, 
unter denen icli xiamentlich zwei hervorheben mochte. Die eiiie 
besteht in dem Hiiiweis auf das ausserordentlicli verbreitete Vor- 
kommen von Analogiebiidimg'en zwisclien korrelativen Begrilfswor- 
teni im Neugriechisehen (S. 59), die andere in der gewiss sehr be- 
rechtigten Hervorhebiing* des bis daliiii vielleicht niclit • zureichend 
beaciiteten Satzes "andere Zeiten andere Analogiebildungen” (S.74ff.)? 
fur den die neueren Sprachen, besonders auch das Deutsche, mannig*- 
fache Belege enthalten. Ich muss demnach auch zugeben, dass, 
wie Thumb im Gegensatz zu einer Ausfilhrung meiner Vdlkerpsycho- 
logie (I, 1, S. 463) liervorhebfc, komplexe Analogiebildung'en in altei’en 
Sprachformen, z. B. im Griechischen, die scheinbar gieichzeitig iiach 
verschiedenen Richtung'en g-ehen, mogiicher Weise auf Lautande- 
rungen beruhen, die zu verschiedenen Zeiten stattgefunden haben; 
ja man darf wohl diese Entstehungs weise als die walirscheinlicliere 
knsehen (S. 77). Wenn aber die Verf*. liieraus schliessen, das, was 
ich bei diesen Lautassoziationen die Wirkung einer "Totalkraft” 
genannt habe, existiere llberhaupt nicht, und ebenso konne, die von 
H. Paul sogenannte "'"Gruppenbildung” iminer nur als ein Vor- 
gang gedacht werden, bei dem eine Vorstellung zunachst eine 
bestimmte andere, dann diese eventueil eine dritte attrahiere usw., 
so ist dieser Schluss, wie ich giaube, angesichts der sprachlichen. 
Thatsachen nicht berechtigt. Man wird z. B. beim tiberg’ang” von 
lat. grams in it. grave gewiss zunachst an eine Wirkung von 
levis zu denken haben; Avarum aber nicht ausserdem brevis als 
Hilfsassoziation mitwirken sollte, wie auch Mej^er-Ltibke annimmt, 
ist nicht einzusehen. Ebenso ist der Ubergang von stiorben in 
starben sehr wahrscheinlich zunachst durch den Sing, starb indu- 
ziei't; warum aber nicht nebenbei auch Relation en wie gab gaben^ 
that thaten u. a. einwirken^sollten, ist wiederum nicht einzusehen, 
um so mehr da z. B. beim Ubergang von buk in backte solche Asso- 
ziationen mit den entsprechenden Piexionsformen anderer Verba 
{mache machte, lache laohte usw.) sicherlich stattfanden, bei diesen 
aber von vornherein keine bestimmte einzelne Wortvorstellung, son- 
dern eben nur eine ganze Gruppe von soichen als induzierende 
'^Totalkraft” bezeichnet werden kann. Ich kann nicht umhin zu 
glauben, dass in diesem Fall die von den Verff. ausgefiihrten Asso- 
ziationsexperimente nicht erleuchtend, sondern triibend auf ihre 
Auffassung der sprachlichen Erscheinung'en gewirkt haben. Dies 
notigt mich, auf diese Assoziationsversuche etwas naher einzugeheii. 

Die Verff. legen ihren Experimenten den alten Begriff der 
Assoziation zu Grunde, iiach welchem diese ein Vorgang ist, bei 
dem irgend eine fix und fertig' geg*ebene Vorstellung a eine andere* 
b ins Bewusstsein ruft. Auch geben ihnen ihre Experimente keinen 
Anlass, diese Vorstellungsweise zu verlassen. Denn sie bestehen 
darin, dass einem Beobachter ein Wort zugerufen wird, worauf 
dieser mit einem assoziierten Wort zu reagieren hat. Damit ist von 
selbst gegeben, dass bei diesen Beobachtung^en die Assoziation immer 
nur von einer Vorstellung a zur andern b und allenfalls, wenn b 
zuerst g*egeben wird, auch von b nach a fortschreitet. Dag’egea 
ist die Mogliclikeit , dass Elemente mehrerer Wortvorstellungen 
irgeridwie bei einer Assoziation zusammenwirken, durch die Art 
der Anstellung der Experimente so gut wie ausgeschlossen. Das 
mochte nun hingehen, wenn sonst eine Wahrscheinlichkeit vorlag'e, 
dass die bei den Versuchen stattfindenden Bedingungen den bei 
der Entstehungs der sprachlichen Analogiebildungen gegebenen 
irgendwie ahnlich waren. Davon ist faber gerade das Gegenteii 
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•del’ Fall. Die Yerff. bemerkeii init Recht, aller Erfolg' von Asso- 
ziationen blinge von der jeweiligen “Konst eilati on des Bewusstseins” 
ab. Ich mochte giauben, dass sie bei ihren Assoziationsexperimenten 
eine "‘'Konstellation des Bewusstseins” hergestellt ha ben, welclie der 
bei den Analogiebildungen stattfindenden Konsteliation so unahniicli 
wie mbglich war. Bei ihren Experimenten wird der Beobachter 
gezwungen, seine ganze Aufmerksamkeit dem zugeriifenen Wort 
zuzuwenden und dann rasch sein Gedachtnis anzustrengen, dainit 
es ihm irgend ein passendes ahdei’es Wort zur Yerfiigiing stelie. 
Yon alien diesen Einfiiissen der Aufmerksamkeit und der wlllkiir- 
lichen Gedachtnisarbeit ist bei der naturlichen Sprachbiidung keine 
Rede: wenn hler je einmal dem Sprechenden eine neue Analogie- 
bildung entschliipft, so steilt sie ungewollt sich ein; welche Asso- 
ziationen, und in welcher Richtung diese stattgefiinden haben, da- 
von gibt er sich selbst wahrscheinlich gar keine Rechenschaffc. 
Darum sind die Beobachtungen von Meringer und Mayer iiber das 
"Yersprechen” so lehrreich, weil hier die Bedingung’en der indivi- 
duellen Erscheintingen mit den generelien der Sprache, ^ wie wir 
annehmen diirfen, sehr nahe libereinstimmen. Diese Ubereinstim- 
mung wurde aber natiirlich nicht mehr vorhanden sein, wenn Me- 
ringef und Mayer, statt die unwiiikurllch begangenen Yersprechung’en 
zu sammeln, etwa Experimente angestellt hiitten, in denen sie ihren 
Beobachtern Worter vorsprachen, mit der Aufforderung, sie falseh 
auszusprechen. Da man nun die eigentiimlichen Bedingungen, die bei 
der Entstehung’ der Analogiebildungen wirksam waren, in kiinst- 
iichen Experimenten niemals nachahmen kann, da aber anderseits 
die sprachlichen Assoziationen uberhaupt ein Erscheinungsgebiet 
bilden, auf dem sich die \Yirkungen der Assoziationsprozesse nach 
ihrer naturlichen Entstehungsweise in einer besonders giinstigen, 
dui’ch die Sprache fixierten Form darbieten, so ist, wie ich meine, 
der zweckentsprechendere Weg der, dass man hier aus den sprach- 
iichen Erscheinungen auf die psychologischeii Prozesse Ritckschlusse 
maclit) statt umgekehrt auf die sprachlichen Yorgllnge aus Experi- 
menten zu schliessen, die unter ganzlicli abweichenden Bedingungen 
ausgefiihrt worden sind. In der That nehmen ja auch die Yerff. 
keinen Anstand, auf Grand sprachlicher Analogiebildungen zu be- 
haupten, dass die Pronomina ich und. du in doppelter Richtung* 
assoziativ auf einander wirken kbnnen, obgieiqh sie in ihren Yer- 
suchen nur die Assoziation ich—du beobachtet haben (S. GO). Eben- 
so warden wir uns schwerlich abhalten lassen, bei den indoger- 
manischen Yerwandtschaftsnamen Vatei% Mutter usw. eine begTiff- 
liche Assoziation anzunehmen, auch wenn diese sich nicht in den 
kiinstlichen Assoziationsexperimenten ebenfalis als eine sehr haufig*e 
herausgestellt hiitte. Wo so offenkundige Assoziationen in der Sprache 
vorhanden sind, da bedarf es eben keiner besonderen Assoziations- 
experimente, urn sie zu verihzieren; und wo umgekehrt die sprach- 
lichen Assoziationen nicht an und fiir sich feststehen, da konnen 
sie auch durch Assoziationsexperimente nicht wahrscheinlich gemacht 
werden. Niemand wird z. B. annehmen, dass in alien den Sprachen, 
in denen keine offenkundigen Analogiebildungen zwischen dem Vater- 
und Mutternamen stattfinden — und sie bilden bekanntlich die un- 
geheure Majoritat der Sprachen der Erde •— deshalb doch irgend 
eine heiinliche Lautassoziation angenommen werden musse. Die 
Assoziationsexperimente der Yerff. haben also, wie ich glaube, fiir 
die verdienstvollen sprachlichen Bemerkung'en der Schrift gar keinen 
positiven Ertrag abgeworfen, — wohl aber den negafiven, dass die 
Yerff. , durch die ihren Experimenten zu Grunde liegende Yorstel- 
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Iniig* vom Wesen cler Assoziation verhiodert worden sind, die spracb- 
iichea Ersclieiniingen selbst fiir die Analyse der Assoziationspro- 
zesse zii verwerten. In der That bin ich der Meinnng', dass es 
nebeii gewissen normalen optischen Taiischnngen kein dankbareres 
Gebiet fiir das Studinm der elementaren Assoziationsvorgange gibt 
als gerade die sprachlichen Analogiebiidiingen. Die Verif. stellen 
sieli aiif den entgegengesetzten Standpmikt. Sie sind der Meinmig*, 
das psychologische Experiment erst miisse beweisen, dass die in der 
Sprache gefnndenen Assoziationswirknngen aiicli wirkiich Assozia- 
tionen seien (S. 9), obgleich sie, wie oben bemerkt, seibst keiiieswegs 
an dieser Fordernng festhalten. Ich kann, abgeselien von der totalen 
Verschiedenheit der Bedingiingen in beiden Fallen, diese Meinnng’' 
aiich deshalb nicht teilen, weil der von Thumb ausg'esprochene Satz 
'^neiieZeiten neue Analogiebildungen” doch schliesslich nichts anderes 
bedeiitet als “neue Zeiten neue Assoziationen”. Daruin kann aber 
aucli die Voraiissetznng, dass bei den Experimentatoren von heute 
noeh die gleiche "Konstellation des Bewusstseins” vorhanden sei, die 
zur Zeit bestand, ais eine sprachliche Analogdebildung eintrat, nicht 
als ailgemeingiiltig zugestanden werden. Natiirlich werden ja gewisse 
Assoziationen vor Jahrtausenden gerade so gut wie noeh heut zu 
Tage eine gewisse Eolle gespielt liaben, wie z. B. die von Yater 
und Mutter^ von gross und klein, von ich und du usw. Gleichwohl 
wiirde es, auch wenn man nacii solchen allgemeinsten Eichtungeii 
eine Konstanz der Bewusstseinsbedingungen fiir wahrscheinlich und 
derartige Experimente iiberhaupt fiir massgebend hielte, wohl kaum 
zu billigen sein., dass die Verif. von vornherein bei ihren Versuchen 
nicht der Assoziation einen freieren Spieiraum geg^bnnt haben. Ihre- 
Versuche sind ndmlich ganz und gar auf die Bevorzugung be- 
stimmter Assoziationen angelegt. Denn sie riefen jedem Beobachter 
in jeder Sitziing 60 Worte in beliebiger Eeihenfolge zu, die derart 
verteilt waren, dass 10 Verwandtschaftsnamen {yatei\ Mutter usw.);,, 
10 Adjektiva (gross, klein usw.), 10 Pronomina (ich, du usw.) vor- 
kamen (S. 18), wobei sie clann allerdings noeh gelegentlich an der e 
Worter einschalteten, die nicht zu diesem Versuchsmaterial gehbrten 
Immei'bin war dadurch von vornherein die Assoziation korrelativer 
Begriffe so sehr bevorzugt, dass nicht nur wie derum eine von den 
sprachlichen Assoziationswirknngen moglicher Weise abweichende 
Bedingung' geschalfen war, sondern dass aus dem Eesultat liber- 
haupt kaum auf die naturliche, ohne solche induzierende Einfiitsse 
stattfindende Afiinitat der Wort- oder Bedeutungsvorstellungen ge- 
schlossen werdeii kann. W. Wundt 


Lid6n E. Studien zur altindischen und vergleicheiiden Sprachge- 
schichte [= Skrifter utgifna af K. Hmnanistiska Vetenskapssam- 
fundet i Upsala. VI, 1.] Upsala 1897 [erschienen Marz 1900]. 8^- 
108 S. 

Die von Gelehrsamkeit und Belesenheit in der sprachwissen- 
schaftlichen Litteratur, wie von Scharfsinn zeugende Schrift beban- 
delt in hunter Polge eine Anzahl indogermanischer Wortsippen^ 
bes. solche, die einen oder mehrere Vertreter im Altindischen haben.. 
Am meisten Beachtung scheinen mir etwa folgende Kombinationen 
zu verdienen: 

B. 1— 20: ai. gund- ^Sclmuv% dessen w Schwierigkeiten machte^ 
so laiig'e man das Wort mit av. gaona- Tarbe’ zusammenstellte, be- 
ruht, indem es auf aiteres '^grnd- zuriickgeht, mit ai. jdla- "Netz"' 
und ai. jatd 'Haarflechte’ (wo jedoch dasj st. g Schwierigkeit macht> 
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axif einer in verbalem Gebraucli nirgends beleg-teii Wz. ger- bire' 
lien, flecllten^ Ans ihr sind aiidere Wtirzelformen ron gieiclier 
Bedentung weitergebildet, so ger{e)s in gTiech. xdpeava ^Ges'triipp" : 
an. kktrr 'Gebilscld; ge7'[e)bh- in ai. gi^agm- glapm- "BliseheF imcl 
d. Kripjye u. Yerwandteii; ge7'{e)g- in gTiech. VepTCi^dc bans Weideii 
gefiochtencr Korb’; gi^enth- in ai. g^'cmiha Vinden", wo von L. grieeli. 
Yp6v0oc Taiist’ iind d. Kranz abtrennt. Letzteres steilt er zn lit. 
granclis 'Armband’. — • S. 20—29: Ans Wz. yeg- "weben, fiecliteii’ 
stammen al. vagurfi Tang'stricld, lat. velum vexillum. — S. 31—37 
ai. naga- 'Berg. Baunr’ : d. Nac?ie7i (eig. Baum) grieeb. dpat 'Bret’. — 
S. 37 ff. ai. sat a- 'Schale’ lit. semiii 'schopfeii’. — S. 39 ft\ ai. taler a- 
^Biitterinilcld : neiiisl. pel id. — S. 44. askla- 'SicheF Frakritismiis 
bei Apastainba von ig*. ak> 'sehilrfen’. — S. 46 ai, lahga’ 'laliiiF : lat. 
lanqueo d. Jink. — S 50 ai. kalka- 'Kotli’ : ags. ho?'h 'Seliintitz’. — 
S. 60 ff. ai. Isd 'Deichsel. : slav. oje usw. id. Ebendazn griech. oi/pov 
oiaH 'Steiierruder’, iind aiif n- and ?*-Bildiingen bertihend lit. Ima 
"'Deichser an. dr ‘Eiider“. — S. 66 lat. algor 'Frost’ : nisi, elgur 
'Schiieegestober’. — S. 69 ff. ai. ydksma- 'Krankheif : nsl.jedea id. — 
S. 71 ff. d. Inime eigtl. 'Bieiienscliwarm’ zu air. imbed 'Meng'e’ griech. 
dqpeioc 'Reichtiun’ lat. omnis. — Den Schluss von S. 79 an'^bildet 
eine Besprecliiing altindischer Worter init -nd-^ wie daiidd- 'Stock’ 
cinddi- 'Ei’ mandiika- 'Frosch’ nsw., in denen samtlich -ml- hn Sinne 
Fortiinatovs auf ig. hid zxiriickgefuhi't wird, wobei I in der Eegel 
als wnrzelbaft ist, das nd als sufifixal g'efasst wird. Der Verb ver- 
weist fiir dieses aiif die inzwischen in der gdeichen Sammlung er- 
schienene Schrift Perssons "De origine vi primigenia gernndii et 
gerundivi latini.” 

An verschiedenen Stellen sind liiibsche semasiologische Ex- 
knrse eing'estrent (S. 33 iiber Ansdriicke filr 'Berg’ und 'Baum’ tind 
fiir 'Kahn’, S. 68 und 85 iiber Tiernamen, S. 93 liber Benennungen 
von Korperteilen). S. 14—17 wird Bezzenbergers Eegel bekampft, 
dass ig. til hinter Konsonanten urgermanisch zu t werde; S. 36 f. 
ebenso die Annahme, dass u urgerm. zu ku werden komie: ahd. 
quec usw. lebendig’ beruhe" auf gebrochener Eeduplikation, ae. 
tacor usw. 'Sch wager’ auf Kreuzung des ig. daivr- mit einem aus 
lit. laigdnas 'Bruder der Ehefrau’ erschliessbaren laigr-j 

Bei mancbein, was der Yerf. bring't, namentlich unter dem 
obeii Yerzeichneten, ist Eef. iiberzeugt. Aber S. 29 durfte bei ai. 
fjisa- die Bedeutung 'klebrig'’ nicht zur Grundlage des Etymolo- 
gisierens geraacht werden; sie lieg’t bloss im Bhagavata Pui’ana 
vor, kann demnach auf purem Missverstilndnis beruhen. — Welter 
ist S. 42 bei dora{ka)- 'Strick’, angeblich verwandt mit anord. tiopr 
'Strick’, die Nebenform davara{ka)-^ worauf jenes anscheineud zu- 
riickgeht (Zachari^ Gbtt. Gel. Anz. 1898, 472), iibei'sehen. — S. 48 
IX. 93 wird fiir Kathaka bleska- 'Schlinge’ mit nachtraglicher Beru- 
fung* auf MS. 3, 6, 10 vleska- ang'esetzt, obwohl auch im letzteren 
Text eine der drei Handschriften b bietet, also vorerst bleska- als 
iiberliefert zu gelten hat: wogegen etymologische Moglichkeiten 
nichts beweisen. 

Auch die phonefcischen Anschauungen des Yerf. kann ich nicht 
wollig’ teilen. S. 5 nimmt er olme Begriindung an, dass die Laut- 
folge artiji) ai. zu at(h) werden konne mit einfachem Cerebral hinter 
Ivurzen Vokal. S. 6 setzt er juta- 'Haarflechte’ mit jatd gleich, sta- 
tuiert also beiiebig'es Eintreten von r oder f bei derselben Wurzel; 
man kommt aber mit der alten Erkferung' des Wortes, die bei BE. 
vorliegt, durch, wenn man sie dahin modifiziert, dass juta- eine 
ainter dem Einfluss ^'on jata eingetretene Umgestaltuug von cuda- 
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'Wxilst’ ist. Ferner beaiistande ich die Verbindung von ai. kilbisa- 
'Siiiide' mit ka7%u(7'ay "bunF S. 50, da il iind ar nicht mit einander 
ablauten. — Anch vom Standpnnkt der griechischen Lautlehre babe 
icb einige Eiiiwendimgeii za erheben. y^PPov soli fiir jepcov stehen 
S. 7, als ob fiir Dorisch nnd lonisch, in welclien Mnndarten das 
Yfort schon in alter Zeit vorkommt, der Ubergang von pc in pp 
gesichert ware. Und wer wie der Verf. S. 51 cniruj mit ai. kyaku- 
Tilz’ zusammenbringt, sollte dock erklaren, warum es dann attiscli 
nicht heisst wie xi'iiuepov, thtcc, d-Txa nsw. 

ZniQ Schliiss sei auch hier hervorgehoben, was der Verf. S. IQS' 
bemerkt, dass die Seiten 1—87 seiner Sclirift schon Mai 1897 ge- 
druckt nnd in einigen wenigen Exemplaren veroifentlicht warden. 
Er ergibt sich damit als Urlieber einer Keihe scharfsinniger Deu- 
tnngen, die man ohne Namensnennnng in Uhlenbecks Knrzgefass- 
tem Etymologischem Worterbnch der Altindischen Sprache las (svv. 
jctla- jihma- da7^dura- bleska- laiiga- vdgma- nnd vielleicht anch 
son St), nnd die man geneigt war diesem Gelehrten znzuschreiben. 
Womit der bona fides Uhlenbecks, der hberhanpt seine Gewiihrs- 
manner im Einzelnen nicht nennt, dnrchans nicht zn' nahe getreten 
wer den soli. 

Basel, 10. April 1900. Jakob Wackernagel. 


UMenbeck Dr. C. C. Kurzgefasstes Etymologisches Worterbnch der 
altindischen Sprache. Amsterdam Job. Miiller 1898/9. XII nnd 
367 S. 8^^. 

Im Vorwort meint der Verf., es sei die Zeit fhr ein etymolo- 
gisches Worterbnch der altindischen Sprache, das seinen Namen 
mit Eeclit fhhren dlirfe, bei weitem noch nicht gekommen. Seine- 
'^ansprnchslose” Arbeit solle nnr, ein beqnemes Handbnch fiir den 
Forscher sein, das ihn zu weitern Untersnchnngen anrege. Mit der 
in der Anlage ganz verschiedenen Lenmannschen Arbeit trete er 
'‘"selbstverst^ndlich” nicht in Konknrrenz. Ich bin der Ansicht, es- 
lag an sich kein Grnnd vor, dem Wettbewerb mit deni "'Etymolo- 
gischen Worterbnch der Sanskritsprache’’ der Gebrhder Lenmann 
ans dem Wege zu gehen. Wird denn hberhanpt das Lenmannsche 
Bnch, von dem bisher sieben Bogen, d. i. etwa der vierte Teil ge- 
drnckt sind, anch wirklich zn Ende komrnen? Die Thatsache, dass 
der Drnck nnn schon seit sechs Jahren stockt, erweckt keine ghn- 
stigen Hohhnngen. Und soviel scheint mir gewiss, dass bis znxn 
Erscheinen des Bnchs ein gnter Teil des bereits Gedrnckten ver- 
altet sein wird. Whrde der Verf. in der Anlage seines Werks sich 
an das Lenmannsche angeschlossen haben, so ware sicher seine 
Gabe eine nm vieles dankenswertere geworden. Der Verf. ver- 
schmaht jede Litteratnrangabe. Wer nnn freilich alles mit Anf- 
merksamkeit verfolgt hat, was in den letzten zehn Jahren etwa hber 
Grammatik nnd Etymologic des Altindischen insbesondere in Deutsch- 
land geschrieben worden ist, der wird es ja, fhr die meisten Fhlle- 
wenig’stens, im Kopf haben oder doch leicht ansfindig' machen kon- 
nen, wer die vom Verf. angenommene, geleg'entlicli anch bekhmpfte 
Etymologic anfgebracht hat — von solchen nathrlich abgesehen, 
die lUngst Gemeingnt geworden sind. Aber wie gross ist wohl die 
Zahl der Gelehrten, die das von sich behanpten dhrfen? Und das 
lernende Geschlecht — wie soli das sich znrecht linden? So steht 
es ja doch nicht, dass alle in dem Bnch begntacliteten Znsammen- 
stellnngen Jedem ohne weiteres einleuchten, nnd ebenso wenig sind 
die darin abgelehnten ohne weiteres als thatsachlieh verfehlt zn. 
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bezeichiieii. Man mnss die Griiiide kemien, die den Urheber anf 
seine Etymolog'ie gebracht, mit deneii ex' seine Etyinologie g'estiitzt 
bat: erst dann wird der Leser in zablreichen Fallen in der Lage 
sein, sich fiir oder gegen die vom Yerf. vox'geti'agene Ansicht ent- 
scheiden zii konnen. So z. B. S. 101, wo zxi dem mit Aw. Mzra- zn- 
sammengestellten ai. jih-vd- F. ^Znnge'’ bemerkt wird "Die Lantver- 
baltnisse sind dnnkel (ai. j : iran. h). Die Yersnche Jilivd- imd 
liizvctr mit iat. lingua . . zn vermitteln, sind insgesamt kls verfeblt 
zn betraehteiL'*’ Ich gebe da dem Yeid* ganz Recht. Aber wer hat 
denn die verstreute Litteratnr — seit dem Jahr 1S91: Meringer 
SWienAW. 125 II, 1; Johansson IF. 2, 1; Collitz Or. Studies of the 
Or. Club of Philadelphia 167; Bloomfield AJPh. 16, 426; Wac'kernagel 
AiGr. 1, 161, 163; Fay JAOS. 16, CCXXYIII -- gleich so ziir Hand? 
Der Yerf. muss ja doch die Litteratur zusammen gehabt haben, als 
er jene ang'efuhrten Worte schrieb, es hatte ihm also ihre Mitteilung 
so gut wie keine Miihe gekostet. Das Buch ware so um ein Weni- 
ges teuerer, aber um Yieles niitzlicher und brauchbarer geworden. 
Auf der andexm Seite wurde ich aueh gar Manches gerne entbehren 
von dem, was der Yerf. bidngt. Der Artikel dvdr z. B., S. 133 f., 
nimmt 20 Zeilen ein. Warum aber werden wir denn mit fast alien 
verwandten Wortern — aus dem Aw., Ap., Np., Arm., Alban.. AksL, 
Griech., Lat., Ii\, Kymr., Got, Anord., Ags., Ahd. — bekannt ge- 
macht? Das Buch will doch kein vergleichendes Woi'terbuch der 
indogermanischen Sprachen sein, sonderii nur ein solches der alt- 
indischen Sprache. 1st es da nbtig', die gei'manischen Yerwandten 
gleich aus vier germanisclien Dialekten anzufuhi'en? Das eine got. 
daur hatte vollauf geniigt Und war es notig*, neben griech. Gdpd 
auch noch GbpaZe^), Gbpdci, Gbperpov, Gupuuv, neben lat. forBs auch 
noch fords und foris zu vei'zeichnen? War es notig, unter dvd 
*zwei’ ebd. nicht nur got. hvai, fivos, tica^ sondern auch noch an. 
ti:eh\ tvau^ ags. ticegen^ ticd^ tu und ahd. zicene, zivo^ zicei 

einzustellen? S. noch beispielsweise die Artikel rohita- A6}., rcinati 
Praes. Durch Sparsamkeit in diesem Punkt hatte sich der grosste 
Teil des fiir Littei*aturangaben notwendigen Raumes bescbafien 
lassen. 

Und noch in andrer Hinsicht hatte gespart wex’den konnen, 
Der Yerf. fiihrt eineMenge von Wortern auf, lediglich um von ihnen 
mitzuteilen, dass sie unei*klart oder nicht g*enugend erklart seien. 
Ich fi’age mich vei’geblich, wozu das? Ygl. z. B. S. 105 f. Die Yei*- 
zeichnung* solcher Worter, deren Ei'klarung iiberhaupt noch nicht 
versucht worden ist^), konnte vollstandig untei'bleiben. Bei den 
andern aber, fiir die sclion irg*end einmal eine Etyinologie aufge”- 
steilt wurde, hatte — wie es ja auch wirklich ab und zu geschieht, 
z. B. S. 48 zu kalakas, kalevaras, s. u. — auf diese Thatsache hin- 
gewiesen und bemei'kt werden sollen, dass es damit nichts sei. Es 
ware da doch gar manches zu ei’ganzen. Zu kalalia- M. 'StreiP 
wird gesagt "Mit gi-iech. TrbXs.uoc . . hat das Wort natiiidich nichts 
zu schaffen.^’ Gewiss nicht. Aber zahli’eiche andre Gleicliungen, 
die iibergangen werden, sind auch nicht schlechter. 

Wai'um 72ema- Adj. 'halb', das richtig rnit Aw. ^laema-^ np. 
nlm^ warum kasydpa- M. 'Sch.ildkx'ote’, das richtig* mit Aw. kasyapa-^ 
warum vardhd- M. 'Eber’, das richtig mit Aw. varctza- verglichen 
wird, fiir "unerklart" oder "nicht geniigend ei'klart” ausgegeben 


1) So! Tm Buch falschlich mit d. 

2) Yieifach sieht man ja von vo'rnherein kiar, dass jeder Yer- 
such der Erklai*ung aussichtslos ist. 
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werdeii, verstelie ich iiicht. Soil derm jedes beliebige Wort, auch 
weniis ein Tiernanie ist, iiur daim fiir '''erklart"’ geiteii diirfen, wenii 
man es giucklicli mit einer Yerbalwurzel in Zusainmenliang g^ebracht 
hat? 'luvencus iuvare qiii iam ad (igrum coiendum posset”? Zii 
gardahlid- M. "EseF wird bemerkt Wielieicht eigl. "der geile"”. Es 
ist gewiss richtig' ""Der Esel ist ein geiies Tier und war als solches 
den Indern bekannt” (Yed. Stndien 1, 83). Aber ob er seinen Namen 
davon bekoinmen hat, mag* der Himmel wissen. Jedenfalls halte 
ich die Zusammenstellung von ai. gardahlid- mit ags. colt "jimg’er 
Esel, Fohlen"^) fiir wertvoller — wenn ich auch nicht weiss, was 
das Wort "eigentlich” besagt — , als eine Denuing des Worts fiir 
Esel anf Grimd einer Eigen schaft, die doch auch noch bei recht 
viel andern Kreaturen zu beobachten ist. Eine zweite liervor- 
stechende Eigenschaft des Esels muss wohl die Harte sein. Denn 
^"kharas M. "EseF, Av. xard, np. y^ar ist eine Substantivierung von 
kliaras 'hart, raiih’ s. S. 74. Fiir derartiges mangelt mir das Ver- 
standnis. 

Die Zalil der libersehenen richtigen Wortgleichungen ist nicht 
uiierbebiich. Insbesondere wiirde der Verf. bei genauerer Kenntiiis 
des Iranischen sein Buch um manche Etymologie her etch ern haben 
konnen. Z. B. wird kddruli als unerklart l)ezeichiiet, S. 41 ,* s. aber 
np. kaliar, IFAnz, 4, 23, GlrPh. lb, 95. Desgleichen menilu S. 232; 
s. aber gxiw. Geldner Festgr. Boehthngk 31. Ebenso heisst 

es von tvaJji 'der eine, manclier^, es sei unerklart, S. 119; s. aber 
gAw. Kaegi Eigveda^ 198, KZ. 30, 537. Weitre solche Falle 

sind z. B.: 

dglmya- F. : gAw. agony P. 'melke KulF; Bthl. AF. 3, 39. 

[ 5 ] adhdly Adv. : gAw. add\ Bthl. AF. 2, 159. 
dpnaa- N. : jAw. afnah'vant-\ ZD MG- 43, 669. 
dram Adv. : jAw. a7‘d7Yi, gAw. aram. 
irHi/afi Praes. : jAw. arosyantam-^ IFAnz, 8, 13. 
uksdti Praes. : jAw. uz-uxsd7ie^ vaxsa vaxsyeiite, uxHueiU\ KZ. 

^ KZ. 25, 483, GIrPh. 1, 217, 230. 

[ 10 ] tidhai^ N. ‘Kalte* (felilt) : g'Aw. aodord^\ KZ. 30, 523. 
tihati Praes. : gAw. paityaogdf\ IF. 4, 123. 

'rjrd- Adj. {rjrdsva- M., EN.) : jAw, ordzi^dspalie, 
dhate Pi'aes. : gAw, uzdmdhl\ BB. 14, 21. 

kartd-j kata- M, : jAw. vouru.kasom, mp. frcix^kart^ ZDMG. 48, 512. 
[ 15 ] karsti- F. : jAw. ka^-^suyd'^ IF. 9, 276. 

krkd- Adj. {krmsva- m. EN.) : jAw. korosaspo. 

ktkcda- Adj., cafcse Perf. (fehlt) : jAw. xsdta-^ caxse; WklassPh. 

1897, 656. 

ksdmate Praes. : gAw. XHa.mnonc*^ Bthl. AF. 3, 57; Preuss. Jahrb. 

88, 79. 

gddhyati Praes. (fehlt) ; aff. dyimtql\ ABayrAW. 20 I, 173. 

[ 20 ] cakravdkd- M. : mp. caxrvdk; GIrPh. lb, 53; doch s. auch SBE. 

24, 108. 

cmkarti Praes. : jAw. cardkd7'dmalil\ GIrPh. 1, 71. 
clra- N. : np., afy* ar; ABayrAW. 20 I, 174. 
cliidrd- N. : jAw. sidaranaynn^ IP. 8, 253. 
jdvate Praes, : jAw. {mom me) java {ava^dhe). 

[ 25 ] jdgiive Praes. : jAw. KZ. 30, 519. 


1 ) Sie verhalten sich zu einander etwa wie griech. eXacpoc und 
lit. dlnu\ — Der Verf. stellt ags. coU mit ai. gad ay- M. 'jungerStier 
zusammen (S. 76) und erkiart die Verwandtsckaft von gaday- mit 
gardahlid- M. fiir unwahrscheinlich. 
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johavlfi Praes.y g'Aw. zaozaoml\ GIrPh. 1, 192. 
tuhina- Adj. : jAw, taozya:^ Pick Wb.*^ 1, 222. Eiiie, TreiiBSchoB 
iiiisichere, so doch wenigstens inogiicbe Etrinoiogie. 
dddhrsay- Adj. (fehit) : ap. dadarslH. 
dramati Praes. : JAw. Jiandramana (Yt. It, (3). 

[3o] dritdXdY.i^^.duvitCd, daih'dd, daibitdna: ZDMG. 50, 130, 

KZ. 30, 135, Preiiss; Jahrb. 88, 246. 
dvTpd- M. : jAsw dvaep7>; ZDMG. 46, 291 (,IF. 11, 135). 
dhtird- F. ^Schlleide" : jAw. dcnxi, tizidardm. 
dhi- F. "Ge-daiike’ : jAw. b9r^zai(ylH^)\ GIrPh. 1, 231, 
nddhamana- Adj., nCidhUd- Adj. : gAw. Jiaidiiu idhdmi ZDMG. 
25, 230, KZ. 25, 554. 

[35] nindati Praes. : gAw. naddnto',, BB. 15, 254. 

pdmdn- M. : jAw. pama^ fjqma^ aty. pami ABayrAW. 20 I,_ 184. 
[In der Munchener Hds. M 4 findet sich up. pdm als Uber- 
setziing YOU jAw. pdma, Yt. 14. 48.] 
tiUrvya- M.:jAw. tuiryd] BB. 10, 271, ZDMG. 42, 156, GIrPh. 1, 
33, 157 (Nn. 46). ^ , 

pajd- F. : mp. apuxMyim, up. haxi>lidan\ ZDMG. 50, 701. 
prsant- Adj., auch in M. EN. : parmtqrnis EN.: 

KZ. 29, 562 mit IP. 9, 261. ^ ^ 

[io] pratipd- Adj. : jAw. paltip7>; ZDMG. 46, 291. 

jyratydnk- Adj. : jAw. 2)adtLyad (GIrPh. 1, § 268. 11), p^ctiiimz 
KZ. 29, 503, IF. 2, 267. 

pravdt- F., bes. IS. pravata : mp. frot. up. furdd\ GIrPh. 1 b, 36. 

bodhd- M. : jx4.w. baodb, baobdin. 

bharatci'- Adj. : ap. ^m-baratam; IF. 4, 127, KZ. 35, 46. 

[ 45 ] hliajana- N. : jAw. ^hajina, arm. LW. bazak'^ Hilbschmann Arm. 
Gramm. 1, 115. 

bhiyds-, bes. IS. bhiydsd : jAw. byaidha. 
bhisdkti Praes. : jAw. bikazani, hUazydf-, ZDMG- 48, 521. 
mathndti, mdnthati Praes. : jAw. amaifa: JAOS. 16, CLY (IF. 
11, 115; 118), 

manotm^- M. ; gAw. manaoOink^ Bthl. AF. 2, 161, Meillet MEN 25, 
[ 50 ] mUrd- Adj. : gAw, fidmdjnydsaite, onidwa, 7msvcmdm: IP. 3, 51, 
GIrPli. 1, 71, § 129; 165 f., § 182. 

7nrtdip P. : jAw. Qyidrdto (LS., V. <3. 31); GIrPh. 1, 144, § 257 No. 
ydti Eel. ^qiioF : jAw. GIrPh. 1, 237, § 416. 

yalidv- Adj. : jAw. yazuk, gAw. yeziW, KZ. 28, 195, BB. 15, 9, 
SBE. 46, 15. ^ ^ , 

yoktra- N. : jAw. °yaox9d7^a- '(kriegerische) Anspannung, Unter- 
nelimung, ilngriff’. 

[ 55 ] rdya- M. ^KampF : jAw. 7'd}ia (V. 7. 52; Pil. : pyatkdr). 

rdnati Praes. (usw.) : gAw. 7-anyb.skdT9itlm\ BthL AF. 2, 162, 
IF. ^1,486. 

liindti Praes. : sbal. runaq ‘ernten"'; ABavrAW. 19 II, 409 (GIrPh. 
1 b, 242). 

vanitd- F. (fehit) : jAw. vanta^ vantdhva\ IF. 7, 58. 
vandate Praes. : jAw. vandaeta'., IF. 3,' 185. 

[ 60 ] Praes., viktd- PPfP. : jAw. vaejo (Part., Yt. 19, 92, F. S)^ 

Imnivixto^)^ mp. vextan, sbal. gejag nam.; Horn GrNpEt. 30. 
vidhdti Praes. — gAw. vidaifl, vldap^ KZ. 28, 197, BB. 13, 74. 
vrstd- Adj., PPfP. ; jAw. aiwivarstanam (Y. 5. 14); Darmesteter 
ZA. 2, 71. 


1) D. i. bdrdzi- s. GIrPh. 1, § 268. 9. 

2) Faisch S. 287 nnter vmdktL 
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vratd- N. : g’Aw. urvatdmi Jackson A hymn 27, 

.sdrlra- N. : jAw. sahn (Du.); GIrPh. 1, 99, § 183 No. 3. 

[6o] .Hard- Adj. : jAw. sdy^\ WklassPh. 1898, 1060. 

.Hiksati, Praes. : jAw. asix^d; GIrPh. 1, 77, § 137. 
svdh Adv. : surdm (Yt. JtO. 142 bnane’);, asuiri, suir%m\ Hiibsch- 
mann ZC. 196, Geldner Stud. 1, 51, Darmesteter Stir. 2, 161;, 
KZ. 25, 531; 27, 261, GIrPh. 1, 99, 222. 
sajati Praes. : jAw. mliuna-zgdm\ GIrPh. 1, 97, § 178b. 
{ci)sanna- Adj., PPfP. : jAw. dsnaeca^ asndi\ IF. 5, 367. 

[ 70 ] sasvdli Adv. : jAw. 1ia'iduhar9stdtdm’‘.^ IF. 5, 368, KZ. 35, 32. 
sddhistlxa- Adj. (fehlt) : jAw. lididUt9m\ GGN. 1878, 267. 

Huptd- Adj., PPfP. : afy. udcy.^ KZ. 33, 256. 
sydti Praes., Cisisdya Perf. (fehlt) : gAw. ahisdyd Perf., up. qu- 
mdan^, KZ. 28,* 263, WZKM. 7, 378. 

.sr dm sate Praes. : jAw. ava'idrasaydt, ra^dhcisca; KZ. 30, 515; 33, 
4641). 

[ 75 } sraktdy- F. : jAw. sraxtim, 'draxtim; KZ. 33, 463, GIrPh. 1, 166, 
§ 282. , 

hdntva- Adj., PFP. : jAw. jqSwa- GIrPh. 1, 111, § 209, 13. 
hrnlU Praes. : gAw. zaranaemci, jAw. zaranimnd^ni Bthl. Stud- 
“ 2 , 85, 88. 

Die Liste, die nur bis zuin Jahre 1898 verbifentlichte Zusain- 
menstellungen enthalt und auf Vollstandigkeit keinerlei Anspruch 
erhebt, ist nicht ganz klein. Mein altiranisches Worterbiich wird 
noch eine grosse Anzahl weitrer Gleichiingen bi’ingen. Ich kann 
nicht umhin, dem bosen Verdacht Ausdruck zii geben, dass der 
Verf. in allem, was das Iranische angeht, trotz meiner eindringlichen 
und ausfiihrlichst begriindeten Warming in ZDMG. 48, 504 ff. Sf 
auch IP. 5, 222 ff. ~ slch stark auf die vierte Aufiage von Ficks- 
Vergl. Worterbuch, Band 1 gesttitzt hat. S. 288 f. ftlhrt er die seK 
ben fiinf ai. Komposita mit visva° sarat ihren iranischen Aquivalen- 
ten-) auf wie Pick a* a. 0. 321. Aber die Gleichiing' visvaja7id- : 
P. vispaza7ia- (unrichtig KZ. 35, 25) fehlt hier wie dort-"’'). Andeiv 


1) Geigers Etymologic, Ostir. Knltiir 393 verstehe ich nicht,. 
da mir ein ai, Verbum las- ^hinken"* unbekannt ist. 

2) Darunter auch die Gleichung visvapatih 'Herr des Alls^ : 

gAw. vispo.paitis Namen eines Wassers, Das Aw. Wort bedeiit'et 
etwas ganz anderes, das ai darin ist nach GIrPh. 1, 155 Nu. 9 zu 
erklaren; vgL Pii. : vlspdpit (in Aw.-Buchstaben). Wiirde der Verf. 
die Neiiausgabe des Awesta eingehend beriicksichtigt haben, so 
hatte er noch ein weitres Kompositum mit aiiffuhren konnen; 

risvapis- Adj. : jA. vispd.pisa Yt. 5. 78 (und auch Y. 57. 20, s. K 5). 
Mindestens bei irgendwie aufMligen imd dabei nur eiiimal bezeug- 
ten Wortern hatte er die Neuausgabe einsehen iniissen. Dann ware 
es ihm nicht passiert, auf S. 352 a ein jAw. mardcara- und auf S. 252 b 
jAw. mrdtdm cardma zu verzeichnen. Westergaards mardmr9m 
Yt. 17. 12 ist eben in der Neuausgabe zu mrdt9m card^na gawoidenl 
Ahnliches gilt von har9n9nti und hrln^nti^ die S. 207 neben einander 
angefiihrt werden, s. V. 17. 2. Auch nsta-., angebl. 'gebrateiV ist in 
der Neuausgabe verschwunden. 

3) Von welchen Grundsatzen ist der Verf. bei der Aiiffuhrung' 
von Zusammensetzungen und Ableitungen ausgegangen, die dem 
Indischen mit einer andern indogermanischen Sprache, insbesondere 
wieder dem Iranischen gemeinsam sind? Ich kann das nicht heraus- 
finden. Warum fehlen z. B. die Gleichungen: uttcmdliasta- Adj. : 
ustdnazasto \ svardfs- Adj. : jAw. hva7'd.dar9sd'.^ devayajnd- N., de- 
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seits kehrt Picks Erfindiing JAav. zyd ‘ge&tern’ (ZDMG. 48, 516) aiif 
S. 362 wieder. Anch die merkwiirdigen Korrektiiren awestisclier 
Worter: cinusac- (S. 21), himyti (S. 325), hukaya (S. 338) — alle iiiit 
,s* statt des -uberlieferten — staminen jedenfalls aiis Picks Buch» 
s. ZDMG. 48, 505. Und ebeii daraus, S. 312 ist AA^ohi anch das S. 269 a 
verzeichnete AAA^ vddayeiti entnominen; iiberliefert ist vadciydit. 

Uberliaupt: aa^o immer der Yerf. auf iraiiisebes Gebiet gerat, da 
beAvegt er sich hochst nnsicher. Unter dlrglia- (S. 127) AAird nns 
ein apers. iiiid ein dranga- A-orgetlihrt. Es geht aber 

docli nicht an, das zAA^eimai an gleidilantenden Stellen bezengte 
einmai so, das andre naal so Aviederzugeben^). — Das mp, 
(Paz.) ^poinn (S. 167) in apdim bedeutet nicht ‘'Durst', sondern Tanl- 
AA^erden', es iibersetzt das S. 172 nnter ptiyati aiifgefiihrte JAaa". apu- 
ymit-; seine richtige Lesnng ist apuyisn, — Wegen PDav. poivam 
(S. 167) s. GIrPh. lb, 302. — Zn S. 82: godliama' M. 'Weizen’ sei 
bemerkt, dass das altiran. Wort fiir Weizen gantuma- (so jAAA\) 
lantet. U. a. m. 

Leider darf ich nicht sagen, dass damit meine Eiiwendungen 
gegen das Bnch erschopft seien. Ich gebe anch im Folgenden imr 
eine kleine AnsAvahl der Notate, die ich sonst noch mir bei der 
Lektiire g’emacht babe. 

dliati 'fugt, reiht, rtistet’ (S. 10) ist schon im grossen PW. 
selber, 7, 1706 AAdeder aiifgegeben ATorden; A^gl. ZDMG. 25, 234; 
48, 510. 

ahi- F. Ivnh’ (S. 19). Die Achtheit des Worts nnd seine Gleich- 
heit mit A.\Y.azP ist doch unbestreitbar; vgl. Leximann, Wb. 30 nnd 
noch MSL. 10, 278. Im AAA^esta bedeutet das Wort kragend, trilch- 
tig' nnd Avird anch yon Stnten gebrancht: pcmrvoxizyd aspayu N. 
S5, Avozn ai. purvasd- Adj. zn vergleichen ist. 

inaksati Praes, (S. 24). Die Erkiarnng des Verbs ~ ans idg\ 

‘^gnexs- Oder ist mir nnv’erstandlich. Das Desiderathmm 

hat doch grnndsatzlich Pednplikation. Ich bleibe bei dem stehen, 
Avas ich AF. 2, 91, GlrPh. 1, 55 gelehrt babe. 

kacchii- F. "Kriltze’ (S. 39). Soli mind. Wort nnd aiis kharju- 
hervorgegangen sein. Aber ai. rj AAdrd doch sonst zxi mi. jj (to- 
nend), vgl, z. B. pr. a j java- : ai. cirjava-^ vajjei : varjayatij Pa. 
kkajjati : kJiarjafi. Urngekehrt kann ?iijd-Adj. 'eigen’ (S. 148) nicht 
als PrakritAvort fhr ai. nitya- genommen AA^erden, denn ai. fy Avird 
sonst zn mi. cc (tonlos), z. B sacca- : satyd-, amacca - : amdtya-. VieF 
mehr gehort nijd- mit JAaav nizdntmi^ m|3. nizand znsammen, zn 
dem es sich nngefahr A^erhalt Avie ai. prajdh zn JAav. frazamtU^ mp. 
frazand'^ A^gl. Hang* ZPGl. 74. 

tiberhanpt spring! der Yerf. mit dem Mittelindischen recht 
Arillktirlich nm. So soil 

kai'anda- N. %ielleichF mind, ans kranta- entstanden sein 
(S. 44). 


vaydj- Adj. : JAaa". daevayasno, daevaydzd (NP.); gopd- M.^ : aff- 
y6pa\ abhicara- M. : griech. diLKpiTroXoc, iat. anculus (BB. 15, 316), 
ferner: medhird- Adj. : jAAV. mqzdro (IP. 7, 57), dtdyd- N. : gAAv. 
drdlm (IvZ. 28, 258, 263), dsu?^- Fern. Adj. : JAav, dhumm, vdrtraghiia- 
Adj. : jAAV. vdrddray7i9m ) ‘ncihJidnedistha- M. EN. : jAxv. nahfinazdiH- 
tanami nsAv. Die sind doch sicher reichlich ebenso Adel Avert als die 
anfgenommenen Gleichnngen mdtrgJina- Adj. : griech. pprpocpovoc 
odea* mdfrkd- F. : kymr. 7nod)njb. 

1) Das in Kluges Worterb. nnter laiig verzeichnete ap. d^^dnga- 
ist vollig nngetiim. 
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gandira- M., 'wahrscheinlich’ auf mind, gandl- = grantliah 
beriilien (S. 76) iind 

gandd- M-, eigentlich mind., anf grantlia- ziiruckgehen (S. 76). 
Aber ai. nt^ nth mn*deiit im Mind, (hinter r) zu nt^ nth, aber niclit 
zn nd, das anf ai. (und idg.) 7id weist. Danacli diirfte man iilid. 

mit ganda- vergleichen, •wenii dem iiicht die Bedeiitnng' jeiier 
Wdrter entgegenstiinde. Fur den Verf. freilicli, der kranz mit grantha- 
zusammenbringt, was wegen z — th nicht angeht, wiirde dieses Be- 
deiiken in Wegfall kommeii. [S. jetzt Liden Stud. 19 in Skrifter 
utg. af K. Hum. Vetenskaps-S, i Upsaia VI. Korr.-N.j — Die Be- 
rn erkung zu 

a]}sards F. (S. 10): '"Das Wort ist gewiss ap’Saras- zu teilen 
(darauf weist auch mind, acchardy^ ist oline Kritik aus Pischel- 
Geldner VSt. 1, 79 heriibergenommen. S. aber jetzt ZDMG. 50, 722; 
51, 590 f. 

khadgd- M. 'SchwerP (S. 73). Eine einleuchtende Deutung 
des Worts hat mir Jacobi miindlich mitgeteiit. Er stelJt es mit gTiecli. 
<pdcTavov zusammen; d statt d (fiir z vor g) ist dem Ehifiuss von 
khandayitum 'zerstiickeln’ zuzusclireibeu. 

tuna- M. 'Pfeilkocher’ (S. 115) soil "wohl mit 7i aus idg. In 
zu der unter tiUd besproclienen Wurzer gehdren. "Aksl. tulit Tfeil- 
kocher" ist unklar'’k Es liegt dock vie! niiher, die gleichbedeuten- 
den Worter tufia- und tuM zusammenziibringen; was sie 'eigentlich’ 
bedeuteii, ist vorerst gieichgiltig*. IF. 3, 187 f. 

dadlifk Adv. (S. 120), Ich halte die gegebene Erklarung f'er- 
starrter Nopn Sing. Mask., ^-dadhiks aus '-••dadhrs-s'^) fiir unricbtig 
und stelle das Wort vielmehr mit drdhd- (S. 129) und dem nach 
Wackernagei AiGi\ 1, 180 zu etymologisierenden d^rdlwd- (S. 129) 
zusammen. Wegen des dli in dadhfk, das mit Eiicksicht auf die 
Yerwanten : bpdccopai usw. fiir analogiscli anzuseheii ist, verweise 
ich auf prd7iadhrk. Die ursprachlichen Auslautssilben : Med. . . 
Med. + zli und Mkl. asp. . . Med. + zJi waren urindisch im Satz vor 
Klanglauten durcii die Wirkung des Hauchentziehungsgesetzes in 
Med. . . Med, + zJi {zli) zusammen gefallen; folglich dessen wurden 
sie auch im Satzauslaut ausg'eglichen, wo fiir Med. + schon' ur- 
sprachlich Tenuis -f s eingetreten war. 

dhisnya- Adj. (S. 137). Ich halte das Adjektiv nach wie vor 

fiir eine Abieitung aus "^'dhima lat. fmiimi (BB. 17, 107) und bin 

in dieser Auffassung des Worts durch die Bemerkungeii Bloomfields 
SBB. 42, 300 und Oldenbergs SBE. 46, 286 noch bestarkt worden. 
Wegen der sonstigen Verwaiidten s. WklassPh. 1900, 678. Was der 
Verf. unter hlidsati (S, 200) gibt, gilt mir fiir falsch. 

hhdra- M, Ivampf (S. 196), Die Unzuliissigkeit der Verbin- 
dung des Worts mit ksl. ho7^jq sehe ich nicht ein; IF. 10, 199. 

lild- F. 'Spier (S. 262). Besser als die hier vorgeschlagenen 
Deutungen scheint mir von Braclkes Etymologie aus Hizdd-, wo- 
durch das Wort mit dem gleichbedeutenden lat. Indus (d aus zd) 
in Verbindung' tritt, KZ, 28, 198. 

sundara- Adj. 'schon’ (S. 337) soil jiingere diaiektische Form 
von sundra- sein. Ich sehe nicht, wie das moadich w^re. Vgl. jetzt 
IP. 11, 136. 

stavdn (S. 343) wird nach Johansson Bidrag til Rigvedas Tolk- 
ning 25 (Skrifter utg. af K. Hum. Vetenskaps-S. i Upsaia V. 7) durch 
Haplologie aus ^stavavdn gedeutet. Aber die - Abieitung * aus 
stdva- M., worauf verwiesen wird, rniisste den Worttoii doch auf 
der ersten Silbe haben (also ''^'stavdn). 

Ich kann, alles in allem genommen, dem Buch kein besonderes 
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Lob speiiden. Nach den bis dahin abgelegten Proben des Wissens 
und Konnens liiitte nns der Yerf. Besseres bieten mtissen. 

Giessen, 28. Mai 1900. Barth olomae. 


HillebraBdt A. Yedisclie Mythologie. II: Usas. Agni. Ptiidra. Bres- 
lau Koebner 1899. IV iind 255 S. gr. 12 M. 

Dem ersteii Baiide von Hiliebrandts gelehrtem Werke “Yedi- 
sche Mythologie”, den ich hier in Bd. 8, S. 21 ff. besprecheii diirfte 
nnd in" dem "Soma xind verwandte Gotter” behandelt xvurden, ist 
nun der schon lange erwartete zweite gefolgt, dem sich der dritte 
in kurzem anschiiesen solP). AIs der erste Band im Jahre 1891 
erscliien, da waren znsaminenfassendere imd aubfiihriichere Bear- 
beitniigen der vedischen Gottergestalten nocli sehr vereinzelt: Muir, 
Original Sanskrit Texts lY 1873, Y 1872, ferner Kaegi, Der Rigveda, 
2- Anfi. 1881, nnd vor allem Bergaigne, La religion v^diqne I— III 
1878—83 (Tome lY: Index von Bloomiield 1897) siiid hier 7AI nennen-), 
Inzwischen ist das Interesse ftir die Religion des Yeda immer grosser 
geworden, die Zahl seiner Bearbeiter hat gliicklieherweise Schritt 
gehalten init der Znnahme der Indologen iiberhanpt, nnd so stehen 
wir jetzt mitten in einer ansserordentiich rhhrigen Zeit. Nicht weni- 
ger als vier nmfangreichere^) nnd branchbare Gesamtdarstellnngeii 
sind seit dem ersten Bande von H.s Werk verolfentiicht worden 
(Hardy, Die vedisch-brahmanische Periode der Religion des alten 
Indiens 1893, S. 23—125; Oldenberg*, Religion des Yeda 1894, S. 39 — 
301; Hopkins, The Religions of India 1896, S. 37 — 160; Macdoiiell, 
Yedic Mythology, Grimdr. d. Indo-arischen Philol. n. Altertnnisk. 
Ill lA, 1897), mid in eiiiem fhnften Bnclie (H. S. Vodskov, Sjtele- 
dyrkelse og Natnrdyrkelse. I: Rig -Yeda og Edda. Indledning og 
forste bog. Kjebeiihavn 1890 nnd 1897) findet sich ein grosser Teil 
des vedischen Pantheons in nicht minder griindlicher Weise be- 
sproclien. Die Fhlle dieser Werke, die fast alle eigenartig sind, 
zeigt nnr, wie schwer zn ergrhnden der Yeda ist nnd wie sich ihm 
immer wieder nene Seiten abgewinnen lassen. Und so wilrden et- 
waige weitere Bearbeitungen desselben Stoftes von Pischei nnd 
Geldner, Max Miiller, L. von Schroeder, Winternitz n. a. wiedernm 
einen volistandig anderen Charakter tragen, der nicht aiiein von 
der Individuaiitat eines jeden Gelehrten wie jeden Menschen, sondern 
vor ailem von dem Standpnnkte abliangig ist, von dem ans man die 
Poesien des Rgveda ilberhlickt. Kaegis nnd Hopkins Darstellnngen 
sind popular gehalten nnd zeigen keine bestimmte Farbnng. Mnir 
nnd Macdoneli stelien die meisten, wenn anch lange nicht alle Daten 
der Texte hber die einzeinen Gottheiten nsw. znsammen, deren 
Dentnng' dabei eiiie mehr nntergeordnete Rolle spielt; bei Macdoneli 
findet man ansserdem reiche Litteraturangaben, wie iiberhanpt sein 
Bnch znr genaneren Orientiernug sehr zn empfehien ist. Bergaignes 
Werk ist gleichfalls dnrch Materialsammlnngen nnd anch dnrcli 

1) Ein Abschnitt daraiis, "Maya”, ist schon erschienen, vgl.. 
WZKM. 13 (1899) S. 316-320. 

2) Die Schildernngen bei L. v. Schroeder, Indiens Lit.eratnr 
nnd Knltnr 1887, S. 49—82 nnd bei A. Barth, The Religions of India, 
3. Ed. 1891, p. 1—38 sind im ailgemeinen zn skizzenhaft, als dass 
sie hier in Betracht kiimen. 

3) Eine knappe, aber nicht lible Skizze der vedischen Mytho- 
logie entwirft E. Lehmann bei Chantepie de la Sanssaye, Lehrbnch 
der Religionsgeschichte^ 2. Aufl. II 1897, S. 15 — 30. 
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Kombiiiationen hervorragend, aber z. T. von nngliicklichen Ideen 
beeinflusst, die darin gipfeln, dass es sich in den vedischen Hymneii 
im allgemeinen nicht iim wirkliche Schilderimgen der Phanomene, 
sondern nnr nm das durch sie dargestellte himmlische^ von den 
Gottern veranstaltete Opfer handelt' mid dass das irdische Opfer 
in jenem sein Prototyp hat.^) Vodskov iiberschant den Veda von 
der Perspektive des Gegensatzes Natnralismns — Animismns.^) In 
dem anfgeftihrten Werke Hardys wie in demjenigen Hillebrandts 
itberwiegen die naturmythologischen Dentmigen, in Hillebrandts 
Werk kommt dabei die Eituallittei’atnr in gianzender, wenn auch 
ofters — wie mir sclieint — irreleitender Weise znr Sprache. Ein 
spM,teres Bnch Hardys, seine 'Indische Religionsg'eschiclite” vom 
Jahre 1898 (Sammlnng' Goschen), ist eine gute, wenn ancli popnlar- 
wissenschaftlicli gehaltene Erganziing des friiheren, well in ihm die 
kleinen Geister — fast nnter zn stai'ker Beeinfiussung durch 
etiinologische Gesichtspunkte (vgl. Oldenberg' Arch. f. Eeligionsw. 
2, 182 f.) — naher beleuchtet werden. Bei einer ev. Beaiheitung 
der vedischen Mythologie seitens Wlnternitz wiirde, wie sich aus 
seinen bisherigen Arbeiten und Bemerkungen schliessen lasst, die 
Ethnologic cine hervorragende Rolle spielen und dabei noch das 
indische Epos zu besonderer Geltung* kommen. Max Muller und 
L. y. Schroeder wiirden denselben Stoff namentlich unter Yerglei- 
Ohung' der verwandten idg. Mythologien behandeln^), und bei den 
seit dem Erscheinen der ^‘'Vedischen Studien” nicht mehr zu trennen- 
d,en beiden Gelehrten Pischel und Geidner wiirde das spiitere Inder- 
tum, und die indische Tradition fiir die Zeichnung' der vedischen 
Mythologie ausschlaggebend sein. Oldenbergs Buck endlich, das 
mit einer eleganten und fiir jeden Laien ebenso geniessbaren wie 
genussreichen Form auch tiefen wissenschaftlichen Wert verbindet, 
zeichnet sich dadurch aus, dass es sowohl die allgemeinen Resultate 
der Ethnologie (und zwar zum ersten Male) als auch alle andeni 
bei der Erklarung' des Veda und seiner Mythologie in Betracht 
kommenden Hilflsquellen (die Mythologien der andern idg\ Yolker, 
den indischen Kuitus, das spiltere Indertum) verwertet. Die ge- 
nannten Bearbeitungen der vedischen Mythologie konnen natiirlich, 
soweit sie deutend verfahren, nicht samtlich methodisch auf dem 
richtigen Wege sein, ja mir scheint keine ein voiles Anrecht auf 
diese Bezeichiiung' zu haben, wenn mir auch Oldenberg's Buch — bis 
auf die (iibrigens auf die Schilderung der vedischen Gottergestalten 
von unbedeutendem Einflusse gebliebene) Yerwertung der verglei- 
chenden (idg.) Mythologie als eines Mittels zur Erschliessung der 


1) Yon Eegnaud.ist die Theorie, dass es sich im Veda nur 
urns Opfer handelt, zur Absurditat ausgebildet worden, namentlich 
in seinem Werke "Le Eig-Veda et les origin es de la mythologie 
indo-europeenne” 1 1892 (vgl. dariiber z. B. die Eezension von Olden- 
berg' in diesem Anz. 4, 17 f.). Siehe auch seine neuesten Aufshtze 
"Etudes v6dique et post-vediques" Ann. de I’Univ. de Lyon, fasc. 38 
(1898) und "Le Eig-Yeda et la Eelig'ion Indo-Europeenne''" Eev. de 
rEcole d’Anthr. de Paris 10 (1900), 181 ff. 

2) Ygl. zur Orientierung* iiber sein Buch die vorziiglichen Be- 
richte vonE. O. Franke und Hardy in diesem Anz. 3, 111 ff. u. 10, 7 ff. 

3) Max Miillers "Beitrag'e zu. einer wissenschaftlichen Mytho- 
logie” 1898 u. 1899 konnen fiiglich nicht als eine Mythologie des 
Veda gelten, wenn man darunter eine ausfiihiiiche, " geschlossene 
Darstellung versteht. Aber sie bieten manche interessante Bemer- 
kungen iiber die einzelnen Gotter. 
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idg’. Gottergestalteii — deshalb den Vorzug zu verdienen sclieint, 
weii es im iibrigeii all e s Brauchbare zur Erkiarung des Veda eben- 
so massvoll wie einsichtsvoll heranzieht. Abei* selbst die in einer 
bestiniQiten Theorie befangenen Darstellungea der vedischen Mytlio- 
logie behalten einen holien Wert, weii sich in ihnen am klarsten 
nnd deutliclisten eine bestimmte Seite der Betraclitnngsweise Balm 
bricht, die sonst zu leicht libersehen werden konnte. Mogen sie 
dabei aiicii liber das Ziel hinaiisschiessen, die kommende Zeit wird 
sichten, klaren und aiif Grimd eines reichen, vielseitig betraehteten 
Materiales leichter zii annahernd sicheren Schliissen gelangen, als 
es ihr sonst moglich sein wiirde. Icli sage ^"annahernd”, veil ich es 
auf mythologiscliem Gebiete nicht fiir moglich halte in den meisten 
Fallen zu einer ganz sicliern Entscheidung zu kommen. — 

Auf die Metho denfrag*e beziiglich der Yedaexegese, spe- 
zieli der Vedamytbologie, die wir zuletzt beriihrt haben, kommt auch 
H. in den einleitenden Bemerkung'en zu Beg'inn des zweiten Bandes 
seiner "Yedischen Mytliologie” 0. 1 — 21) zu spreehen, und so sei 
es mil- gestattet daran anzukniipfen, die verschiedenen, von ihm 
und arideren aufgestellten Prinzipien zu priifen und meinen eignen 
Standpunkt etwas ausfiihrlicher darzulegen. H. macht sich einen 
Satz Max Mtiliers zu eig'en: ^'Our first duty is to try to interpret 
the Veda from itself” (S. 1), und dem muss auch ich vollkommen 
beistimmeii. Die Spitze jenes Satzes richtet sich in H.s Sinne gegen 
drei Seiten: gegen die vergleicliende Mytliologie der indogeiin. 
Volker, gegen die Ethnologie und gegen das spatere Indertum. Die 
vergleicliende Mythologie (vgl. dariiber bei H. S. 13 u. 20 f.) 
kommt auch meiner Ansicht nach fiir die Exegese des Veda nur in 
geringem Masse in Betracht. Die fiir dieselbe Ansicht bei Vodskov 
(Einleitung) angegebenen Grtinde sind allerdings nicht die meinen. 
Nach jenem Geielirteii soil das idg'. Urvolk (vor der Spaltung in ein- 
zelne Volker) deshalb keine ho here Kultur (entwickelten Ackerbau 
und — erst dam it verb unden — eine bis zur Flexion vorge- 
schrittene Sprache, sowie eine ausgebildete Mythologie) besessen 
haben, well eine solche an die Scholle gebunden sei und, unver- 
mittelt in andre Naturverhaltnisse verpflanzt, zu Grunde gehen 
miisse. Diesen Gedanken kann ich nicht fiir richtig lialten. Auf die 
kaum je mit Sicherheit zu beantwortende Frage, ob und wie weit 
der sogenannten idg. Urzeit Ackerbau zuzuschreiben sei, will ich 
hier nicht naher eingehen. Soli aber wirklich ein Hinderungsgrund, 
fiir jene Periode Ackerbau vorauszusetzen, in der Ausbreitung des 
idg. Urvolkes liegen? Kann diese nicht trotz Ackerbau eine ganz 
allmahliche (selbst im Sinne Vodskovs) g'ewesen sein? Ich nieine, ja! 
Dadurcli ist aber andrerseits nicht etwa eine ausgebildete Flexion 
und Naturmythologie bedingt: die Poiynesier haben Ackerbau, aber 
nur eine Art agglutinierende Sprache; die Melanesier haben Acker- 
bau, aber keine Naturmythologie. i) Bei der Unsicherheit dieser gan- 


1) Ich denke mir die idg. Ursprache als ein Mittelding' zwischen 
agg'lutinierend und flektierend, da ja schon die grossen Abweichun- 
g'en in den Flexionen der Einzelsprachen auf ein fliissiges Formen- 
rnaterial hinweisen. Wie nun gewisse Lauterscheihungen fast in 
alien, idg. Sprachen-auftreten und doch nicht uridg. sind (so z. B. 
der Ubergang von ^ + in st), sondern sich entweder unabhangig 
von einander gleichartig* entwickelt haben Oder infolge der gegen- 
seitigen Beeinflussung von Volk zu Volk gleichaftig wurden, so 
konnen auch die g'leichartigen Flexionsformen unabhangig von ein- 
ander z. B. durch Zusammenwachsen von "’"Nominalstamm” imd 
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zen Frage konnen wir also von hier axis keinen Schinss aiif das Yor- 
handensein Oder Niclitvorhandensein einer Natnrrnythoiogie beirn idg\ 
Urvolke ziehen. Dagegen soilte man, wenn diese Aniiabme richtig 
ware, eine grossere nnd allgemeinere Namenstiberemstimiiinng zwi- 
sclien den gleichen mvfchologischen Gestalten der idg. Einzelvolker 
erwarten, die sich trotz Max Miiiler nicht erweisen iasst Jwenigstens 
nicht fiir eine exakte Sprachwissenschaft). Eine solche Ubereiiistim- 
miing* liegt z. B. in Polynesian vor, wo die gleiche Mytliologie doch 
ebensowenig wie die gleiche, anf gemeinsamen Urspriing hinweisende 
Sprache niir axif Yerkehrsbeziehxingen der Inseln xinter eiiiander 
beriihen kann (gegen Yodskov)i); mid wenn ancli die Trennung 
dieser Yblker gewiss nicht amiahernd so weit zxiriickliegt wie die 
der idg. Yolkerschaften, so ist doch kanm anzmiehmen, dass alte 
mythplogische Namen bei den letzteren fast dnrchgehends diirch nene 
ersetzt worden sein sollten: das ist aiich in den historisch verfolg- 
baren Perioden der idg. Yolker nicht in irgendwie hier in Betracht 
komnaendem Massst'abe der Fall. Was in der religiosen Yorstellnngs- 
welt' der idg. Yolker am besten iibereinstimmt, sind auch nicht die 
Natnrniythen, sondern die animistischen Elemente. Ich kann daher 
amch liur letztere xind von den ersteren hochstens Ansatze fiir die 
Zeit Ides idg. Urvolkes voranssetzen ; denn diejenigen Natnrmythen 
der idg. Einzelvolker, die scheinbar gleichartig sind, konnen eben- 
s6, wie die gleichartigen Laxite nnd die gleichartige Flexion, anf 
ganz nnabhangiger Ansbildnng', gegenseitiger Beeinfinssnng oder 
folgerichtiger Weiterentwickelnng' von Keimen bernhen.-) Jene Ur- 
mythologie^nnd Urreligion des idg. Yolkes nnn genaii rekonstrnieren 
zn wpllen"('vgt L. v. Schroder Mitth. Anthr. Ges. Wien 25, 4; Winter- 
nitz Globns Bd. 77, 65a u. Bd. 78, 376h; Oldenberg ZDMG. 49, 174)^) 
halt^ ich fiir ebenso verfehlt wie die Eekonstrnktion der idg. Ur- 
' sprache (vgl. Foy IF. 10, Anz. S. 2).'^) Das, was wir giinstigsten Falls 
! 'dnrCh Yer^eichnng erschliessen, kann keinen Ansprnch daranf erhe- 
benj je wirklich so bei einem Yolke nnd zn einer Zeit existiert zii 
haben, Begniigen wir nns mit der viel lohnenderen Anfgabe die 
einzeinen idg*. Yolker in ihrer altesten Knltnrent.wick- 
Inng verstehen nnd die historischen Yerhiiltniss e anf 
einer breiteren Basis wiirdigen zn lernen! Insofern komint 


Postposition, "Yerbalstamm” nnd Personalpronomen nsw., die noch 
in der Ursprache getrennt waren, entstanden sein. Doch nicht in 
alien Fallen brancht die "'Flexion” erst in einzelsprachliclier Zeit 
sich entwickelt zu haben, denn die agglntinierende Periode ver- 
schwindet nicht mit einem Schlage, sondern nnr allmahlich, Schritt 
fiir Schritt. Als ein Beispiel fiir eine solche Sprache, die sich anf 
dem tibergange vom Aggintinieren znrn Flektieren befindet, moclite 
ich das Elamische anffiihren, das ich ans eigenem Stndinm naher 
kenne nnd iiber das ich daher am besten nrteilen kann (man ver- 
gleiche meine grammatischen Bemerknngen ZDMG. 52, 122 ff., 565 ff.). 

1) Wei die Sprache hatten denn dann die einzeinen kleinen 
Yolker vor den Yerkehrsbeziehnngen gehabt? 

2) Ygl. hierzn nnd iiber Namensiibereinstimmnng der idg* 
G otter anch 0. Grnppe Arch. f. Eeligionsw. 2, 268 ff. 

3) Sieckes Yortrag "Die Urreligion der Indogermanen” 1897 
ist nichts weiter als das Kind einer Tendeiiz: neben der Sonne na- 
mentlich den Mond als bedentendste Gottheit der Urzeit nachznweisen. 

4) [Ganz nnriclitig ist es, wenn Winternitz Globns 78, 376 dlrekt 
als Anfgabe der idg. Sprachwissenschaft die Eekonstrnktion der 
idg. Ursprache hinstellt. Korr.-N.] 



Hillebraiidt Vedische Mythologie. 


33 


daiiii das Material der Terg'ieiclienden (idg.) Mythologie ebenso wie 
das der Ethnoiogie bei der Erklarung der vedischen "Gotiergestalten 
mir als Parailele in Betraclit, die vergleichende Mytlioiogie ist iiichts 
anderes als eiii Zweig* der Ethiiologie (vg*l. axich Winternitz Globus 
77, 65^^), mid liber deren Beniitziing^ werde ich mir im Folgenden 
Einiges' zu sagen erlaiiben. 

Sehr riclitig urteilt H. S. 2 uber den Wert der Ethnologne 
fiir die Vedaexeg'ese, wenn er sagt: Mhr entnehmen wir einen Mass- 
stab, an dem xvir die Ergebnisse nnsrer Forschnng in Bezng' anf 
Hire allgeineine Walirscheinlichkeit in beschranktem Umtange priifeii 
konnea” Ebenso treffend beinerkt L. v. Schroeder WZKSL 9, 109: 
''(sie) riickt Yieles, was tins von diesem oder jeiiem Kniturvoik ans 
alter Zeit ilberliefert ist, in ein ganz neiies Licht, nimmt ihm den 
Charakter des Smgiilaren’7 In diesem Sinne angewandt ist die Eth- 
noiogie von unschatzbarem Werte fiir die Yedaforschung, nnd ein 
dentiiches Beispiel derartiger Fordernng liegt nns in Oldenbergs 
"Religion des Veda” vor. Namentlich wird dadnrch anch die &- 
traclmmgsweise des altindischen Rituals befruchtet, wie andrerseits 
anch dieses, seiner holien Ausbildiing und genaiieii Fixieriing wegen, 
fiir die Ethnoiogie von Nutzeii sein kann^ was ich schon in meiiief 
Rezension von H.s "Rituai-Litteratur” (Arch, f. Religionsw. 1, IJd f.) 
ausgesproclien habe. Dagegen ware es sehr zu bedauern, wenn 
die "^Yedaforschung aus gleichen mythologischen ocler das Ritual 
betreffenden Dateii bei andern Volkern auf gleiche Ursaehe, gieiche 
Entstehungsweise schiiesscn und sie in diesem Sinne zur Erkiarting 
ihrer eigiien Riitsel heranziehen wollte. Denn es ist ganz^yerkeiu't, 
wenn Winternitz Globus 77, 65b von einer Notwendigkeit redet 
gleiche Erscheinungen aus gleichen Ursachen zu erkiaren. Er tiber- 
sieht dabei voilkommen die Erfahrungen der Sprachwissenschaft wie 
aueh der Yolkerkunde seibst; gerade diese soilte durch sich selbst 
vor einer derartigen falschen Anwendung der Parallelen warnen. 
Wenn man z. B. sieht, wie bei den verschiedensten Volkern aer 
Erde und sogar bei nahverwandten dasselbe lineai'e Ornament aus 
ganz verschiedenen naturalistischen Darstellungen entsteht, so ge- 
hort — meine ich — cine grosse Kiihnheit dazu mythologische F3r- 
scheiniingen vergleichen und bei gewissen Ubereinstimmuiigen auf 
gieiche Ursachen schliessen zu wollen. Selbst wenn wir den Mythus 
des einen Yolkes seinem Entstehen, seiner Geschichte nach ganz zu 
begreifen vei*mogen und wenn wir ferner den in seinen Resultaten 
gleichen Mythus eines andern (auch verwandten) Yolkes in gleicher 
Weise entstehen lassen konnen, selbst dann haben wir keine Be- 
reehtigung zu sagen, der letztere sei durch den ersteren in seiner 
Geschichte autgeklart. Erst wenn sich noch mehrere Anhaltspunkte 
fiir die Geschichte des noch dunklen Mythus finden, die sich durch 
die Parailele zu einer geschlossenen Kette zusammenreihen lassen, 
erst dann haben wir ein Recht auf die Parailele etwas zu g'eben, 
ohne natiirlich selbst da frei von Trngschlhssen zu sein. Ich glaube 
also nicht mit Winternitz (Globns 77, 65 a), dass die Ethnoiogie (und 
damit allerdings auch die vergleichende Mythologie) ein Mittel ist 
zur Erforschung' der altesten mythischen Yorstellungen der indo- 
germanischen Volker; ich erkenne vielmehr Max Miiller (Beitr. zu 
einer wissensch. Mythologie, 2. Bd., S. 166) ein Recht zu zu sagen: "so- 
lange wir die Vergangenheit oder die Griinde oder den Zweck eines 
Gebrauches oder eines Glaubens nicht kennen, sind alle Verglei- 
chungen [zu seiner Erklarung] .... vergeblich und konnen sogar 
Unheil anrichten”. 

Auch beziiglich des spateren Indertums stimme ich H.s 

Anzeiger XII 1. S 
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Ansicht bei, dass es bei der Vedaexeg-ese iiicht Ftlhrerii], son deni 
nur Gehillin sein kanii (S. 7 ff.)- Unzweifelhaft sind Piscliei und 
Geidner in der Identilizierung des spatereii Indertums mit den Ver- 
haltnissen des Veda zu weit gegangen; ebenso ist ihre Wertschatzmig 
und Benutzung der indischen Kommentare und Worterbiicber sowie, 
damit zusammenhangend, ihre Worterklarung und Interpretation 
ganz unhaltbar. Die von ihnen ang’enommenen Bedeiitungs’Tber- 
gange sind zumeist vollstandig unbegreiflich (vgl. daritber z. B. Hille- 
brandt, Vedainterpretatioii S. 6 ff.), und ihre neuen, auf die indischen 
Erklarer zuriickgehenden Deutungen lassen sich, soviei ich sehe^ 
fast samtlich als unzutreffend erweisen. Dagegen verkenne ich nicht, 
dass erst durch die genannten beiden Gelehrten ein ausgepragteres 
indisches Kulturbild in den Veda hineingetragen worden ist, als 
man vorher darin g'esehen hat, und dies ist, wie mich diinkt, nicht 
zum Nachteilc fiir das feinere Verstandnis des Veda gescbeheii. 
Der Hauptvvert der spateren Litteratur fiir die Vedaexegese beruht 
darin, dass sie uns ein klares und deutliches Bild von der spezifisch 
indischen Kultur entwirft, wonach das verschwommene, das wir 
sonst v.on der vedischen Kultur erhielten, in krilftigereii Ziigen und 
frischeren Farben ausgefiihrt werden kann. Bei dieser ganzen 
Frag’e darf aber der Egveda (um ihn handelt es sich doch'haupt- 
sachiicb) nicht als Gauzes betrachtet werden. Der Egveda zerlallt 
ja bekanntlich in verschiedene Teile, von denen die einen nament- 
lich inbeziig auf die Sprache, aber z. T. auch deutlich in kleinereii 
Punkten der Eeiigionsanschauungen, der sptiteren Zeit iniher stehen 
als die andern. Von den meisten Vedaforschern ist dieser Unter- 
schied zeitlich aufgefasst worden (vgl, besonders Hopkins, Pragathi- 
kani I, JAOS. 17, 23 if.) und hat sogar zu pedantisch-niinutiosen 
■, Altersbestimmungeii kleiner und kleinster Teile des Egveda gefiihrt 
(Arnold, ‘literary epochs in thcEigveda"’ KZ. 34, 297 If.; ‘"Historical 
Vedic Grammar” JAOS. 18, 203 ff.; ‘f Eigweda VII. 33” KZ. 37, 207 
Aber weiche Berechtigung haben wir zu dieser Annahme? Es ist 
doeh in den meisten Fallen mindestens ebenso wahrscheinlich, dass 
lokale Unterschiede vorliegen, und hier scheint mir H. in seinen geist- 
reichen Auseinandersetzungen iiber das 6. und 7. Buch (Vedische 
Mythologie I, 83 if.) den einzig richtigeii W‘eg fiir eine gesunde Ve<la- 
elegese gezeigt zu haben (vgl. meine Eezension: IF. 8, Anz. S. 22). 
Diejenigen Teile des Egveda, die sprachlich dem klassischen Sans- 
krt niilier stehen, sind jedenfalls in weiter ostiichen Gebieten, der 
Wiege des spateren Indertums, entstanden, wahrend die andern 
Teile weiter westlich bis nach Iran hinein zu Hause sind, wo noch 
zur selben Zeit ein entwicklungsgeschichtlich zumeist alteres Stadium 
herschte. Aus dieser, wie ich glaube, wohlbegriindeten Annahme 
folgt des weiteren, dass die Kultur (inkl. Mythologie) der einzelnen 
Teile des Egweda eine verschiedene sein wird: die in der Sprache 


1) Die Zerstiiekelung* der Veda in kleinere und kleinste Teile, 
wie sie namentiich von Arnold auf Grund sprachlicher und metri- 
scher Momente in fast mathematisclier Weise vorg'enommen worden 
ist, sollte von vornherein als verkehrt abgewiesen warden. Denn 
dies Verfahren beriicksichtigt gar nicht die individuelle Sprechweise 
einzelner Sanger und die Gew'ohnheitcn der S^ngerfamilien ; ferner 
ist nicht bedacht worden, dass die Hymnen des Veda nicht* von 
unsern nur an Eegeln gewohnten Gelehrten, sf)ndern von freier 
enipfindenden Dichtern geschalfen sind, die sich an das Normal- 
metrum nicht sklavisch binden, soudern sich Abwelchungen eriauben 
(vgl. auch Hillebrandt, Vedaintei'p relation 1895, S. 14). 
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der klassischen Litteratur iiaher stehenden werden ihr aiich kiii- 
tureii (also aiicli mythologisch) mehr verwandt sein als die tibrigen. 
Es gilt also jeiie Teile des Rg-veda iii der Weise, wie es H. gethaii hat 
ziinachst in grosseren Ziigeu zii -arngTenzeii,^) und dann besteht die 
Anfgabe fiir jeden einzelnen eine Art Kiiltargeschichte zu schreiben, 
Icii glaube bestimmt, dass man erst dadnreh zn einem bessereii 
Verstandnisse maucher Gottergestalten gelangen wird, wenn man 
nicht mehr alles, was die verschiedenen Biicher liber sie berichten, 
was aber nicht organisch ziisammengehbrr, zu einem glatten Biide 
des Gottes verarbeiteii will 

Wenn wir, wie wir im Vorangehenden aiiseinandergesetzt 
haben, weder der Ethnologie (inkl. der vergleichenden Mythologie) 
noch auch dem spiiteren Indertiim eine fiihrende Roile bei der Er- 
klariing des Veda zuerkennen konnen, so bleibt ~~ abgesehen von 
der Bmdicksichtigung der nicht besonders ergiebigen iranischen 
Religion (A vesta) — nur librig, die vedische Mythologie mit H. (S. 1) 
aufzubauen auf sorgfaltiger Exegese der Tex te mid auf dem 
Kuitus (die Rituailitteratur ist jedoch m. E. nur mit auaserster Vor- 
sicht zu gcbrauchen!), ohne irgend welche Theorien aut'koin- 
men zu lassen (H. S. 3). Ich glaube aber zu bemerken, dass H. 
selbst von Theorien nicht frei ist — wer ware dies auch? — , denii 
er mochte fiir den Veda so weiiig wie moglich zugeben, dass eine 
Gbttergestalt auch auf etwas Anderem als der Personifikation von 
Naturmachten beruht. So bleibt er bei seiner Erklarung von Yama 
als Mond und Vivasvarit als Sonne (vgl.-) S. IS t, 20, 47, 94 Aiiin. 3, 
106 Anm. 3, 141 Anm. 2, 211), und dabei scheint er meine Deutiuig 
in diesem Anz. 8, 28 ff. fiir etymologisch beeinflusst zu halten. Das 
ist sie nicht, denn ich sehc mit H. einen schweren Fehler clarin, sich 
bei mythologischen Deutungen von der Etymologic eines Gorrei:- 
namens (abgesehen natilrlich von solchen wie Siirya und Agni) 
leiten zu lassen, einen Fehler, von dem jedoch selbst G^lehrte wie 
Oldenberg nicht frei sind (vgL z. B. beziigiich Savitar; ZDMG. 'ol, 
475 ff.). Wenn aber die ungesuchte Etymologie^) liberemstimint mit 
den Resultaten, die man sonst liber den betr. Gott bzw. die vef- 
nieintliche Gottheit (wie z. B. Vivasvant) gewinnt, dann kann sie 
gewiss nur zur Erhitrtung dieser Resultate dienen. Eine vorurteils- 
freie Exegese der vedischen Texte, namentlich der alteren Teile, 
scheint es mir nun auszuschliessen, dass Vivasvant und Ybima von 
Haus aus etwas anderes als erster (Soma-?) Opferer und erster Mensch 
g‘eweseii sind, wobei von dem NPr. Vivasvant ein auf beliebige Er- 
scheinungeh anwendbares adjektivisches vh?asvant zu trenncn ist A) 


1) Aus neuerer Zeit beachte man: Weber Vedische Beitriige 8: 

Zu Mandala II der Rik-Samhita. Sitzber. Preuss. Ak. Wiss. 14. Juni 
1900, S. *601 jff. ' * 

2) Die Indizes in H.s Buch versagen hier, wie ofters im ersten 
Bande. 

3) Meine Etymologic von YAma a. a. 0. S. 33 gebe ich durch- 
aus nicht als eine schl agenda aus, aber die alteren sind es aus sach- 
lichen (3rriinden erst recht nicht. 

4) In ahnlicher Weise, wie ich rgv. vivasvant behandelt babe, 
rerfahrt H. inbezug auf viraj (II 50 f.‘): auch hier ist mit Recht nicht 
alles auf eine und dieselbe Personlichkeit zu beziehen. Dass das 
Appellativum vivasvant schon stellen weise im RV. zu einem NPr. 
der Sonne geworden ist, will ich nicht leugnen. So wohl X 17, 
1 u. 2. wo ich jetzt im Hinblick auf H. S. 47 (vgl auch S. 13 f.) 
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Ich sehe aiich niit Oldeiiberg* ZDMG. 49, 172 f. nicht eiii, warum 
nicht bei den Indern Menscheii zn Gottern geworden sein sollten. 
Liefert clocli H- selbst diu*ch seine ebenso geistreiclien, wie treffenden 
Uiitersiichiiiigen ilber die Panis (vgd. dazn meine Eezeiision in dieseiii 
Anz, 8, 22 so wie H. II 48) einen Beleg* dafiir, dass ein g’anzer Stamm 
zii eiiiem Damoueiig^eschlecht geworden ist; ferner siehe H. zti An- 
giras, Blirgn, Atharvaii (II 155 ff.)- Ebenso Terstehe ich nicht, wie 
man sich an der Vergottlichung- hervorrageuder Eosse — von 
eineni Versetzen der Eosse an den HimmeHst nicht die Eede! — 
stossen kann (H. S. 2, vgL auch '"‘"Vedainterpretation” S. 17); denn 
wenn Dadhikravan nnd Tarksya (znm letzteren vgL vorlaiifig’ : Foy 
KZ. 34, 266 if.) nicht irdische Eosse gewesen waren, wie sind da die 
Schilderungen der grossen Wettrennen zu erklaren, an denen sie 
nach den Texten hervorragenden Anteil genonnnen haben? An 
dem Charakter des Rgveda als eines religiosen Liederbiichs wird 
dnrch solche Deutiingen nichts geandert, anch ist man deshaib noch 
weit davon entfernt den Enhemerismns zii iibertreiben, wie es II. 
in seiner prachtigen Satire "Die Getter des Egveda” (1894) gethan 
hat. Ich bin vielmehr der Ansicht, dass man in gleicher Weise eine 
Satire ilber die natnrmythologische Sclmle schreiben konnte. So 
scheint mir H. (S. 2, it if.) anch die Abstraktgotter mehr einer 
Theorie zn Liebe abznlehnen (vgl. dag-eg'en Oidenberg', Religion des 
Veda 227 ff., ZDMG. 49, 172 f. n. 51, 473 if.), obwohl anch ich nianche 
der Oidenberg'schen Abstraktionen (wie Phsaii, Brhas- Oder Brahma- 
naspati, Visnn, anch Tvastar) nicht akzeptiereii kann nnd mir hber 
andre (wie Savitar) noch nnklar bin. Wenn ich mich init andern For- 
schern gegen die libertriebeneNatnrraythologie wende, wenn wir einige " 
Gbtter nicht immer nnd inimer wieder als Sonne nnd Mond denten, 
so lengnen wir damit nicht, dass dieselbe Natnrerscheinnng als eine 
Viellreit von Gotterg'estalten anftreten kann nnd im Veda wirklich 
anftritt. Wir lengnen nni% dass nan alles als solche Naturgotter 
alifgefasst werden mnss, was irgend die Zhge eines solchen be* 
kommen hat (wie Yama nnd die Remipferde). Ubrigens mochte ich 
,daranf hinweisen, dass ich H.s Ansicht, der vedische Polytheismns 
.verdaiike einen Teil seiner Vielkopfigkeit der Verschmeizung, von 
Gottern verschiedener Zeiten nnd Sthinme, durchans nicht IF. 8, Anz. 
S. 25 entgegengeti’eten bin, wie H. S. 14 f. meint. Ich habe mich 
nnr da gegen gewandt dies Moment allein als Erkliirung^ anznfiihren. 


folgendermassen hbersetze: "'Tvastar veranstaltet fhr seine Tochter 
[Shrya = Usas] die Hochzeith so redend kommt hier die g-anze Welt 
znsammen;’ 'Yamas [des Mondes] Mntter [die Nacht], des grossen 
Vivasvant [der Sonne] Gattin, ist bei ihrer jBeimfhhrnng verschwnn- 
den\ — Sie' [die Gotter] verbargen (nainlich) die Unsterbliche [die 
Nacht] vor den Sterblichen, schnfen eine gleichfarbige [Surya] nnd 
gaben sie dem Vivasvant. Und sie [Shrya] gebar die Asvin, wie 
das geschah, nnd verlies die Zwillinge, die rasche.” Das wesentlich 
Nene in dieser tlbersetznng ist, dass ich anch Ic— d von der er- 
stannten Welt gesprochen sein lasse, — schon das Perfektnm ver- 
langt diese Anffassnng. Unklar kann eigentlich nnr noch la bleiben^ 
jedoch gianbe ich, dass wir hier in Tvastar nnr den gottlichen 
"Schopfer” aller mbg’lichen Dinge sehen dhrfen, der als solcher im 
besonderen das anstnhrt, als dessen Urheber in V. 2b die Gotter 
im allgem einen genannt werden. Sind von mir die beiden frag- 
lichen Verse rich tig erkl^rt, so ergiebt sich, dass die Asvin nicht 
Sonne nnd Mond sein konnen, wie H. S. 42, 50 vermntet. 
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Ausserdem habe ich H.s Ausdruck *'iinbrahmaniscli” niclit so ver- 
stehen konnen, wie er iiin jetzt nach S. 15 f. verstanden wisseii wilL 
Maine Bemerkungen a. a. 0. erledigen sieh damit teilweise. Ich 
lialte aber darari fest, dass die Seite der vedischen Eeligion. die 
im Eg'veda als fraind oder nicht ausgebildet erscheint mid die im 
Atliarvaveda znsamiriengefasst ist, nicht nnr aiif iinindisciie Vdlker 
Oder ''unbrahmanische’’ Inder, atit* die die vedischen Stilmme stiessen, 
ziiriickziifiihreTi ist, sondern viel eher die iiiedere Volksreliglon, den 
Aberglauben iind Animismns der vedischen Stiiinma selbst repra- 
sent! art. 

Soil ich ineine im Vorangehenden z. T. atisfiihrlicher begriiii- 
dete Ansicht liber die beim Yeda zu beloigende Interpretatioiisweise 
knrz znsaiTimenfasseiK so mochte ich es so thun: Man nniss den 
Veda ans sich seibst i.natiirlieh nnter Beniitzmig der Erriingen- 
schaften der Sprachwissenschaft) nnd mit Hiife des Kultns, nicht 
mlt Hiife der indisehen Erklarer zii verstehen suclien, aber man 
muss an diese Anfgabe mit einer breiteren Kenntnis des spiiteren 
Indertiims, der indogeinnanischen Volker nnd der Ethnologie heran- 
treten nnd mnss sich vor Einseitigkeit bewahren. Mann muss den 
Veda als poetische Schopfnng* betrachten nnd sich in die Stimrnnng 
des einzelneu SUngers versetzen. Man darf nicht Alles nach einem 
nnd rlemselben Massstabe messen oder anf eine Linie stellen wollen, 
sondern mnss bedenken, dass die Hymnen zn verschiedener 2eitj 
namentHch aber auch an verschiedenem Orte, von verschiedenen 
Menschen, nnter verschiedenen Einfinssen gedichtet v’orden sind, 
dass sie also — nicht niir infoige zeitiicher IJnterschiede — • hnsser- 
iich nnd innerlich ganz verschiedenes Gepiiige tragen konnen, so- 
wohl in der Sprache. wie in der Mythologie, sowohi im Metrnm wie 
im Ansdrucke der Gedanken. So \vird es liessere nnd schiechtere 
Leistungen geben, aber man darf den vedischen Siingern nicht zu- 
mnten, dass sie nngereimtes Zeng verfassten (vgl. dazu schon Pov 
KZ. 36, 126). — 

Wir kornmen nnn zur Besprechung derjenig'en Abschnitte des 
H.schen Werkes, die sich anf die Gottergestalten seibst beziehen. 
Der vorliegende Band beginnt (S. 23—53) mit einer Behandlnng von 
Probiemen, die mit der Usas, "der anmntigsten Gottin, die den ve- 
dischen Hiinmel schmiickt” in Znsammenhaug stehen. H. sieht in 
den Usasliedern Nenjahrsiieder (S. 26 If.), nnd zwar schliesst er dies 
vor ailem ans dem Ritual. Die!^ Hymnen seibst bieten fiir diese 
Annahme keinen Anhalt: VII 80 hat fiir mein Empfiiiden nichts von 
einem Neiijahrsliede an sich; auch ans prathamd dyaUndm 1 113, 8 
n. 124, 2 ist wegen des Znsammenhanges nichts zn schliessen; 
jdndty ahnah predUamdsya ndma 1 123, 9 bezieht sich anf den ersten 
Erdentag', den die Usas anch znerst gekannt hat, weil sie stets 
prathamd ist; ahndm netri RV. VII 77, 2. TS. IV 3, 11. MS. II 13, 10 
ist. Usas als diejenige, mit deren Erseheinen die Tage beginnen; 
Ttundm patm heisst sie MS. II 13, 10 (= TS. IV 3, 11), weil sie die 
(irei Jahreszeiten (vgl dazu H. S. 33 einleitet, ahnlich wie die 
Nenjahrsnacht (Ekastaka) samvatsarasya pat?vi genannt wird (TS. 


1) In der Beziehnng des rgv. Dreiklangs gavaJi, dpah^ svar 
mif Ertihling, Regenzeit, Sommer scheint mir jedoch H. zn weit zn 
gehen. — Zn der S. 34 Anm. *anfgefiihrten Stelle RV. VII 33, 7 
mochte ich beilanfig bemerken, dass jyotiro in Pada b doch nnr anf 
usasam in Pada c verweisen kann, dass also dieser Pada ztim vor- 
angehenden in logischer Gedankenfolge steht. 
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VII 4, 8, 1). luid daher ist auch voii drei IJsas die Rede (vgl H. 
S. 83). Icli sage mlt diesen meinen Bemerkiingeii zumeist nichts- 
Neiies, aber es ist dock wichtig die alten Deiitimgen nochmals zu 
konstatieren, iim zii zeigen, dass die Usasiieder keinen Zug eines- 
Neiijahrsiiedes enthalten. Und deshalb ist, wenn sie aucli an sich 
fur die Neujahrsfeier gedichtet sein konnten, diese Annahme hdchst 
iinwahrscheinlicli. Wir wiirden es dann mit bestimmter gefarbten 
Liederii zu thun haben, wie bei dem an die Neujahrsnaclit gerich- 
teten (AV. Ill 10). Dazu komnit ein weiteres Moment. Wenn die 
Usaslieder als Neujahrslieder g'edichtet worden waren^ so miisste 
das in einem Lande geschehen sein, wo der kxirzeste und langste 
Tag bedeutend difterieren, wo man Ursache hat die Wiederkehr des- 
Lichtes zu feiern ; dann liessen aber auch die Vergieiclie mit dem 
Heraustreiben des Viehs den von H. S. 38 1*. hineininterpretierten 
Sinn deutlich erkennen, wiihrend in Wirklichkeit iiichts von festen 
Winterstlillen, aus dem das Vieli zur Friihlingszeit herausgetrieben 
wird, zu spiiren ist. Daher konnen jeneVergleiche nur so aufgefasst 
werden: wie man vor Feinden das Vieh in sicheren Verstecken und 
Stallen zu hiiten sucht, so gelingt es den Damonen der Finsternis- 
die Kiihe der Morgem*bte einzuschliessen ; aber dieMachte des Liclits 
und des Opfers sprengen die Verschliisse jeden Morgen und treibeii 
die Kiihe heraiis. Das Ritual darf, seinem sonstigen Aufbau ent- 
sprechend, bezugdich des eigentlichen Wesens der Usaslieder nicbt 
aussehlaggebend sein, und auch in den Beziehungen der Usas zu 
den Manen kann ich keine Stiitze fiir H.s Ansicht sehen. Wenn 
die Manen das Licht, speziell die Usas finden, so geschieht es doch 
nicbt deshalb, weil die ihnen geweihte Zeit des Jahres am Eiide 
desselben, vor Beginn des neuen Jahres liegt und ilir programme 
massiger Ablaut' gewissermassen das neue Jahr, das neue Licht be- 
dingt (so H. S. 29 f.). Ich verstehe nicht, wie H. zu dieser Annahme 
kommen konnte, da doch im RV. die Art der Lichtgewinnung durch 
die Manen oder mit ihrer Hilfe ganz anders geschiidert wird und 
H. selbst (S. 31 ff.) diese Stellen in besonderem Sinne, als ein An- 
singen des neuen Jahres, als eine alte Kunde von Neujahrsliederny 
deutet. Ich kann ihm aber auch hierin nicht folgen. Die That der 
Kavis der Vorzeit ist m. E. eine kosmogoiiische Sage; sie bezieht 
sich auf ein einziges Begebnis, nicht aiif einen wiederholten Branch: 
das Opfer der Vater hat den Berg (das Dunkel, die ewige Nacht) 
g'espalten und die Kiihe der Morgenrbte (das Licht) erscheinen 
lassen, wie das Opfer sonst die Natur zwingt rtena zu walten. Dass* 
der RV. diese That der Vater gerade bei der Jabreswende {pari- 
vafsare) geschehen sein lasst (nach X 62, 2), ist doch sehr begreif* 
lich: die Usas kennt den Namen des ersten Tages (I 123, 9), sie hat 
ja den Begriff "*Tag” iiberhaupt erst ermbglicht, ist also am ersten 
aller Tage erschienen, den sieh der Sanger als ersten Tag eines 
Jahres voi'stellen musste; so konnte sich ohne weiteres die Anschau- 
ung entwickeln, dass gerade an einer Jabreswende erstmalig die 
Scheidung' in Tag und Nacht eingeftihrt worden sei. Etwa nun 
schliessen zu wollen, dass die Usaslieder nur fiir Wiederliolungeil 
des ersten mythischen Neujahrszaubers g'edichtet worden seien, da- 
fiir haben wir in den Liedern absolut keinen Anhalt. — S. 41 f. 
deutet H. Surya als Usas. Dem stimme ich bei (gegen IF. 8', Anz. 
29), ohne mit H. elneh bestimmten Zeitpunkt (den ersten Vollmonds- 
tag des neuen - Jahres oder des Friihlings) fiir die Hochzeit des* 
Mondes mit der Usas oder Surya annehmen zu konnen. — Sarama 
mit Usas zu identifizieren, wozu H. S. 48 tf. neigt, leiichtet mir nicht 
ein. lisas kann doch nicht selbst ihre Binder, d. h. sich selbst, auf- 
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finclen? Weiin aber jeiie Iclentifikation das Kichtige trafe, so ware 
es imr natiirlich, mit H. in den beiden Sarameyas, den Kindern der 
Sarania, Sonne mid Mond zn siiehen (vgl. die Viraj mit ihren beiden 
Kalbern). Miissen jedoch Sarama mid die Sarameyas wirklich einen 
natnrmytbolog'ischen Hinterga'iind habeii? — Ferner gdaiibt H. in 
der Viraj ein Synonymum der Usas zn erkenneii (S. 50 If.'). Wo 
von einem Kalb der Viraj ge.spi'oclieii wird, bezieht er es anf die 
Sonne; wo von zweien die Rede ist, anf Sonne iind Mond. Ich g*e- 
stehe, dass diese Dentnngen viel filr sich haben. Der Scbhiss von 
H.s Kapitel "Usas” (S. 52 f.) bringt einige interessante Bernerkniigen 
fiber die Leg'ende von einem luceste des Vaters Himmel (nach den 
Brahmanas: Prajfipati) mid seiner Tochter Usas, der aiicli den vedi- 
scheii Dichteni bekannfc war. 

Das niichste Kapitel ist Agnl gewidmet (S. 55 — 154). Gerade 
dieser Gott, bzw. die an ihn gerichteten Hymnen haben in jilngster 
Zeit neben Rudra besonders zahlreicbe Behan clhingen erfahren. Ich 
neiiiie ansser den zusamnienfassenden vedischen Mythologien: 
Miiller, Phvs. Religion 1892, S. 139—198, 246—268 n. sonst; vVSchroe- 
der WZKM. 9, 225 ff. (1895); Kerbaker, II Dio Agni nel Rigveda 1896 
(Atti della reale acc. di archeoL, lett. e belle arti 17, Parte I, Nr. 4); 
Vodskov, Sjceiedyrkelse og Natnrdyrkelse I 1897, S. 74— 236 (vgi. da- 
zii Hardy IF. 10, Anz. S. 9f.); Oldenb erg Hymns to Agni (Maiidalas 
1 — 5) = SBE. 46, 1897. H. g’eht den anf Agni beziiglicheii Probiemen 
ganz selbstiindig zn Leibe nnd konimt dabei zn ganz nenen Losmi- 
gen. Nach einigen Vorbemerkmigen, die dein Leser die Probleme 
entwickeln sollen mid zngleich die mehr oder weniger epliemeren 
Formen Agnis knrz abhandein, folgeii znnachst der Volistandigkeit 
haibei' eine Darstellnng' der iinsseren Hervorbringnng des Feners, 
sowie Bemerknngen iiber die Zeit der Anlegnng mid die Pllege 
desselben. H.s Annainne, dass sich dieijenig'en RV.-Stellen, wo von 
Agnis Wohnen im Dnnkel gesprochen wird, anf die den Maiien ge- 
weihte Periode des Jahres(sclitusses) bezie.hen nnd es sich bei Agnis 
Befreinng ans dem Dnnkel nsw. nm die Erzengnng des Nenfeners 
am Nenjahrstage handelt (H. S. 81 ff.), kaiin ich ebensowenig bei- 
pfiichten wie seiner Erklarnng der Usaslieder als Neujahrslieder; 
wir haben in den Texten absolnt keinen Anhalt daflir. — Des wei- 
teren kommt H. anf die drei Feuer irn Kitnal, Garhapatya, Ahava- 
niya nnd Daksina, zn sprechen (S. 88 ff.). Er sieht in diesen drei 
Fenern, von denen jedes einer der drei Welten (Himmel, Erde, Lnft- 
ranm) zugeschrieben wird nnd die der Saehe nach anch schon im 
RV. vorliegen, die drei Formen Agnis im RV. nnd versteht folglich 
•miter demT'^Agni in den Wassern” den Agni des Luftraumes. Der 
Agni des Hiinmels ist die Sonne nnd der Agni der Erde das Haus- 
fener; was ist nun der Agni des Luftraumes? Nach H, kann es 
nicht der Blitz sein, weil dieser nie mit. deni Daksiiiafeiier in Be- 
zielmng gesetzt wird, sondern znnachst nnr Vayn, der Beherrscher 
des Luftraumes, der anch als Agni in den Brahmanas bezeichnet 
wird. Das Fener des Luftraiime-s ist aber nnn zn gleicher Zeit das 
Manenfener, weil Wind- nnd Seelenkult von altersher in naher Be- 
zieiinng stehen. Da nnn die Manen nach andrer Ansicht im Mond 
lokalisiert werden, so kann "Agni in den Wassern” anch der Mond 
sein. Diesem Gedankeiigaiige H.s kann ich gleichfalls nicht bei- 
stimmen (vgl. v. Schroeder in seiner Rezension von H.s Bnch WZKM. 
13, 288 ff-): es lasst sich dnrch nichts erweisen, dass die drei Formen 
Agnis im RV. sich mit den drei Opferfenerii decken; ware "Agni 
in den Wassern” wirklich gleich Vayn oder Mond, den beiden Re- 
prasentanten des Daksinafeners. ♦so miisste in den Hymnen doch 
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eine nithere Besiiehimg- zwischen beiden Teilen ausg’esprociien sein, 
wie z, B. zwiscben Agni nnd der Sonne, das ist aber niclit der Fali. 
— H. spricht danii iiber die drei Opferfeiiei* im RV. (S. 96 ff.). Auf- 
falleiid ist. dass axis diesern Hymnenbuclie bislier nur das Garha- 
patya-Fener mit Namen bekannt ist, obwohl drei Feiierherde ver- 
schiedentlich erwSlint werden, darunter deiitlich eiii Manenfener 
(Tgl. H. S. 107 if., zn RV. X 16, 9 nx H. iindet nun den Daksi- 
nag*ni, das Slid- oder Manenfener, in Narasamsa (und Brhaspati) 
wieder, worunter zng'leich ein dnrch das Feuer reprasentierter 
Todesg'ott zn verstehen sei. Ich muss jedocli Oldenberg ZDMG. 54, 
49 ff. recht geben, dass fiir den RV. — im ailgemeinen, wie ich bin- 
zufiige — oiardsamsa als “das von den Priestern vorgetragene Prels- 
lied’", als "der Genius, 'vvelcher dieses Preisiied verkorperF" und — 
was Oldenberg' noch hatte hervorheben rnxissen — ais "der von den 
Priestei’n gepriesene Gegenstand (Person oder Sache)” zu erklUren 
ist. Von Naravsamsa, dem Genius des Preisliedes, ist ndrdiamsi 
RV. X 85, 6 (vgl. das dainit parallel stehende Wort raibhi, von rebha 
''Sanger^ und wahrscheinlich aueh der Name der NarasamsbVerse 
abgeleitet. Dagegen scheinfc mir Oldenberg die Materialien des 
Rituals, die das Adjektiv ndrdkairisa und den Gott Narasamsa zum 
Siidfeuer und den Manen in enge Beziehung setzen, nicbt geniigend 
erklart zu ha].)en. Wenn die camn.6*a-B6cher, unter den sddlichen 
Havirdhana-Wagen gestellt, nca'anamsdli genannt werden, so ge- 
sehieht es doeh nur deshalb, weil sie mit jener Handlung* einem 
Gotte Nai'asamsa geweiht sind, und nicht wegen des Bezugs zu den 
ndrdmmsdh pitardb>^ die nach Oldenberg so heissen, w^eil sie "einst 
durch die Gnade des Gottes N. der Kunst und Macht des nardm 
samsa teiihaftig gewesen sind"’; in gleichem Sinne ist RV. X 57, 3 
von murdsamsina somena^ dein Narasamsa geweihten Soma (das 
sind die oben emvEhiiten gefiillten cama.s*a-Becher), die Rede. In 
diesen Fallen kann doch nun unter Narasamsa nicht mehr ein "Genius 
des von den Pidestern vorgetrageuen Preisliedes"" gefiihlt sein, es 
scheint hier vielmehr H.s "Totengott"" vorzuliegeii. Wie jener dazu 
geworden ist, bleibt fiir micli eine noch ungeloste Frage. Ich g'ebe 
jedocli zu erwagen, dass er sich zun^chst zum Beinameu Agnis 
(vgl. die Gleichsetzung mit Brhaspati I 18. X 182 und zu letzterem 
Foy IF. 8, Anz. 28) entwickelt liaben und daun als das Siidfeuer spe- 
zialisiert worden sein kann. Das die Sonne reprMseiitierende Aha- 
vaniya-Feuer glaubt H. auf Grand des Rituals unter dem Namen 
(Agni) Vaisvaiiara im RV. wiederzufinden, soweit damit nicht 
die Sonne, das himmlische Opferfeuer, bezeiclinet wird. Da Nara- 
samsa sich im RV. nicht als Name des Manenfeuers (bis auf einexi 
besondern Fall) nacliweisen lasst, so veiiiert auch diese Gleich- 
setzung’ sehr an ‘Wahrscheinlichkeit. Es scheint, die Namen des. 
Rituals gehoren im ailgemeinen einer spjiteren Zeit an. — Von zwei 
weiteren Ritualfeuern, Sabhva und Avasathya (vgl. dariiber H. 
S. 118 if.), kennt der AV. das erstere. Es ist ein Praerogativ adliger 
Geschlechter und speziell vom Konig in der Sabha zu unterhalten. 
H. sieht darin, wohl mit Recht, die Fortsetzung oder den IJberrest 
eines alten Gau- oder Stammesfeuers (fiir dessen Existenz im RV. 
er manche beachtenswerte Momente beibringt), wie er auch in dem 
Vaisvanarafeuer (hier iibrigens, wie mir scheint, etymologisch be- 
einfiusst) ein ignis publicus erkennen will. Fiir den RV. fehlt dafiir, 
nach dem oben Bemerkten, jeder sichere Boden, und das Ritual 
lasst uns hier ganz im Stich. — Die n^chsten beiden Abschnitte in 
H.s Buch (S. 126 ff.), "Agni und der Blitz"" und "Die Getter und 
Agni” iiberschrieben, erbrtern iji eingehenderer, aber mich nicht 
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iiberzeng'ender Weise die scbon zuvor (S. 95) verwertete Ansicht 
des Verfassers, dass "Agrai in den Wassern” nicht der Blitz sei. Wo 
es sich urn Beziehimgen zwischen Agni iind den Wasseni bandelt, 
muss man zunacbstj wie v. Schrceder sehr riclitig gethan Iiat (vgl. 
WZKM. 9, 225 fl*. u. 13, 288 ff.), zwischen der Geburt Agnis in den 
Wassern und seinem Verstecke (oder, fiige icli liiiizu. seinem Aiif- 
enthaite) in den Wassern, von wo aus er in die Pfianzen eingelit, 
nnterscheiden, wenngleich auch beide Ideenkreise sicdi veniiischt 
haben werden (Oldeiiberg Bei. d. Veda 107 f., 114).^) Unter Agnis 
Geburt in den Wassern verstebe ich mit L. v. Schroeder den Blitz; 
besoiiders sdieint sieh das aus BV. 1 164, 1 trotz H. S. 128 f. zu er- 
geben, denn dhia ist hier als ^'Stein” (i. e. Donnerkeil, Blitz) = dmnaii 
aufzufasssen. Mit Oidenberg ReL d. Veda 106 if. miter diesen Was- 
sern eventuell das wirkliche Wasser zu verstehen und sanitliche 
Stellen von der Geburt Agnis in den Wassern auf eiiie Linie init 
deiien von seinem Aufenthaite und Verstecke in den Wassern zu 
rticken, scheinen mir diejenigen Stellen zu verbieten, wo von der 
dreifachen Geburt Agnis im Himmel, auf Erden imd in den Wassern 
4ie Rede ist: iiier, meine ich, kann bei den Wassern nur an den 
Luftraum gedacht werden. Wenii sich H. an der schon alien ‘‘Blitz”- 
Aiiffassung deshalb stdsst, weii sich fiir den Blitz sons! keine gott- 
liche Vereiirung nachweisen lasse, so muss ich gestehen, dass ich 
in jenen Stellen von der Geburt Agnis in den Wassern die Ver- 
eiirung eines Blitz- Agni (oder wie sonst iioeh diese Form des 
Feuers gedeutet werden mag) liberhaupt nicht entdecken kann; 
die Erwahnung der verschiedenen Gestaiten des im Opfer gegen- 
wartigen Gottes Agni ist dock noch keine weitverbreitete Vereiirung! 
Die meisten tibrigen Stellen, wo voii Agnis Aufenthalt in den Was- 
sern, von seinem Slchversteckeii darin usw. die Rede ist, erklitre 
ich weder mit H. als Mythus von der Sonne, die sich in den Wolken 
der tropischen Begenzeit verbirgt, nocli auch mit Winternitz IF. 
8, Anz, 37 als Blitzmythiis (gleich den Stellen von Agnis Geburt in 
den Wassern), sondern mit v. Schroeder WZKM. 9, 228 f. u. 13, 290 
als eine Mytlie, entwickelt durch das Pliiinomen, dass ein Feuer- 
brand, ins XVasser gesteckt, zischend verldscht: es scheint mir die 
Erkliiruiig nicht auszureichen, dass die Wasser in ihrer Eigenschaft 
als Nahrung der Pfianzen diesen auch das aus ihneii herauszu- 
lockende Feuer iiberrnittelt haben miisseii (so Oidenberg Bel. d. Veda 
113 f.), H. hebt melirmals (namentlich S. 143) hervor, dass es sich 
bei dem in den Wassern versteckteu Agni nur um das Opferfeuer 
der Got ter handein kann, als welches Stirya zu gelten hatte: ich 
finde dagegen, dass es sich iiberall nur um das Opferfeuer der 
Menschen handelt, das versehwunden ist, sodass den Gottern kein 
Opfer mehr dargebracht wird (RV. X 51, 5). So auch VI 8, 4: Agni 
Vaisvanara lasst sich durchaiis nicht, wie H. S. 145 meint, tiberall 
mit Sicherlieit als ”Sonne’' oder das sie reprasentierende Ahavaniya- 
Eeuer deuteii, da letzteres ganz unsiclier ist (siehe oben); folglich 
wird es sich auch in dem zitierten Verse nur nm den Feuergott im 
allgemeinen handein (wie X 51—53), der den Menschen (Vivasvant) 
vom Himmel gehracht wird, wie er auch als von den Gottern ein- 
gesetzt bezeichnet wird. — Des weitereii deutet H. S. 149 ff. Mata- 
r is van im RV, als den Namen eines Windes (durch Stellen des 
Rituals, des "Yajur- und Atharvaveda) und ist versucht den unter 


1) Vodskovs geistreichen Ausfiihrungen liber diese Fragen 
kann ich nicht zustimmen. 
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diesem Namen speziaiisierten Wind als eine Form des Feuers im 
EV. anzuseheii. Die gauze Beweisfuhrung* maeht aber einen recht 
kiinstlichen xind niiwahrscheinlichen Eindriick. Da fiir Matarisvans 
Feiiernatur dentliehe Anzeichen im RV. vorhanden sind, so ist es* 
(loch richtiger davon anszngehen lin’d den Windcliai*akter als eine 
spatere Umbildiing aiifznfassen. Ich kami Oidenbergs Anschaiinng' 
von Matarisvan (Rel. d. Veda) niir beistimmen. 

In einem Anhange zii "^Agnf" (S. 155—178), der ^"Uber einige 
Geschlechter des Feuerkiiltes” betitelt ist, zeigt sich wieder die* 
Meisterschaft H.s in der Behandlung historischer Eleniente im Veda^. 
wie wir sie scbon aus dem ersten Bande beziiglich der Panis usw.^ 
keniien. In den Angiras sielit H. mit vielen andern nnd gewiss 
init Recht einen alten Stamm oder ein altes Geschlecht (ich mbchte 
scharfer sagen; Priestergeschleeht), das besondere Traditionen im 
<Reuer-)Kiilt iind My thus hatte. TVenn sie znsammen mit Brhaspati 
besonders zu Zaiiberkiinsten in Beziehung stehen, so hat das wo hi 
darin seinen Griind, dass sie nach der Sage ja als erste mit Spriichen 
das Dunkel (damit ziigdeich die bosen MMchte) besiegt xind das Licht' 
erschlosseii, also einen Zanber aiisg'eiibt haben (zu H. S. 162). Bhrgu 
ist H. geneigt fiir den Namen eines alten Stammes und Atliarvan 
fiir eine Bezeichnung von dessen Priestern zu halten, um dadurch 
ihre aus den Texten zu folgernde nahe Verwandtschaft erklaren zu. 
kdnnen; ich mochte dag*egen mit Bloomfield auch in den Bhrgu 
ein mit den Atliarvan auf gleicher Stufe stehendes und nur im Kult- 
mit ihnen verwandtes Priestergeschleeht sehen. 

Es folgt der Abschnitt iiber Rudra (S. 179—208), iiber den 
in den letzten Jahren viele Meinungen aufgestellt und manche Ab- 
handlungen geschrieben worden sind. Ich mache, abgesehen von 
den bekannten Gesamtmythologien auf folgende wichtig’ere Litte- 
ratur , aufmerksam : Hopkins PAOS. 16, S. CXLVIII ff. ; Winternitz. 
IF. 8, Anz. 38; L. v. Schroeder WZKM. 9, 233 if.; Fausboll, Fire stu- 
dier tillen fremstilling af den in disk e myth ologi efter Mahabharata 
(Univ.-Progr. Kopenhagen 1897); Siecke Arch. f. Religionsw. 1, 113 
209 ff.; [Winternitz WZKM. 14, 244 ff.].^) H. sieht in Rudra einen 
"Gott der Schrecken des tropischen Klimas vom Beginn der heissen 
Zeit an bis zum Uberg'ang zitm HerbsP' und im letzten Gi'unde 
eine Form Agnis, vielleicht ein Sternbild (vgl. S. 207 f.), beides auf 
Grund des Rituals. Mit L. v. Schroeder (WZKM. 13, 291) kann ich 
jedoch den Folgerungen H.’s nicht beipflichten: wenn das Ritual 
und die daraiif bezugliche Litteratur Rudra zum Herbst in Beziehung" 
setzen, so kann- das sehr gut auf einem sekundaren Vorgange he- 
ruhen, der seinen Ausgang' von dem verderblicheii Wirken des Gottes- 
unter Menschen und Vieh genommen hat und ihm nun die Jabres- 
■zeit zuweist, die alsAbhild seiner Wirksamkeit gelten konnte; wenn 
er aber in denselben Texten fiir eine Form Agnis erklart wird, so 
wird das- nur in seinem Namen begriindet sein, denn, wie wir aus- 
dem Veda sehen, ist rudra z. T. noch Appellativum (Bedeutung 'rof 
fraglich), und da nun Agni schon im RV. ofters das Epitheton rudra 
erhalt, so lag es fiir die spekulierenden Ritualisten nahe, in dem 
Gotte Rudra eine Form Agnis zu sehen. Auch keine der andern 
Deutungeh Rudras, die H. S. 198 f. streift, scheint mir einwandfrei,, 
am wehigsten diejenige Sieckes; andrerseits sehe ich keinen Weg,. 
wie wir beziiglich seines Ursprunges zu einer Bestimmung von gros- 
ser er Wahrscheinlichkeit gelangen konnten. 

1) [tiber Siva = "fushion of Agni with Rudra” siehe eine 
Bemerkung Bloomfields, Atharvaveda S. 90. Korr.-N.] 
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Der Sclihiss des zweiten Bandes von H.s Vedischer Mythologie' 
fiihrt uns ziim ersten ziiriiek, da er ""Noch einma! Soma’’ behan- 
delt (S. 209—245). H. verteidigt hier seine Anschauuiig, dass ini 
ganzen RV. Soma, der Opfertrank, gleichzeitig ein Reprasentaiit 
des Mondes ist nnd als ein Teil desselben be^irachtet wird; iind 
zwar verteidigt er sich im besonderen gegeii Oidenberg, Hopkins 
nnd den Rezensenten. Oidenberg hat schon ablehnend geantwortet 
(ZDMG. 54, 57 ff.), nnd wenn ich ibni auch jetzt wieder beistimme, 
so mcichte ich zngleich einem etwaigeii Gedankeu H.s vorl)engenl 
dass ich seine Beweisfiihrnng* nicht selbstiindig geprilft hiitte (vgl. 
H. S. 212): das Kapitel Soma ist nnn eininal einer der Falle, in denen 
ich Oldenbergs Anschannngen rhckhaltlos beitreten kann. Die ail- 
gemeineren nnd spezielleren Punkte, die schon der letztere erdrtert 
hat, branche ich keiner nenen Besprechnng' zn nnterziehen, ich 
kann mich in der Hanptsache anf die Poleniik H.s gegen mich be- 
scliranken. Doch hat Oidenberg- von den Einwandeii, die H. gegen 
ihn erhebt, einen Pnnkt nnberiicksichtigt gelassen, . den ich znniichsfc 
nacliholen inochte. H. bleibt S. 224 f. bei der Ubersetznng von 
rucdJjb IX 49, 5 als *Sterne% setzt es ji/ottinsi in Stellen wie IX 86, 
29. 91, 6 nnd rocanCi in Stellen vie IX 42, 1 gieich, welche beiden 
Worte er ebenfalls mit ^‘"Sterne” iibersetzt, nnd schliesst aus der 
Xichtnennnng des Mondes^ wold aber der Sonne neben jyotimsi 
nnd rocanti^ dass Soma, der sie lenchten lasst, eben der Mond 
selbst ist. Wer gibt aber H. ein Recht, frage ich mit Oidenberg- 
(Rel. d. Veda), jyothnsi^ rocand nnd iniccth mit ‘Sterne/ statt mit 
‘Gestirne/ wiederzngeben, wie es Pischel Ved. Stud. 2, 128 bezhg- 
lieh rocand thnt? Darnnter wilren dann anch Sonne nnd Mond 
einbegriffen, die Sonne wlirde an einigen Stellen nur noch beson- 
ders genannt seiii: den Soma, der sie lenchten Ihsst, als IMond anf- 
znfassen bleibt aber keiri Anhalt iibrig. — Ich komrne nnn zu den 
Einwendnngen H.s gegen mich, wobei ich sein Buch (S. 230 if.) znr 
Hand zn nehmen bitte. Er vergleicht S. 232 RV. VI 39, 3 mit X. 
85, 19, wo es sich sicher nm Candramas, den Mond, handelt, nnd 
schliesst darans anch an ersterer Stelle anf den Mond. Aber stimmt 
anch der Vergleich? Der Mond schafft nicht X85, 19 die Morgen- 
roten, wie es dort (VI 39, 3) von Soma heisst, sondern wandelt nur 
zeitlich vor ihnen seine Bahn. Ganz anders ist das Verhaltnis der 
Usas znr Sonne nnd ehenso das des Frhhopfers znrn Anbrnch des 
Tag'es: hier kann der Dichter wirklich sagen, dass sie die Sonne 
bezAv. die Morgenroten sehaffen. Und so heisst es von dem Opfer- 
tranke Soma, ebenso Avie von Agni, mit Recht, dass er die Usas 
anflenchten lasst (IX 83, 3; 86, 19) oder sie an fiihrt (IX 71, 7; 75,3) 
Oder die beiden Welten sichtbar werden lasst am Morgen (IX 75, 4) 
eben dnrch das Herbeifubren der Sonne nsAA^ — Ferner stosst sich 
H. S. 234 an meiner Anffassnng von IX 86, 42 c — d : aber Soma ist 
doch so gnt ein Opfei'gott wie Agni; warnm soli also von jenem 
nicht dva jdna . . . antdr lyate gesag*t sein, wie es dem Sinne nach 
ganz ebenso von.AgiiilV 2, 2, 3 heisst? H.s Bezng von dvd jdna: 
anf die Devas und Pitaras wird dnrch die anf dvd jdna ydtdyann 
antdr lyate folgenden Worte ndrd ca sdmsam dairy am ca dhcirtari 
nicht gesthtzt; denn diese Worte lassen sich nicht" so, AAde H. S. 106’ 
Anm. 2 Avill, anffasseii, AA^eil erstens dazn jede Parallele im Veda 
felilt nnd zweitens Mmsa nicht ‘’Herr’ bedentet (vgl. Oidenberg' 
ZDMG. 54, 51 f.). — Ein weiterer Eimvand H.s betriffc IX 86, 14,. 
einen Vers, der sich, wie ich meine, in seinem genanen Siiihe so 
lange nicht sicher bestimmeii lasst, als Pada c nnklar, bzAA\ mehr- 
dentig bleibt. Es konnte sich nm die Wandefnng des Somaopfers. 
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zTim Himmel, iim die Herabkunffc Somas rora Himmel Oder sogar 
■urn das Fiiessea Somas zur Seihe haiidein. Je iiachdem iiaben. 
divispfs ixnd antariksaprd einen verschiedenen Sinn. In den bei- 
den ersten Fallen konnte divispfs dureh IX 100, 9 erlantert werden, 
woranf H. S. 234 f. aufmerksam'" macht : Somas Gewand wiirde da* 
nach zum Himmei reichen, well Himmel nnd Erde ziisammen ihm 
ais Gewand dienen, seine Grdsse nicbt fassen konnen nsw. Wo ist 
aber hier vom Monde die Eede? Kann der Dichter niclit vom 
Opfergotte Soma dasseibe sagen, was er dock von Indra erzalilt, 
von Indra, der selbst erst dnrch Soma stark wird?^) antariksaprd 
bezieht sicli entweder anf den Lnftraiim oder — bei andrer Ge- 
samtanffassTing des Verses — atif den Eanm, den der gepresste 
Somasaft bis ziir Seihe dnrchlanft. Dies ist der Sinn von antariksa 
IX 63, 8. 27 (bei H. S. 235 Anm. falscb zitiert) nnd IX 65, 16^ wo es 
sich dentiich nni das Opfer der Menschen liandelt (beachte mandv 
■ddhi nnd die Fortsetznng von IX 63, Vers 9). ^ Ebenso 1st wohi IX 
3, 7 Ton rdjdmsi nnd IX 17, 5 von trt rocand die Eede, wenn es 
sich nicht etwa nm die Wandernng Somas als Opfertrank znm 
Himmel handelt.2) Es gliedern sich diese Vorstellnngen an die von 
der Seihe ais Himmei an. So ist anch IX 37, 3 nnter den Licht- 
ritnmen des Himmels, die Soma dnrchlanft, die Seihe zn verstehen. 
Selbst wenn davon die Eede ist, dass Soma ais himmlischer Vogel 
herabschant anf die Erde (IX 71, 9), so 1st dies sicherlich nicht anf 
den Mond zn beziehen, wie H. S. 235 will. Schon die folgenden 
Worte desselben Verses zeigen, dass Soma nicht ais Licht herab- 
schant; denn: pari krdtund pasyate jdh (ebenso wie z. B. X 91, 3 
von Agnis krdtu nnd X 187, 4 von seinem Dnrchschanen aller 
Wesen die Eede ist). Ansserdem ist vorher im ganzen Liede dent* 
lich nnr vom Opfertrank, seiner Bereitnng, Vermischung mit Wasser, 
Darbringnng' die Eede. Ich halte anch hier das Herabschanen anf 
die Erde nnr ftlr ein Motiv, das sich an die Schildernng seines 
Wandelns am Himmel, i. e. anf der Seihe. in der Sonne Glanz ge- 
kleiclet, angesclilossen hat. Das wird direkt bestatigt dnrch IX 38, 
5 : esd syd mddyo rdso \^a caste divdJi Mhih yd indur vdram dvUat, 
wo wiedernm die ganze Umge’bnng des Verses nnr von den Opfer- 
vorg^ngen handelt. divydh suparndh nnd divdh Msiufi heisst Soma 
-aber wie Agni (letzterer divdh MmS z. B. IV 15, 6). Soma nnd Agni 
beruhren sich in ihren Epitheta nnd in den Bildern, die anf sie 
.angewandt werden, ansserordentlich, weil sie beide Opfer got ter 
,sind. Dalier sollte man stets bei der Erklarnng des einen den an- 


1) IX 100, 9 soli nach H. im Znsammenhange besonders be* 
'weisend sein. Aber Vers 8 reisst er die Worte tdmdmsi jighnase 
wieder, wie ofters, ans dem Satzznsamnienhange heraiis, wodurch 
;Sie erst seiner Theorie giinstig erscheinen: es gehbrt zn ibnen bin- 
zn vUvdni ddsiisah grM, also "'Soma vernichtet alle dnnkien M^chte 
im Hanse des Frommen”! Wo ist da ein Bezug* anf den Mond nnd 
die Nacht? 

2) IX 17, 5 ist im ersten Falle zn iiberseten: "Dnrch die drei 
Lichtraume, o Soma, gleichsam znm Himmei steigend strahlest dn; 
dn setzt gleichsam die Sonne in Bewegnng,” Das Fliessen des Opfer- 
trankes znr Seihe wiirde danach mit dem Emporsteigen der Sonne 
am Himmel verglichen; daher nd\ Das "gleichsam” in meiner Uber- 
.setznng IP. 8, Anz. 26 soli sich iibrig'ens anf den ganzen Satz 
beziehen nnd nicht nnr, wie H. annimmt, anf "strahlst dn”, daher 
ist anch seine Stellnng im Indischen ganz korrekt. 
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deni zu Rate ziehen. So ^Yird z. B. aiich von Soma gesagt: 7nd- 
tdrd I'icdran IX 68, 4, wie es von Ag*ni heissl: vimi'cit roclmt X 
80, 1. — lies weiteren soil nach H. (S. ‘235 f.) dkam dksi IX 9, 4 
doch der Mond sein, well in Y. 8 nud 5 (H. falscliiieli : 4) ‘"^nirgends 
von der Sonne, wohl aber vom jiingen Mond [sic!] gesprochen ist”. 
Wo ist aber in dieseii Yersen nnr vom ^Mond die Rede? II. ist so 
in seiner Theorie befangen, dass er dorr, wo er nnter andern Be- 
zeicbniingen den Mond vermntet, dies Wort daftir stiilschweig-end, 
wie eine g-egebene Thatsache, einsetzt.^) Aber es soli ja erst er- 
wieseii werden, dass vom Monde die Rede ist. Thatsache ist allein, 
dass vom jungen Indii gesprochen wird. Bezoge sieh nnn ekayn 
dksi wirklicli auf den jungen Indu luid nicdit aiif die Sonne, so 
wdtre dadiirch wohl fiir diesen Yers die Gleichsetzung Indus mit 
dem Monde gesichert; aber wie liisst sich jenes mit irg'end weieher 
Wahrscheinlichkeit darthun? — Ferner sollte nach H. I 3i0 jykrvdm 
anu pradismn RY. IX 111, 3 'hiach Osten"’ bedeiiten (es ist vom 
Geliii Somas die Rede und wmrde sich dann um den Mond haiideln); 
ich habe dag'egen die Ubersetzung "nach uralter Yorschriff’ vor- 
geschlagen. H. macht nun darauf aufmerksam, dass der Samaveda 
itir die Worte des RY. liest: prdcim anu pradimm\ hier, glaube ich, 
vertreten diese Worte ihrem Siune nach (fiir die Auffassung der* 
Udgatars) ein prdk Vorwlirts" und bedeuten nicht (den von H. 
fiir die Worte des RY. angenomnienen Sinn bestatigend) ‘‘‘'nach 

Osten**. So haben sich alle ernstlicheren-) Eiuwendungen H.s 

gegen die Bekampfer seiner Soma-Mond-Theorie als nicht stichhaltig* 
erwiesen, und icli fasse mein Urteil iiber die letztere mit Oldenberg 
(ZDMG. 54, 61) dahin ziisammen: Ware fiir die vedischen Dicliter 
Soma der Mond, dann wiirclen sie es deutlich, miter Aii'wendung 
von candramas^ gesagt haben. "Wo steht im IX. Mandala etwas 
von Soma, der in der^Nacht scheint, dessen Gefahrten die Sterne 
sind. der ab- und zunimmt usw.? Wariim sind soiche Bilder, wie 
sie H. I 398 Anm. von den Stenien und dem Monde zusammenge- 
stellt hat, nicht von den Sternen und Soma gebraucht worden? 
Und waren die Somalieder als Mondlieder zum grossen Teii in der 
Naclit vorgetragen worden, wie H. jetzt S. 233 annimrnt, dann hiltten 
wir deutliche Schilderungen der Nacht und Somas ais des sie er- 
leiichtenden Mondes, aber nicht soiche vagen Bilder, die H. auf den 
Mond bezieht, die aber ebensogut und im Rahmen der librigen 
vedischen Ausdrucksweise viel besser auf den Opfer-Soma passen, 

Zum Schlusse (S. 241 if.) verteidigt H. seine (nur ein wenig 

modiiizierte) Auffassung von naicdsdkhdm 11153,14, wie er sie Yed. 
Myth. I 14 ff. vorgetragen hatte, gegen Bohtlingk (Sitzb. Sachs. Ges. 


1) Das passiert H. ofters. So sagt er S. 220: "Es ware doch 

seitsam, dass in einer dem Veda vorausliegenden Zeit der Soma 
[sic!] als Sitz des Ambrosia, als Lichtwesen [sic!] betrachtet worden, 
derselbe Gedanke in spEterer Zeit aulgelebt und zum Gemeingut 
[der Incler] geworden sein soli und Soma gei'ade fiir die Sanger 
des RY kein Mondgott . . . gewesen seiY Ja, das wUre seit- 

sam 1* Aber von Soma als Sitz des Ambrosia in vorvedischer Zeit 
ist ja bei keinem (auch nicht bei Oldenberg, gegen den H. an jener 
Stelle polemisiert) die Rede gewesen, sondern nur vom Monde! 

2) Ich sehe von solchen ab wie die, dass II 40 Soma der 
Mond sein musse, weil er mit Ptisan, dem Sonnengotte, zusammen 
angerufen werde (H. S. 18 f.). Zu welcher Auffassung kamen wir 
da bei manchen der vedischen Gotter! 
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Wiss. 12. Dez. 1891), ohne meine Bespredmng IF. 8, Anz. 22 (die 
gleiclizeitig eine Verteidig-ung* geg*en Einwendungen Ludwigs ist) 
lieranzuziehen. Ich kaun H.s Ansiclit aucli jetzt noch nicht beitre- 
tep, weiuigleicli ich seinen Bemerkungeii gegen Bohtiingk zumeist 
zustimme. Fails er etwa an meiner Erkl^riing von Mkhd als 'Spross’ 
= '"Sohn’ Anstoss nimmt, weii diese Bedeutung im BY. nicht be- 
legfc sei, so frage ich ihn, wie oft denn sdkkd iiberhaupt vorkommt: 
ausser in dasasdkha nur dreimal! Darauf llisst sich keine Eeg^el 
fiber den vedischen Sprachgebrauch aufbauen. Eher konnte er an 
der von niir nicd- zuerteilten Bedeutung hiiedrig’ = 'gewohnlich, 
geinein’ Anstoss nehmen, flir die sich aber aus der spateren Litte- 
ratur so zahlreiche Beispiele beibringen lassen, dass wir keinen 
Grund haben sie im BY. nicht vorauszusetzen. 

Ich bin init ineinem Bericht liber den zweiten Band von H.s 
'Tedischer Mythologie"’ zu Ende. Neu, originell und anregend ist 
auch hier fast alles wie im ersten Bande, aber aucli diesmal kann 
ich den- Besultaten des verehrten Yerfassers in den Hauptziigen 
nicht beistimnien. Im Einzelnen hittte ich gleichfalls noch Manches 
zu bemerkeii, so z. B. 1st von Him (S. 46) BY. lY 13, 4c--d nicht 
richtig libersetzt (vgL Foy KZ. 36, 129). Aber auf alle solche Ein- 
zeiheiten naher einzugehen wird ebenso, wie eine Wiirdigung’ der 
vielen Feinheiten des Buches, durch den mir zugemessenen Baum 
•verboteii, 

Dresden, Sept. 1900. lYilly Foy. 


;Karst J. Historische Grammatik des Kilildsch-Armenischen. Strass- 
burg Trllbner 1901. 444 S. 15 M. 

Nachdem ich bereits ,im Lit. Centralblatt Wert und Bedeutung 
von Karsts ausgezeichneter Arbeit hervorgehoben und mich im 
'Wesentlichen mlt ihm einverstanden erklart babe, sei es mir ge- 
.stattet, die gelegentlich geiiusserten Ansichten Karsts liber altarme- 
nisehe Dialekte und Wortformen, die ich nicht immer teile, an dieser 
Stelle eingehender zu besprecheii. 

1. Uber das Verhaltnis der inodernen Dialekte zum Mittei- 
und Altarmenischen habe ich p. VIII— IX des Yorwortes zu meiner 
Arm. Gramm, kui’z gehandelt. Ich nahm an, dass derselbe Dialekt, 
der im 5. Jahrh. schriftlicli fixiert und als Schriftsprache im Ganzen 
unverandert bis in die neueste Zeit gebi^aucht wurde, im Yolks- 
inunde.(als Yulghrsprache) welter lebte und sich allmahlich veran- 
derte, um sich spMer in Ost- und Westarmenisch zu spalten und 
sehliesslich zu den verschiedenen modernen Dialekten zu entwickeln, 
'^'VYohl nidgen im 5. Jahrh. armenische Dialekte existiert hahen, aber 
sie brauchen nicht sehr verschieden gewesen zu sein und konnen 
in der Schriftsprache oder der sie fortsetzenden Yulgarsprache auf- 
gegaiigen sein wie die altgidechischen Dialekte in der Koivri” (a.a.O.). 
Karst dagegen nimmt S. 132 fig. neben dem "klassischen’* Dialekt, 
aus dem die ‘'Jdassische"’ Schriftsprache wie die vorausgesetzte 
*Hvlassische” YulgSrsprache hervorgingen, eineii andern — sagen 
wir '""unklassischen’" — Dialekt an, der bereits im 5. Jhd. ausgebildet 
war und inanchen alten Autoren dieser und der spatern Zeit (Faustus, 
Hazar Pharpeci usw., den "imreinen'" Klassikern) verschiedene For- 
men wie di^ Kollektive auf -ear, -ani usw. geliefert hat. Eine Tochter 
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dieses Dialektes sei aiicli das Iviiikische, das also iiielit voin Klas- 
sisch- Anneiiischen akstamme. Die Moglicdikeit cier eiiistig'eii Exi- 
stenz eines solchen Dialektes ist natiirlich iiicht zn leiig^neii^ es muss 
vielmehr naeh aiiem, was wir vom Leben der Sprache wissen. a!s 
seibstverstandiich angenommen werdeii, class das Armenische in 
der litteratiirlosen Zeit vor clem 5. Jlid. diaiektisch gespalten war. 
Dafiir iiegt eiii Zeiignis aus dem 8. Jhd. vor, das icirArm. Gramm. 
S. 518—519 besprochen babe. Danach g-ab es neben dem Dialekt 
der Zentralproviiiz iind des Hofes^) sieben Grenzdialekte, iijimlieh 
das Koreay (Provlnz Korckiik, Laud der Kurden), das Tayeei (Pro- 
viiiz Talk, Tctoxoi), das Xnfayiu (Kanton Xoit" in Tiiniberan mit 
nnarmenischer Bevbikeriiug mid — noch im 10. Jhd. — unarmeniseher 
Sprache), die Sprache des 'A'ierten Armeiiiens’’ (Provinz mil aramai- 
scher Bevolkeriiiig* in alterer Zeit), das Speraei (Kanton Sper in Hoeh- 
armenien, IdcTreipec), das Shini (iProviiiz Siunik) uud das Arcaxavin 
(Provinz Arcax). Freiiicli weisen diese Angabeii uach meinen Aus- 
filhriingen eher aiif fremde Sprachen, die in den geiiaiuiteu Kan- 
tonen mid Provinzen eiust gesprochen wurden, als aiif armenische 
Dialckte bin iind konnen jeclentalls nicht ohne Weiteres als Beweis 
fiir die Existeiiz dieser Dialekte gelten. Andere Aiigaben liber ait- 
-armenische Dialekte linden sich bei Cirbied Grammaire de la lan- 
giie armenienne Paris 1823, Preface p. XI fig., wonach man "dans 
des temps deja tres-eioigmes de nous” sechs.Hauptdialekte (bco'hark) 
unterschied, den "Ararathischen”, den "Gordischen"’, den von Ahi- 
ank, den von Gugark, den von Kleinarrnenien und den von Pers- 
araienien. Der eieganteste derselben war nach Cirbied der Dialekt 
von Airarat, das Scluiftarmenische. die iibrigen sind von ihm ab- 
geieitet und nur beim Yolk g*ebrauchlich. Das "Ararathische” unci 
"Gordischel’ wurden einst auch zentrale Dialekte {mijej'kreay bar- 
baric) genannt, die vier andern dagegen Grenzdialekte {exerakan 
bar5c?/*I’). Das "Gordische” unterschied sich nur wenig vom "Ara- 
rathischen” (z. B. gord. Ikem = arar. Ikanem'. gord, juk = arar. 
jukn Tisch’), und seine Eigenttimlichkeiten ’^furent plus ou meins 
reQUs dans le dialecte ararathien; on les trouve aujourd’hui dans 
les ouvrages des anciens et dans les dictionnaires de la langue 
litterale”, wahrend andere Idiotismen, wie der Gebraiich der Indi- 
kativpartikel kii^ ka ‘"jetzt nur in der Volksspracbe gebrauchlich 
snid.” Dieses "g'ordischen” Dialektes bedienten sich die Volker, die 
laiigs den "gordischen” Berg'en und an den hiidlichen Gestaden des 
Yan-Sees wohnten sowie viele Kolonisten im nordlichen Mesopota- 
mien. Auch war er Hofsprache der Arsacideiikunige von Armeiiieii 
in Nisibis, Edessa usw., Yerkehrsspracbe der Avaber, Chaidaer und 
-Syrer von Mesopotainien, Hofsprache der Arcrunischen Konige von 
Yaspurakan usw. In neuster Zeit haben sich in den Provinzen, wo 
man "gorrlisclf* sprach, verschiedeue Dialekte wie der von Yan, von 
Sasun, von Mokk, von Xoit', vom Yierten Armenieii usw. gebildet, die 
manche Untersehiede vom Schriftarmenischen und seibst vom alten 
^^’Gordiselien” zeigen (a. a. 0. S. XVII). Fragt man aber, woraxif 
sich diese Angaben stiltzen, so kann man in Ermangeliing jeder 
andern Quelle nur die oben ervvahnte Stelie des Job. Erznkaci unci 
die modernen Dialekte nermen, die Cirbied sehr gut kannte. Das 
sind aber keine hiiireichenden Grimdlagen fllr die Behauptungen 


1) Wortlich: ‘"'die grenziichen (ezerakan) Dialekte (baj'k^Wbi- 
ter, Ausdrlicke’) — die zentralen {mijerkreay) und das Ostanisehe” 
{ostankan) Join Erznkaci bei IiiJijean Altert. 3, S. 7. 
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Cirbieds liber Lautrerhaltnisse und Yerbreitiing des "gordisciien'^ 
Dialektes in alter Zeit, tmd dai'um baben wir diese so lange als* 
erdicbtet abzniehnen, bis sie besser begTiindet sind. Karst ist daher 
diirchans im Unrecht, wenn er S. 134—136 seiner Gramm, sich den 
Aiigaben Cirbieds, die er "nicht zu kontrolieren vermag‘% anscliliesst 
nnd das Kilikische fiir eine Tochterspracbe eines kieinarmenischen 
mit "gordisclien” Elementen gemischten Dialektes erkiart. Was ist 
clenn eigentlich '‘'Gordiscb*’? " 

Die Bemerkung' Cirbieds a. a. 0. S. XI: '"gordien = korduaci"'' 
mid die Angabe S. XVI, dass das Gordische inrSiiden vom Van-See 
gesproclien wiirde, lasst keinen Zweifei dariiber, dass nnter Gordisch 
die Spraelie des Landes Kordnk (Cordnena bei Ammian, griech. 
Kopboopvr], jetzt Bohtan) siidlich vom Van -See zti verstehen ist. 
Wir diirfen also gar niclit von einem gordischen sondern soliten 
von einem kordn-ischen oder — nach neuerer westarmenischer Ans- 
sprache •— gortu-ischen Dialekt reden nnd darnnter einen ini aiten 
Kurdistan gesprochenen armenischen Dialekt, der dann von der 
Spraelie der im Lande Kordnk einlieimischen Bevblkerniig (der Kap- 
bonxoi Xenophons) zii nnterscheiden witre^), verstehn. Da min aber 
das Land Kordnk nacli der dem Moses Choren. zngeschriebenen 
Geog'raphie S. 608 ein Kanton der Provinz Korcaik war, so mlissen 
wir das '’Gordische^’ Cirbieds als Spraelie von Kordnk mit dessen 
‘'Gordje-ischen’^ (Grammaire de Denis cle Thrace S. 29) = Korcay 
bei Joh. Erzrikaci (s. oben) == Sprache der Provinz Korcaik iden- 
tiflzieren, obwohi letzteres ansdriicklicli — nnd mit Eecht — als 
Grenzsprache, das Gordische aber als zentraler Dialekt bezeichnet 
wird. Aber vielieicht ist die Anffassnng von Gordisch als Knrdisch- 
armenisch nnr ein Irrturn Cirbieds, nnd es gab doch ein von letz- 
terem verschiedenes Gordisch. Daranf flilirt die Xotiz in der arme- 
nischen tibersetznng des Dionysius Thrax^) S. 30 “den Gordaik 
(gen. Gordayic) selbst ist ein Typns eigentiimlicli wie z. B. Manaic"'' 
statt des gewohnliclien Mane6% Danach zn schliessen hatte es 
einen Dialekt gegeben, das Gorday, in dem schriftarmenisches e 
dnreh ai vertreten gewesen ware. Dieser Dialekt wird nach dem 
grossen Wb. (nnter Gorday) noch zweimal, bei den Grammatikern 
Erznkaci nnd Moses K‘ert‘oi oder Stephannos Sinneci erwahnt nnd 
von ersterem mit dem Dorischen, das als entstelltes Attisch anfge- 
fasst wird, verglichen, im tibrigen vom Wb. im Anschluss an Erzn- 
kaci dem Korcay gieichgesetzt, wie ans dem Artikel korcalezu, kor- 
cay erhellt: “dessen Sprache etwas entstellt nnd verdorben ist, wie 
es die der Bewohner des Landes Korcek (= Korcaik) in Armenien 
war, die anch genannt werden Gordaik, Kordnk, Kordnaeik, die 
Nachbarn der Meder: wonach anch die jetzigeii stammfremden (mn- 
hammedanischen) Einwoliner Knrden genannt werden nnd ihrLand 
Kni’distan.’"* Beleg: '"gorda nennt er das korcalezu"* (wie das ent- 
stellte Attisch Dorisch genannt wird) Erznkaci Gram. Hat dem 
Grammatiker, der znerst gorday neben korcay gebranchte, der alte 
ans griechischen Schriftstellern bekannte Unterschied (s. Noldeke 


1) Icli betone hier nochmals, dass das Volk der Kordnk bei 
Elise von den Armeniern nnterschieden nnd zn den tremden Vdl- 
ken (wie Georgier, Albaner nsw.) gerechnet wird, Arm. Gramm. S. 519. 

2) Grammaire de Denis de Thrace ed. Cirbied, Paris 1830. — 
Dieses Werk wird im Folgenden als Dionys. zitiert. 

3) Ein ans dem Persischen entlehnter Name == mittelpers. 
Si Arm. Gramm. S. 51. 
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Festsclirift f. Kiepert S. 73) zwischen fopburivp, fopSuaioi tiiid Kop- 
fcoupvri, Kopbuaioi vorgesehwebt? Von einem Goyxlay als Name einer 
Landschaft Oder Stadt oder Vdlkerschaffc n. dgL weiss sonst, soviel 
icii sehe, die ganze armenische Litteratur nicht«. Aber gesetzt, es 
gab einen alten Dialekt, das Gorday, in dem ai tiir kiass. e stand, 
so hatte er dock Aveder mit der klassischen Vulgarsprache iioch 
mit dem '‘iinklassiseheid’ Dialekt etwas zu timn, da kiass. e in bei- 
deii nicht dnrch ai, sondern e vertreten war. Im Ubrigen llisst 
sick iiber diesen Dialekt nicbts weiter behanpten. 

Lassen wir aber die Zeugnisse der Litteratur beiseite and 
halten tins an die Sprache selbst, so zeigt dieselbe bei einem Teii 
der alien Schriftsteller in der That Doppeit’ormen, die auf dialek- 
tisehen Unterschieden beriihen konnen oder iniissen, wie aiieh aiis 
dem Kilikisclien alte Formen zn erschliessen sind, die sicli mit den 
entsprechenden klassischen Formen nicht decken. Vgi. die Kollek- 
tiva anf -ear (ranear ‘"Kloster") nnd -e?* (JE/hy/e/* ‘Armenier’} bei Faustns, 
Psendoeallisthenes und Lazar Pharpeci = kil. -er (als Pliiralsuffix, z. B. 
in vaner, Hayei') neben kiass. -k {vaiik 'Kldster’, Haik ‘Arinenier’) bei 
Faustns iisw.; die Kollektiva anf -ani {avagani 'die VornehmeiF bei 
Fanstus, Lazar) = kil. -ni (als Pliirale, z, B. ocl-ni 'Liinse’) neben 
kiass. -k {avagk bei Eznik, EJise nsw.); ibru 'wie’ (bei Agath., Pit. 
nsw., aber anch bei Eiise)-) neben kiass. ibrev (anch bei Agath,, 
Eiise); airuji Alann nnd Pferd = Kavallerie/ (Maccab., Elise Vene- 
dig' 1859, S. 7) neben airevji (Maccab., Agath., Lazar, Elise S. 7); 
tiiutasn neben ufevtasn hichtzehn”; kil. nnd nenarm. u 'nnd’= kiass. 
ev\ kii. Incu 'bis’ neben kiass. miiicev (Karst S. 68); zer (Pit.), zera- 
vor (idos. Geogr.) neben zair 'Felszacke’ (1 Kg. 14, 5), zairaror 'gc- 
zahrit’ l^los. CTioren.), zaurat 'zalinlos’ (Kateg. S. 144); ser (wo vor- 
kommend?} neben nair 'Schneide des Schwertes’ (Oskeb. Ebr., Mac- 
cab.), taramim 'welke’ (AT., Lazar, Leb. d. Vater nsw.) neben tar- 
mmim (Bibel, Mos. Choren., Philo, Ephrem, Lampron.); hehl 'Flat, 
LB^erschwemmung’ (AT) neben olol-em 'wasche, hberschwemme’ 
(AT); lerk 'glatt, nnbehaart’ (Gegensatz fav. Gen. 27, 11, Grainina- 
tiker) neben olork 'glatt, poliert, eben’ (Gegensatz xonor^ AT, Philo, 
Eiise, I\Ios. Choren. nsw.); monk Vir’, 'ihr’, nonk ‘sie’^) neben 

altarm. mek, duk, 7ioka‘^ kii. lapstak neben kiass. napastak ‘Hase’; 
kil. boman ‘Vertrag*, Termin’ neben kiass. paiinan; kil. dak 'Mass’ 
neben kiass. daj) nsw. Seltsam dass Karst, der diese Falie S. G2, 68, 
86, 132 — 135 nsw. hervorhebt, das beste Beispiel hbersehen hat, das 


1) Im Folgenden ist AT = Altes Testament, NT = Nenes 
Testament in arm. Ubersetznng; Philo = Philo About the contem- 
plative life ed. Conybeare, Oxford 1895; Kateg. = Kategorien des 
Aristoteles in Aiiecdota Oxoniensia ed. Conybeare, Oxford 1892; 
Def. = Definitiones phiios. {sahma?ik imastuiean) des Philosophen 
David in Korinn, Mambre, Davit', Venedig 1833 p. 120 — 216; Isag. 
= Isagoge des Porphyrins ehenda p. 227—250. 

2) Der gilt freiiich nicht als “reiner” Klassiker. 

3) Bei Dionys. S. 52. Die Formen sind verdachtig, weil sie 
Dnalformen sein sollen nnd aile diese Dnale wie Fetru 34, aisu^ 
aidu 50, imen, kora, nor on 52, nowr 'ihrer beider’ 54 erfnnden sind. 
Befremdlich ist anch, dass der Plnral von es. dii, na als onk (statt 
me/c), duk, nokank (statt 7ioka) S. 52 angegeben wird. Anch noir 
'sein’, dat. num, instr. 7iov sind verdachtig, von dem wiisten Para- 
digma des regelmassigen Verbnms S. 70—86, wohl ein spaterer Zu- 
satz, ganz abg'esehen. 

Anzeifeer XII l. 


4 
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idi iiier nachtrage: hast^ drast, tastak (Pit., Philo, Plato usw.) iieheii 
kiass.^ baxt "GliickJ, draxt 'Garten’, taMalc 'TafeP (Arm. Gramm. 
S. 115 — 116, 145, 250). Aher nicht alle diese Doppelformen^) iiaben 
die gieiche Beweiskraft. Denn Doppelformen wie faram- nnd tar- 
held- nnd olol-^ lerk mid olork konnten trotz ihrer Yerschie- 
denheit demselbpn Dialekt angehoren, wie z. B. im Armenischen 
kar- 'vier’ nnd^ 6or-k %der’ ‘(idg** kHvr- und k^etvor-), in lat, deus imd 
dlvus (aus yieivos), oleum und oliva (griech. eA-aiov und eXaia) usw. ; 
es kann iair neben iaur-at stehen wie nom. hair 'Yater’ neben gen. 
haur usw. (Karst p. 62), es kann lapstak volksetymologisch aus 
"^napstak ~ klass. napqstak entstanden sein; Formen aber wie moiikj 
donk, nonk, die dein Ubersetzer des Diony. Thrax statt der fehlen- 
den Dualformen herhalten miissen, sind, \vie bemerkt, verdachtig, 
um so mehr als sie noeh jiinger als seibst die kilikisehen Pronomi- 
nalformen ^ydenk, duk, naka sind. Aber ich raume ein, dass eiii 
Tell dieser Doppelformen nur durch Annahme eines alteii Dialektes 
neben dem klassischen eine befriedigende Erkianing hndet. Yon 
diesem Dialekte lasst sich zunaclist behaupten, dass, wenn ihm aueli 
aiie Eigentiimliclikeiten. auf welche die oben gcnannten, von der 
klassischen Sprache abweichenden Formeii etwa schliessen lassen 
konnten, und nocli einige andere mehr zukamen, er doch nach Aiis- 
weis des zu ihm gehorigen Kilikisehen, das Karst fast vollstandig 
aus der klassischen Sprache erklaren komite, init letzterer im Yo- 
kalisnms, Konsonaiitismus, Deklination, Konjugation und Syntax 
derartig libereinstimmte, dass nicht von zwei Dialekten sondeni 
nur von zwei Mundarten desselben Dialektes die Rede sein kann-i. 
Ferner muss aber behauptet werden, dass alles, was als dialektisch 
gelten kann, soweit es sich uberhaupt etymologisch beiirteiien lasst, 
jiinger ist als die entsprechenden klassischen Formen. So muss die 
"Gorday”-Form Manaic (s. oben) jiinger sein als altarm. Manec^ weil 
die arsacidische Form, die entlelint wurde, Manec (nicht Manaic) 
ivar; so ist kil. boman, mag man es auf eiu altdiai. '^'poman oder 
''^'paman u. dgl. zuruckfiihren, imrner jiinger als altarm. da 

die mp. Form paiman (aus phi. paimati) war und nichts darauf 
hiiideutet, dass boman iiber '^'poman u, dgl. auf ein iilteres '"^patman 
zuriickzufilhren ware; so ist kil. bacxun aus '’^patasxun schwerlich 
illter als klass. patasxani gegenilber phi. pdnaxv aus aiterem '^ped- 
saxv neben '-^pdtsax^^an^ so ist altarm. bast, dynast, tastak jedenfalls 
jiinger als klass. baxt, draxt, taxtak = i)\i\,baxt {zdi^baxta-), draxt, 
fdxtak] so ist auch kil. m/^cwvegen’ aus 'H’ans* (Karst S. 106) jiinger 
als klass. vasn = ap. rasnd, zd. vasna. Kurzum, es ist bis jetzt kein 
Dialektwort gefunden, das eine altertiimlichere Grundform als die 
klassisclie voraussetzen wiirde, so dass meine Behauptung im Yor- 
wort S. IX zu meiner Arm. Gramm.: '"'ist doch bisher auch meines 
Wissenskein einziges Wort naehgewieaen worden, das seineuLauten 


1) Solche sind noch: arliest neben 'Kunst, (rexvp), Wuii- 

der’, beide .nebeneinander bei Dionys. S. 4; teti, gen. telvoy 'OrP, 
als 1. Glied von Komp. tel- neben eit, gen. etel, auch erstes {etel-) 
und letztes (-j5e^) Glied von Komp., beide klassisch; toin “'Gift’ neben 
tiun, beide bei Elise S. 7, Zeile 13 und 4 v. u.; ambahiam 'erhebe’ 
neben hambarnam (Philo S- 157, 173); 'mauriik neben muruk 'BarP, 
beide bei Philo a. a. 0. S. 169. Andrer Art sind Fade wie iamayiak 
*ZeiF neben amanak 'ZeiP, vgl. Aimi. Gramm. S. 156. 

2) Dabei konnte iiatiirlich die lexikalische Yersebiedenheit 
bedexitender gewesen sein. 
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iiacb — • Tind aiif diese kottmit es vor Allem an! — aiif eine andere 
4ils die vorliegende altarmenische Form znriickgefiihrt werden iniissie^ 
iioch immer zu Recht besteht^). Somit komme ich zii dem Resuitatj 
dass das Altarmenische. wohl in versehiedene aber imr wemg' von 
einaiider abweichende Mundarten zerdek von denen die altertilin- 
lichste die klassisch-armenische war. 

Freilich scheiiit aiif den ersten Blick die Sprache einiger alteii 
Werke, iiisbesondere der Fbersetziing'eii philosophiscber iind gram- 
iiiatischer Schriften init einer starken Dosis eines stark vom Klassi- 
schen abweichenden Dialektes versehen zii sein. Aber dieser Sclieiii 
zerrinnt bei naherer Betrachtnng. Yor allem siiid es dock die zahl- 
reicheii, dem Griechischeii nachgebildeten nnd nur in dieser Litte- 
ratiirgattiing gebrauebteu Kunstausdriicke, die der Sprache den 
fremdartigen Charakter verieihen, wie die Nomina nnd Yerba, die 
mit den Priifixen art- (eS), bat- (cuv-), bac- (dTro-), (/e/- (vTiep-), ’ ihr- 
(dvTi-), ent’- (hiro-), hak- (dvTi-), horn- (o.uo- s. Arm. Gramm. 175), mak- 
(em-), (irapa-), ner- (sic-, ev-), sal- (kap) = cuv(6€clioc), sar- (cev-), 

par-, par- irrepi-), star- (Otto-): rer^ (dva-), tram- ihm-), pal- ioiv), pox- 
(peTa-) znsammengesetzt sind-), ferner die Adverbien liizan, hihai*, 
orzan, o?^ken, orgon^ orgiinak (Diony. S. 22, 26, 28), orpak Avie’ (olov) 
fiir klass. orpe.<? AvieY'); dasZahhvort ez "ein’ (Diony. S. 20) fiir klass. 
miz, das Pratix n~dn fiir klass. i, das ich bisher fiir eine Entlehnung 
ans dem Griechischen (ev) gehalten hatte^). Sieht man aber von 
den Eigentiimiichkeiten des Wortschatzes dieser Kimstsprache ab 
nnd fasst niir die eigentliche Grammatik, Lant- nnd Formenlehre, 
naher ins Auge, so zeigt dieselbe keine wesentlichen Abweichnngen 
von dem iiormaien Aitarmenischen. So tinde ich z. B. bei Dioiirs. 
imr die folgenden; 1) ibrni Avie’ S. 2, 36, 38 neben klass. ibrer S. 8, 
26 nsw., 2i mu "ein’ S. 18 (mw mu)^ 30,40,52 neben klass. m/, gen. 
mioy S. 16, 30; 3) unr (das nur hier einmai [S. 54] nnter den Prapo- 
sitionen anfgefiibrt, aber iiirgends im Altarm. g‘ebrancht wird), wenn 
es zn kil. incu (klass. mmreo "bisb gehdren sollte'"'); 4) den Genitiv 
auf -air nur einmai in r)nd "par le lieu"’? S. 56 (statt des 

griech. Ik tottou) fiir klass. telrog^^^s Ortes’, wahrend korll 'g'enannt 


1) Freilich, wenn man arm. ut 'acht" aus = '^'opt- (Bugge) 

nnd Tam *Schlaf’ ans '^kovn == (Meillet) erklart nnd "den 

Satz aufstellt: idg. op ~ arm. or = ii, konnte man auch altarm. 
Aind" = idg. = lat. oh- setzen als Nebenform von altarm. 3 i? 

^nnd’ = idg. griech. Iiri. 1st der Satz aber richtig? YgL kov 

AvnlF =— idg. g^^ov-. 

2) Die oben genaniiten kommen samtlich in der Bibel noch 
nicht vor, andere — wie z. B. nax- (irpo-) nur in wenigeii Wortern. 

3) Bedenklich ist das isolierte orvak nnd orran Oinr Dionys. 
S. 38) als Interrog, neben oixap^ orkan als Indefinitum. 

4) Dagegen spricht, dass der Dialekt von Agulls ein Prafix 
n- hat, das schon Patkenean Arm, Dial. S. 20 mit germ, in, griech. 
Iv zTisammengestellt hatte, vgl. Karst S. 409. — n- steht als Pratix 
vor vokalisch anlantenden Worten im Dat. Lok. mit der Bedentung' 
An" Oder im Ablativ mit der Bedentnng ‘aus’ ganz wie die Prapo- 
sition 7; vor konsonantiseli anlantenden Wortern steht an, z. B. an- 
tesakoje (von tesak)^ on mardoj Kateg'orien 110, 9n7nardoJ 114, 9n- 
may^mdnoj 143. 

5) Karst stelit es S. 54 nnd 135 zu klass. inc = agiiliscli img 
*etwas". 

6) Neben neydelvoj (Iv tottijj) nnd i telvoj (eic tottov). 
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werden’ S. 38 nur als jlingere aiiarm. Form (fxir klass. kocel im NT) 
zii g'elten hat. Der Dativ Astvaeuni S. 92 gehort einem spateren. 
Zusatz ziir Ubersetznng* des Dionysius Thrax an. Denn diese Form 
auf -imi findefc sich im NT nur beim Pronoinen und pronominaien. 
Adjektiv^i) (ZDMG. 36, 124), bald auch bei andern Adjektiven wie 
siirb {i srhum Exod. 29, 31), hin {i hnumn Elise), aber erst viel spater 
bei Substantiven. Bei Philo finde ich nur 1) ihi'u S. 160, 163, 173, 
176 neben. ihrev 162, 163, 166, 175, 177 (und neben ev, evs, fefev, 
Jey); 2) bast in barebastik S. 161, barebastutiun 159, ISO fiir klass. baxf 
(bei Dionys. S. 18 bayt als spatere Form fiir altes baxt); 3) asiceal 
{y asicelum 163) neben klass. asaceal 165, 176, 178-, 4) den Lok. i)at. 
auf ~oj in i lusoj {iv cpaiji) 158, mnanel kendanvoj (toiKevai 7u)uj) 177, 
die nur diirch spatere tibertragungen der Endung -oj von Lokativen 
wie i teivoj und Gen. Dat. wie knoj] mioj entstanden sein konnen;. 

5) den Dativ auf -um vom Partizip asiceal nur S. 163: y asicelum 
i miainanocsn (ev toic kexOeici uovactrjpioic), tibertragen von den pro- 
nominalen Adjektiven, vgl. ^ mium 176, yeiitnerordum 163, 164;. 

6) den Inf, pass, und med. auf il in verambarjil (jLierempiZ^ecOai) 157, 
kerakril (xpecpeceai) 165, cueanil 'sich erweisen' 166, tdmbril^ dnkimil 
168, jgil^ korzil^ haMl, onasil 172, hasxil 178 neben altklass. Uriel 156, 
159, 172, 173, martdncel 156, cnanel 161, 174, bazmel 173, liaoidipel 
174, 177, patahel 171, nmanel 177, xausel 177, busanel 172, unel 173,. 
Jiayel 173. In den Fallen 2—6 liegen sicher jiingere Forinen als die- 
klassischen vor. Auffallig ist bei Philo nur das Pronomen se fiir 
sa^ weii es der klassischen Sprache vollkommen fremd ist und zur 
Wiedergabe des griechischen Femininums dienen soli, vgl se == 

157, 174 und z 'se == a\)Tr\v 173. Das Wb. belegt auch den Gen. 
Sg. Sara (fiir klass. so7'a) und pi. saca (fiir klass. soca) aus der Uber- 
setzung anderer Schriften Philos und deii Pitoyic girk als weib- 
lich. Geschlechtsunterschiede kennt aber das Armenische iiberhaupt 
nicht. Die Grarnrnatik der Def. scheint als besondere Eigentiim- 
iichkeit nur die Lokative auf -iwji, die Karst S. 239 auffiihrt (dazu 
i lavum?i, i mi jakumri, i yoregunurnn S. 167) zu haben; die Form 
ist hier auf Adjektiva iiberhaupt und Substantiva {i Sokratum^ i 
Platonum\) iibertrag'en. Ahnlich findet sich der Kastts auf ~um in 
der Isag. als Lokativ (z. B. n-entakaijum S. 239) und Dativ {mar- 
dum S. 238, 1—4 v. u.; 250, 11; tesakum S. 248 neben gen. tesaki 
259), aber weit haufiger (s. Karst S. 238) ist hier der Genitiv auf 
-olr^ besonders von o-Stammen (z. B. mardoir neben mardoy, ken- 
danoir neben kendanvoy^ kendanoy^ ailoir neben ailoy S. 230, 231, 
235, aber auch tesakoir 248 neben tesaki 259), den wir schon in 
einem Falle bei Dionys. {md teivoir‘^) fanden, sonst aber weder ini 
Kommentar zur Isagoge a. a. 0. S. 251—356 noch in den Kateg. 
S. 359—408 noch in den Def S. 120—216 usw. antreffen. Ich kann 
in dieser — mir kiinstlich erscheinenden — Bildung^) nicht init 
Karst eine ”JR.eminiszenz’ ^ aus alterer Zeit sehen, eher eine jiingere 
Neubildung* nach Analogie des Fragepronomens gen. oir^)^ dat. imi. 


1) Vgl. bei Dionys. 48: yerkrordimin 'in der zweiten’, yerimvn 
In der dritteu’; bei Panstus 11; yarajnuon 'in der ersten" (Nacht); 
195: yajum "auf dem rechten' (Fliigel). 

2) Vgl die Gen. PI. socaicr und mardocr Isag. S 228, 229, 234. 

3) Ein noir ‘sein’ nennt Dionys. S. 52 neben im hnein’, koy 
"deinl Ausserdem kommt es nach Karst S. 135 in einem alten (nn- 
gedruckten) Glossar vor. Bei David kann ich os nicht tinden, in 
der Isagoge kommt es nicht vor, hei Aidyn. 2, 43 stehen nur nvor^.. 
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iiach dem man zii miimi : mioir (S. 229), zii mcu^dmn : inartloir 
schuf. Denii niir dem Pronomen kam iin Armenischeii ein Geiiitiv 
auf -r iirspriingiich zii. In den Kateg. ist der Dativ-Lokatir auf 
-11771 seltener (vgl. 7i-enfakayum 108, sakavuin 116, pokmn 123, 9n- 
■dunaku77i 146 (Adjektiva), imelum 144, hivandanahim 148 (Infinitive), 
dafiir aber der Dativ-Lokativ auf -oj hilufiger, z, B. n-enfakai/oj 
timek, dimiardoj 114, an ^nardoj 110, n'lnnek mardoj 113, umeimn 
mardoj 115 (neben haiifigem abi. mardoy), kendanvojn 115, i 7yiar- 
yndnoj neben dnynaryiimof) 143^), sakavvoj 123, mnenainvoj , dndima- 
kanvoj 146, barvoj, carvoj 149 usw. Sonst ist axis der Kunstspraehe 
der Kateg. nur nocli zii verzeichnen das Partizip asiceal {yasiceloe-s 
110, Z. 4, 22, yasicelogj asieealk 138^ Z. 19— -20 usw.). das \vir sehon 
obeii bei Philo fanden, neben klass. asaceal S. 138 Z. 1 usw, xind 
die Form ibrn S. 109, 116 usw. neben ihi'ev^ aus der Ubersetzuiig 
der Schrift irepi epjurjveiac : aineiiu, auim 'jeder, alT S. 159, 160, 161, 
170 neben klass. ayyiemam S. 159, 162 (aber auch klass. ayneyi- in der 
Komposition z. B. ameyialinar)^ 7nii ^einer^ 8. 161, 162, 170, 171 (mit 
gen. moir) neben klass 171, 180; ihtni 168 neben klass. fbrer 175 
und asiceal 173 (vgl storogiceloc 172, fm'orosiceloc 173). 

Die ang'efilhrten, selir "unreinen” Klassikern entnommenen 
Formen sind ziim Teil nur jtingere oder kiinstlicbe Neubildungen-) 
der nacliklassischen Sprache, zum Teil aber (wie ihinf, hast) 
wirkliche Dialektformen. Aber die Aufzahlung' derselben geiiiigt, 
ixin zii zeigen, dass wir es bier nur mit geringen miindartiichen 
Unterschieden zu thun haben, die sich zum Klassiscli-Armenischen 
etwa so verhalten mbgen wie das Ultere Vulgllrlatein zum klassi- 
■schen Latein. Im iibrigen muss immer wieder betont werden, dass 
die Zeit, in der die genannten Werke xibersetzt wovden sind, nicht 
feststeht, und dass die Datierung gerade der Itltesten Werke rein 
konventionell ist. Fest stelit fiir mich, dass unser armenisehes Al- 
phabet im Anfang' des 5. Jlid. durch Mesrob erfunden ist, dass es 
YOY dieser Erfindung' keine geschriebene armenische Litteratur gab^), 
dass das iilteste Denkmal der armenischen Litteratur die Ubersetzung 


dvo7\ S‘Vor^ die dock nicht auf doi)% soir zuruckgehen. Bleibt 
Cirbieds (Gramm. S. 755) neben S9V07\ sur^ sor usw. 

1) Neben d7i77ia7'7Yimi 111, ^ 108 und 7narnid7ioy 119, 

120. Das Siibst. 7nar7)im ‘Leib’ ist ein o-Stamm, Gen. Dat. mar^in- 
/noy; docb findet sich g-elegentlich auch in der altesten Zeit der 
Dativ-Lokativ marmn?', z. B, Brief an die Galater 6, 17: i 7nar7}mi 
wiuw.. Eiise S. 8: i marinnm. 

2) Eine solche jiing'ere Neubildung scheint mir auch der Konj. 
Imperfekti auf 4cei usw. zu sein, den Sasse Prolegomena in Aphraa- 
tis — sermones homileticos, Lipsiae 1878 p. 25 aus der Ubersetzung 
des Aphraates belegt: dniceirij prkicer^ liceal icei\ Imiciur = lmicer^ 
gitaicmi^ porjiciu7\ der auch bei Faustus vorkommen soil. Vgl. Pe- 
termann Brevis linguae Armeniacae grammatica p. 65. 

3) Ebenso Joh. Thumajan Geschichte der klassisch-armenischea 
;Schriftsprache (Verhandl. d. 7. Orient. Kongre.sses, Arische Sektion) 
Wien 1888 S. 70. Dagegen mochte Conybeare (Anecdota Oxoniensia 
Oxford 1892, Prolegomena XXI) die Ubersetzung' der KaTpyopiai und 
ir€pi ^pjurjveiac dem Prohaeresius (276—368) zuschreiben, halt also 
eine armen. Litteratur sehon im 4. Jhd. fiir moglich. Er datiert 
sogar das "goldene” Zeitalter der ai'menischen Ubersetzer in seinem 
Philo Aboiitr the contemptative life p. 155 direkt von 350—500 A.D. 
Jeh kann mich damit nicht einverstanden erkliiren. 
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des gTosseren Teiles der Bibel war, iiiid dass das alterttiuilicliste!' 
Armenisch das der altesten Evang-eiienhandschriften ist, an dem. 
g'emessen die oben genannten Werke jedenfalls jiingeren Datums- 
siiid ^). 

2. Zu Karsts Erklarnng einzelner altarm. Formen sei hier 
Folgendes bemerkt. 

Zu S. 17. Nach Kai’sfcs Ausfuhrungen hier und S. 55 sowie 
nach Meillets Bemerkuiigen MSL 11, 16 xlber bacces (fut.) : ebac’ 
(aor.), bac (ipt.) gegenilber gnasces (fut.): giiao (aor.), gna (ipt.) ftir 
gdnasces usw., mit denen die Umschreibungen NicpaxTic (Strabo) fiir 
arm. 2^pat, PAdKioc fiir arm. "^Giak (fiir liberliefertes Diak nach Mar- 
quart), (KMpa) Moo^oupCDv fiir arm. Mzitr Gelzer, Georg'. Cypr. 184, 
KiOapiZujv fiir arm. Kfric^ TZipicKric fiir arm. Cmskik^ ioppaxioc fiir 
arm. Smbat usw. (s. meine Abhandlung: Zur Chronoiogie der armen. 
Vokalgesetze S. 156 — 157) in Einklang stehen, ist das zweite arme- 
nische Vokalgesetz (Arm. Gramm. S. 410) so zu formulieren: 

i und u (vor Konsonanten) bleiben nur in der letzten Silbe,. 
ausserhalb dieser werden sie zu a, das (nur im Anlaut geschrie- 
ben) wird und nur in einer kux'zen offenen Silbe, die auf eine eben 
solche Siibe foigt, ganzlich schwindet: sirtzsdrti, geschrieben 
sut : sdtel, geschrieben stel-^ ktm : kdnog, geschrieben k?iog; dustr t 
ddstcTj geschrieben d8ter\ inj : dnju^ geschrieben 9nju’^ ump : dm- 
pem^ geschrieben 9mpem (im Anlaut!); patuyn : patmel geschrie- 
ben und gesprochen (aus '^'pa-td-mel fiir '^pa-tii-mel)-^ glux gdliix- 
aus : glxoy (= gdlxoy aus '^^gdldxoy fiir g\^uxoy)\ ptul (== 

pdtiii aus '^plfid) : ptloy (= pQtioy^) aus ^pdidloy fiir ’’^pl^udoy).. 
Aniautende Konsonantengruppen kbnnen also immer und werden — 
abgesehen von den Gruppen: Sibiiant+Verschlusslaut wie z. B. sterp, 
stin^ sxal — fast immer ein a aus % it (= idg. i, e, u, d usw.) verloren 
haben, vgL cnimd = ma. jdnund Karst S. 17 = urarm. "^'ciniind — 
vorarm. '^'g^en-mito- oder g^en-bnto- von der Wurzel g^en9~)^ gnal == 
gxnal, mnal == rn^nal usw. Diese urarmenischen Vorg'Unge haben 
sich im Mittelarmenischen bei dem Ausfall von mittlerem a (o, e)- 
in iihnlicher Weise wiederholt^): altarm. aiacem = ma. aycem fiir 
a-yd'cem'^ altarm. "^'datastanel = ma. taddstdnel (in langer Silbe) usw.^., 
Karst S. 16, 18, 42. — Zu S. 19. In ma. liyadon Termachtnis’ aus 


1) Wie unsicher die konventionellen Daten sind, sieht mar^. 
schon daraus, dass, wahrend die Mechitharisten die Ubersetzungen 
der philosophischen Schriften ins 5. Jhd. setzen, Conybeare trotz.- 
seiner Geneigtheit, ihnen zu folgen, die Bbersetzung von irepi k6c- 
pou und TTepi dpexujv ins 8. oder 9. Jhd., die der eicaTuiyrT des Por- 
phyrins ins 7. Jhd, (a. a. 0. S. XXXII und XXXVI) setzen mbchte-^ 

2) Im xirmenischen erscheinen r, Z, m, n oft zwischen Vokaleiv 
aber nie ais vokalische r, Z, m sondern als or, oZ, dm = 

eZ, em. 

3) So wenig'stens nach der Aussprache modeimer Armenieiv 
Vgl. dagegen die Formen des Codex Ticinus (zwischen 1100 und' 
1300) bei (lonybeare, Anecdota Oxoniensia: bazdmacdn S. 170 von 
bazum, patahdman S. 172 zweimal, patahdmunk 172 von pafahumn:;- 
cSmardtin 180 von cmiarit. 

4) Aus urarm. ’^apurank ist fiber ’-^’apdrank altarm. api'ank 
"Errettung, Entrinnen, Davonkommen mit dem Leben^ geworden;.. 
aus dessen Genitiv apranac sollte mittelarm. *abr9nac werden. Wa-- 
rum erscheint dafiir ahdrnac ‘des Lebens" (Karst S. 16)? 
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ixlterem Higafon ~ byz. Xi^yaTov (Karst schreibt S. Xe-fOSTov, S. HI 
X€T«tov, S. 21, 31, 34 >€tcct6v) = lat. Wjatum kaini dodi aiieli ana. I ftir 
byz. b = i stehen, s. Thamb in Byz. Ztsch. 9. 430. — Zii S. 23 Anm. 1. 
Das Zeiehen gic fiir o findet sich iirspriino-iich nnr in den LTiiscbrei- 
biingeii gri eeliisch er (nicht iiberhanpt fremder) Naiiien iiiid 
Wbrter init uj (J/o2r,ve.s- = griech. Ma’cfjCb da pers. nnd syr. au, d 
nrspr. dnrch oi oder o wiedergegeben wird, s. nieiiie Arna Gramm. 
S. 295 Anm. und S. 328, Chroiioiogie der arm. Yokalgesetze S. 158 — 
159,166 flg ‘.5 170 — 171. Banach war or* fiir griecli. tu nnr gelehrte 
Umschreibung nnd wiirde als knrzes o g*esproeben, als<» z. B. Moses, 
Johannes^). ~ XVenn im KiJikischen einigemal ay fiir fremdes a ge- 
schrieben wird (Karst S. 23 nnd 116), so brancht das kein Versnch 
zn sein, arab.-pers. a genaner wiederzugeben, sondern nnr anf einer 
Yerv/echsinng von a nnd al zu bernhen, die spater im Kilikischeii 
beide wie a gesprochen warden (Karst S. 23—24 nnd 60). Einen 
sole-hen X’ersnch anznnehmen lage niilier, wenn sich ergiibe. dass 
fremdes d ziernlich regelmassig dnrch ay nmschrieben wiirde. Nach 
S. 23 nnd 116 Anm. steht aber ay nnr einigemal fiir arab.-pers. d. 
nnd nach S. 117 Anm. anch "ofter*’ fiir fremdes d. — Zn S. 26, 
Anm. 2. Die richtigen Bemerknngen Karsts liber arm. -?? nnd -/r 
zeigen, dass wie altarm. f (IF. Anz. 8, 44) so anch r dnnkles Timbre 
hatte Oder erhielt. Dem XIaterial fhge hinzn die Namen Kkirei Laz. 
583 = KupiXXoc nnd gen. Ba7\sH Job. Alam. 8 == Baci'Xeioc. — 

Zn S. 29. Altarm. krivn 'der Streit' ans kHv Artikel r ist nicht = 
nrarm. "^kMva?! zn setzen, da nicht zn erweisen ist, dass die Urform 
des — nachgesetzten — Ax'tikels a7i ia,s\ ad) war. Ygl. Arm. Gramm. 
S. 437, 478, 4‘S7 nnd Meiliet AISL. 10, 244— 245 (.% d, n ans k'^e, /e, 
■ne?). AAae arm. duatrn 'die Tocliter’, das nicht ans nrarm '’'^dy.stk 
ro/i-) entstanden sein kann, zeigt, tritt der fertige Artikel: o, .v. d 
(= < 5 / 2 , od) an die fertige Nominalform*'), wie sie dnrch die Wir- 
knng* der Anslantsgesetze geworden ist (z. B. dustr ans '^'dastb' = 
dhukter) an. Alan kann also annehmen, dass nrarm. '^kriroli 'StreiB 
nehen "^ki-ivoli ne (oder cr ns w.) stand: daraus wnrde dnrch 
die Anslantsgesetze km nnd ki-iv ne (oder kriv en nsw.), schliess- 
lich At/#; 'Streif nnd krivn 'der Streif. Dabei bleibt nnklar, wie nnd 
wodnrch der Artikel ne oder en nsw. mit Schwachnng seines voka- 
iischen Elementes zn n = ^n nsw. geworden ist. — Zn S. 31. In kil. 
Jtasan 'Panzer* Lampr. Brief an Levon S. 239 befremdet if, da sonst 
Jatimn hberliefert ist (s. Arm. AA^b.. rneine Arm. Gramm. S. 270), dem 
arab.-pers. jauia7i (reimt bei Fird. anf rd,<xm KZ. 35, 189), georg-. 
Jarmfii Tchoubinof S. 685 entspricht. — Zn. S. 34. Altarm. i (dnnkles 

1) isi in der Begel spater zn y geworden nnd zwar, wie es sebeint, 
anf dem ganzen west- nnd ostarmeniseben Spracbgebiete. Anch 
Karst scheint nichts davon zn wissen, dass in irgend einem neneren 
Dialekte altarm. ^ als I geblieben sei. Bann ist es aber anffallig*, 
dass die georgischen Lehnw-orter stets arm. ^ dnrch I wiedergeben: 
alizi 'bnqne\Tchoubinot S. 12 = arm. aiius; georg. birrili 'beryP 
S. 53 = arm. hiurel^ hilci^ pilci 'impnr* S. 53 = arm. blarji 


1) Geschrieben Jotvha7ines neben Johannes Arm. Gramm. S.385. 
Das moderne Hovanfies (Karst S. 35) erw^eist keineswegs eine altarm. 
Ansspra che Jow{Ji)annes. 

2) Darans ware nach AAh'rknng des vokalischen Anslantgesetzes 
^dn stir 71, spater ‘-^dstirn geworden. 

3) A'gl. das Pinralzeichen k in 7na7\Jk 'Alenschen*, eoj'k 'vier* 
(neben coi^'ek- in Kompos.), here7nk *wir tragen*, Aleillet AISL. 11, 381. 
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"pain a553’'ine’ S. 54 == arm. bafa7^j; galatozi "ma^on 4 Reg-. XI T, 12’ 
S. 73 = arm. galatos; fela "orme, ormeau’ S. 221 = arm. teU‘^ ko- 
lopi "corbel lie Exod. 26, 2’ ~ arm. kolop\ iJiiili "fruits frais’ S. 404 
= arm. ‘piul\ s-pileiiji "cuivre rouge’ S. 466 = arm. kalaJti 

Ville’ S. 513- = arm. kaiak usw. Das lasst sich. imr durch die An- 
nahme erklaren, dass alle ai*men. Lehnwdrter, die Tchoubinofs ge- 
orgisches Wb. auffiihrt, in altarmenischer Zeit (etwa vor dem 7. Jhd.) 
aufgenommen sind. — Zu S. 40. Man sagt "die” Irnala (arab. fern. 
imdlat). — Zu S. 42. Wenn die RegeD): ""der Yokal a in mittieren 
Silben drei oder mebrsilbiger Wdrter fallt (ira Mittelarmenischen) 
aus Oder wird zu a” in dieser Fassung ricbtig ist, so wird mittleres 
u davon nicht betroffen, und der Ausfall derselben in alien Kausa- 
tiven {merpiein aus merucmiem^ amrcnem aus amracucanem) koiinte 
nicht durcii diese Regel motiviert werden. Dass mittleres u (= iir- 
arm. o^) sonst nicht ausfallt, zeigt dyortuUin S. 59 usw. — Zu S. 46. 
Ein (dialektisciier?) Ubergang von a in o scheint aueh bei morex 
"Heusehrecke’ Matth. von IJrha 2, 1 == altarm. marax vorzuliegen. — 
Zu S. 47. Den von Karst konstatierten Wechsel von altarm. au und 
a in iaunk (Stamm iaiini-) 'iibermassige Feuchtigkeit der Luft, Re- 
genmenge’ und ka-na-m (aor. ta-cA) 'befeuchte, benetze, tauche ein’, 
yaut 'abgeschnittene Weinranke’ und yat-ane-m (aor, yatA) 'den 
Weinstock beschneiden’, maiit "nahe’ und ^natcim aus ’^'matichn (aor. 
mate-ay) kann ich nicht erklaren. Man kann an Epenthese von u 
denken und ai^tausr 'Thrline’, pi. artasuk vergleichen (s. dagegen 
Arm. Gramm. S. 426) oder axi und a aus idg. Cm erkliiren, aber 
beides ist ganz unsicher. Vgl. auch zgaun "zahm, sanft, verstandig, 
weise’ und zga-m (aor. zgac-i) 'empfinden, wahrnehmen, fiihien, 
merken’, zgaataceal "verniinftig geworden’ Marc. 5, 15 und die be- 
kannten Falie : amauf 'Scham’ : amacel 'sich schamen’; aiaut-k 
'Gebef : alacem 'bitten’; canaut' "bekannt’ : canacem 'kenne’, aor. 
caneay "erkannte’ (Wurzel g^end, ghie usw.). Ein sekundares aa 
(aus at7\-) liegt vor in aiauri 'Miihle" neben alam "mahle’ und den 
Genitivcn liaw\ maur, elhaw^ usw. — Zu S. 47 Anm. 1. Die Be- 
inerkung iiber die alten Handschriften ist uiigenau. Die Evange- 
iienhandschriften des 9. — 11. Jhd, (die Moskauer vom Jahre 887, die 
von St. Lazaro vom Jahre 1001 usw.) haben im Allgemeinen da e 
Oder 6, wo auch die Drucke e oder e haben, nur die Partikel fe, 
ete "dass’ der Drucke erscheint in diesen Handschriften stets als fo, 
eie wie auch das Imperfekt akt. und pass, zu den Praseiisstammen 
auf -e in der letzten Silbe stets -ei fiir -li der Drucke hat, z. B. ein 
"wareu’ Matth. 2, 16, 18; xndrein "suchten’ 2, 20; elanem "kamerP 
3, 5, mkrtein 'wurden getauft’ 3, 6, xostovan linein ‘bekannten’ 3, 
6 (aber erevlr 'erschien’ 2, 13, er "waF oft, aner "sagte", am 'sagP, 
arm "macht’ 3, 1, 10, 14 der Moskauer Hdschr.). Im Ubrigen steht 
Hreastan Matth. 2, 1, 5, Hreic 2, 2 neben Hi'eastan 2, 22; 3, 1, 5, 
margareic 5, 18 neben margarei 2, 17, 23; 3, 3 usw. in der Moskauer 
Hdschr. Welter setzen diese Handschriften stets: / fiir gTiech. X 
(z. B. Gaiiieaiy) Matth. 3, 13; 4, 12, 15, 18, 23 = raA.i\aia, JsrayU 
2, 6 = ’lcpaf)\ fW Galilea, Israyel der Drucke); stets au fiir q(0) der 
Drucke (z. B. haur "des Vaters’ Matth. 2, 22 fiir hor); stets aii "aber, 
sondern, anderer’ fiir spateres aiZ; gaif "Wolf {gaiik Matth. *7, 15; 
gailoe 10, 16) fiir spiiteres gail\ foiftal 'JasseiP Matth. 3, 15; 8, 22; 
13, b6; 15, 14; 19, 14 fiir spateres toU parlmn "faste’: Matth. 


1) Wie ich sie schon Zur Chronologic der arm. Vokalgesetze 
S. 130 formuliert habe. 

2) Vgl. auch moii = nsoil "StraliP. Adjarian hat wohl mit 
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4, 2 parheal, 6, 16 2)a7'J}ic€k, pai^hescm, 6, 17 par^hlcis, 6, IS: 

in der Moskauer HdschrJ) filr spaterespa?/iew.; ei/f/i-Vsieben’ Mattb. 
12, 45; 15, 35—37; 16. 10; IS, 22 fiir spateres eof7i = kil. iofn‘^). — Zu 

5, 51, § 45 x\nm. Der Diaiekt von Mus hat hi^asfak = hrMak der Mos- 
kaner Evangelienhandschrift. Aber beide steheii fiir urspr. hrentalc. 
— Zn S. 64, § 71 b. Von hasoifk milsste der Instr. altai'm. hasutauk 
laiiten. Das Wort ist aber ini Wb. iiur einmal ans Mech. Eechtsbticb 
(12. Jhd.), also als mittelarmenisch belegt. ~ Karst weist hier nach, 
dass das Verbalnomen anf -o/ odor -of nach deii mittel- und nen- 
armenischen Entsprechnngen nrspriinglich mit -au? anznsetzen ist, 
obwohl die Drucko meistens -of geben. Nxir bat or leider nnter- 
lassen, sich mit der altesten U^berlioferung* auseinanderziisetzen, die 
inehr zii Gunsten von -of spricht. Ich babe niir aus der Handschrift 
von Moskan (M) nnd den boiden altesten Evangelienhandschriften 
von St. Lazaro (L) folgende Formen notiert: karof ^fahig, im Stande’ 
Matth. 3, 9 (M iind L), S, 2; 9, 28; 19, 12; 20,22 (L); parliof ‘^fastend* 

6, 18 (M): yapMakof-k ^rauborische’ 7, 15 (L); kerof 'FresseF, arheoof 
'"Saiifer’ 11, 19 (L), H7iacof ^ehebrecherisclF 16, 4 (L), daneben aber 
fmjaufs akk. 'SchnitteF 13, 30, Imjaufk nom. 13, 39, mnaufk "Ban- 
lente’ 21, 42 (L), also in den ersten 21 Kapiteln des Matth. zehn 
Formen mit of nnd drei mit aitf. Das entsclieidet noch nicht, 
zeigt aber, dass cine Saramlnng aller dieser Verbalnomina ans den 
altesten Handschriften vielleicht doch die Formen mit of als alter- 
tiimlicher ervveisen kann^). Man bedenke, dass dem dnrch Mittel- 
nnd Nenarmenisch feststehenden nil "aber, andereF die altesten 
Handschriften aif entgegenstellon. Und vie ail spiiter zn ail wurde, 
konnte anch -of spater zn ‘of geworden sein. — Zu S. 66. Karst 
will nach den "Beriehtigungen” S. XXII nnd nach S. l25 nnd 311 
tesanoh' bei P'^anstiis S. 69 als pass, "er ivnrde gesehn' xlbersetzen; 
ich sehe nicht, wie das mdglich sein soil in dem Satze: yo7^zam 
tesanoir zmnenesean "als er alle (anf demselben ersten Wort beste* 
bend) salF. Warnm sieht K. daiin nicht das Imperf. eines '^tesannm 


Eecht angenommen, das arm. f des 5. Jhd. nach ai, e, oi (= a, e, o 
4-x/) spater lantgesetzlich zn I geworden ist. 

1) Vgl. parhem "halte/ bei Ephrem 3, 17 nnd 117 und marli 
"Tod’ ebenda, s. Arm. Gramm. S. 217, 472. 

2) Vgl. ardeuk Matth. 11, 21 fiir spateres a^'degk, 

3) Die Moskaner Handschrift hat anch hrstak "EngeF Matth. 

2, 13, 19; 4, 6, 11 fiir hrestak der andern Handschriften nnd Drucke; 
mareax ‘Hensehreeke’ 3, 4 fiir sonstiges marax'^ boivakafi 'axisrei- 
cbend’ 3, 11 fiir havaka^i nsw. — Ein genaner Nachweis aller Eigen- 
txlmlichkeiten dieser Handschidften ist dringend erwiinscht. — Anch 
der Codex Ticinns der Kateg*. (geschrieben zwischen 1100 nnd 1300 
nach Conybeare Anecdota Ox on. XXVIII) hat noch meist efe, unem, ein, 
er, e fiir spateres ete, unein, ein, er, e nnd ofter yavet nnd aif fiir 
spateres yavet und ail nach Conybeare a. a. 0., vgl. aif S. 107, 2, 
4; 115, 20; 135, 9 nsw., efe 108 nsw. Und selbst die Phiio-Handschrift 
vom Jahr 1296 schi-eibt noch entn "sieben’ S. 173 (dreimal) fiir das 
spatere eofn, das in den g'edruckten Bibeltexten statt des hand- 
schriftliclien eufn steht; ebenso "reden’, xausk "Rede’ fiir spa- 

teres xosel, xosk. 

4) Axxs Philo (Handschrift vom Jahre 1296) verzeichne ich: 
tesof-auk 167, 180, cnot-ac 168, trpof-ac 172, gorcof-ac 173 neben 
karauf 174, cnaufs 175; axis Ephrem 3. Bd. (Venedig) 1836) karof 11, 
26, apasxarofk 15, Isofac 19. 
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= ‘kiL ilesr{um (nach S. 290)? V^>-1. arjakoir "sandte" tSeb.^os 48 
Be ben arjakel S. 49. — Zu S: 71 Ainii. Bei tend 'Fieber’ koBiite 
man nm so eher an Entstehnng axis Heand deriken, weil e, wenn 
es nrspr. vor n + Kons. stand, sen i werden nmsste, dagegen e 
blieb, weim es axis ea oder es entstanden ivar (Arm. Gramm. S. 407 
iind 520). ygl. aber anch tenc 'Verlangenb — Zii S. 72, Das Snffix 
-ceay in arhavatceay ‘Draxifgeld’ i) findet sich anch in avetceay 2. 
Kg. 4, 10 Xohn fiir gnte NachrichF (= ’^avetde-eay)^ vgl. avet-a-vor^ 
‘'gnte Nacbricht bringend% avet-i-k 'gnte NachrichF. ctijek (= 
altarm. aiceaik) 'Kleider axis ZiegetihaaF steht bei Matth. von Urlia 
p- 7 (akk. aijes). — Ein Ipt. anf e findet sich sehon in der Mos- 
kaner Handsehrift (a. 887) Matth. 6, 13: jir/t-g fhr 'erlose'. ~ 

Da im Altarm. Adverbia anf -ev vorhandeii sind, vgl. ai'darev, orov 
hetev, ainu lietev nsw., yetei>a-xafac, sforev (neben storeav)^ zarajev 
bei Fanstus (neben arajeav bei Laz. Pharp.), so kann doch kil, -^en 
(in arcev, heder nsw.) anch ans altarm. -en (statt -ea?;) entstanden 
nnd kil. nerkev, ma. m^e?* nsw. nach Analogie dazn gebildet sein. — 
Zn S. 73, § S3. Da in der Bibel schon 7nen (z. B. mm mi 'je einer^^) 
Matth. 20, 10) neben miain ^allein’ stehP so schliesse ich znnachst,. 
dass dieses men des 5. Jhd. nicht ans ?? 2 ?a 2 ?i entstanden ist. Dann 
brancht anch oyien ^allein’ des 5. Jhd. nicht ans oniain^) entstanden 
zn sein. Aber selbst wenn men eine alte Dialektfonn zu klass. miain 
ware, soli darnin klass. fm 'Herr’ eine alte Dialektform zn nicht 
vorhandenein 'Hiai?^ sein? — Zn S. 82. Die Mediae b, cZ, y, j, j bleib'en 
im Mittel- nnd Nenarm. nach 7i nnverschoben. Aber mh wird.zn 
wp? Karst bemerkt nichts darnber, schreibt aber Smpad S. 3 (altarm.. 
Smhat), hamperem S. 89 (altarm. hamherem) nsw. Ebenso schreiben 
die Mechitharisten: {JSfierses) Lampronense mit _p. Im Polnischarra. 
finde ich zwar pamhag == altarm. hamhak^ aber daneben liampirelu 
— altarm. hamberel nnd amp, pL ampler == altarm. amh nnd amp 
(Hannsz WZKM. 1, 302 — 303). — Zn S. 100 Anm. 1. Kai’KSt tiihrt kara- 
bach, anam, amim, an^m 'Name/ (ans Patk. Dial. 66) anf altarm. 
^anamn, '^'anumn, "^ammn znrlick. Ich halte das so lange nicht ftlr 
1 ‘ichtig, als K. nicht das Verhaltnis dieser Formen zn einander nnd 
die Lantgesetze des karab. Dialektes dargelegt hat. Anch das alter- 
thmlich anssehende "am^m oder anumn, gen. anman'" des Dialektes 
von Dshnifa (Patk. Dial. 86) = altarm- anun, gen. anvan bisst sich 
nicht ohne Kenntnis der Lantgesetze dieses "Dialektes benrteilen. 
Vorlanfig halte ich das — nnregelmlssige — altarm. anun : a??- 
van (ans onmen : onmmos) fnr alterthmlicher nnd vermnte bei 
dshnlf. anmnn : anman den Einfinss der — im Altarm. zahlreiclien — 
Nomina ant -umn : gen. -man (nom. cagumn : gen. cagman nsw.). — 
Zn S. 106, Anm. 1. Was ist Mzur — Mdnjur (tiirk. Munzu?^ dayd)7 
Wohl dasselbe wie derKanton von Hocharinenien, den Fanstns S.'l41 
Mzur, Moses Geogr. S. 607 aber Mdnjur (== KXi'jua Monloupujv Gelzer 
Georg. Cvpr. 184) nennt. — Zn S. 122. Der Name ayprac aruin 
'Briider Bln/ ist ans dem Arabiseben iibersetzt. Die Ptianze heisst 
pers. arm. sazasariun {kavarsaviun Wb. I s. v. drakontikon), vgl. 


1) Wo steht die "spatkl.” Form arliavaice? Wb. verzeichnet 
iinr arhavatceay (Gen. ceZ nsw.). 

2) Ebenso Faustxis S. 16, 1. TgL dazn men- in Komp. nnd- 
Derivaten, z. B. menanam, aor. menaceal 'vereinsam/ 1 Tim. 5, 5, 
menastan xlsw^ Wohl ans ^mean- = '"^'mian- entstanden. 

3) 7niain = mi~\-am, vgl. amenain (= '"^a^nean-ain) nnd die- 
Adv. miangamain, vaiordain, Ireleain. 
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Amt. Gram'ni. 213, !.. Aiiseliau Busabaruthiiin S. 22, Airarat S. 211— 
30. — Zii S. 124. Alls aitarm. boin ^Nest5 instr. bunot: iisw. ist kit. 
bititi^ instr. hidnov iisw. g'eworden. In alien dieseii Fallen siiul die 
ob!k|nen Kasns vom Nominativ beeinfiusst 'worden; Ebenso bei kii. 
cuin kSchnee’, instr. cumoi: iisvr. (S. 125) fiir aitarm. Jiun, gen. Jean, 
instr. jeamb usw. — Zu S. 125. Mach dem ?w der Formeii cuui 'Sclinee;' 
= klass. ajcuir ’Horn’ = kla<s. etjmr nsw. zn niaeilen, ist 

von kil. auf klass, Jmf zii schliessen. So lese iind schreibe 

ieh jetzt tiir jirf Arm. Gramm. S. 185. Vgl. eidn (nieht erfa) 'sieben’ 
= rnittelarm. eofn. — Zix S. 131, h. Die Zusaminensteliung* von kil, 
herder diinten, ziiietztk klass. rerjm 4etzter’ init erjanik 'gliieklieh, 
seiig*’ ist natiirlich falsch. — Zu S. 152. Ich sehe nicht ein, warum 
niciit klass. hogvoy (g‘en. von hogi) spiiter regelrecht zu hogog — 
kii. hoko g'eworden sein soil. Kegel: aitarm. vo = idg. yo wird 
nach Konsonanten zu ma. o. Wo Formen wie hogog in den iiltesteu 
Texteii ersclieinen, ist einfach hogvoy usw. zu korrigieren. — Zu 
S. 154 Anm. Wie lauteten denii die urspriinglicben Formen des 
W’ortes geid Tlorf? Nach Aidynean Gramm. S. 27: nom. akk. giuL 
geid Oder gel, gen. dat. gelj, a]>I. ^ gelje, iu.stx’, giiiUv'., pi. nom. 
gmlk, gelk, akk. giuh, gen. dat. abl. yiidic [gelk], instr. giuliuki 
nach der Bibelkonkordanz (Jerusalem 1895} und dem NT von Vene- 
dig 1877: nom. akk. geol, gen. dat. geljy abl. I gelje, plur. nom, 
geolk, iikk. geo is (selten giuls), gen. dat. nh\. gin lie, aiisserdem akk. 
gel nur in i gel ’mi Tn einem Dorfe’ Nehemia 6, 2 und i geld 4n das 
Dorf da* Mark. 11.2; nach dem NT von Venedig 1805: akk. sg. gelj 
akk. pi. geh in den Evangelien, nom. akk. sg*. geaul, pi. geaidk, geauh\ 
gen. dat. sg. geatdj] gen. pi. geidic in der Apostelgeschichte: nacii den 
Evangelienhandschrilten von Venedig: akk. pi. geauls I^Iatth. 9, 35^ 
akk. sg. geaid 10, 11; 21, 2; 26, 36; nach Faustus (Venedig 1832): 
^ geuln 1*44, 204, 265, yainm geul 252, aber i geoln 15; nach der 
Philo-Handschrift vom Jahr 1296: geaidk S. 162 (nom. pi. j;’ nach^ der 
der Kateg. i geaula S. 122 (akk. pi.) usxv. Kil. kky setzt nach Karst 
§ 75 ein kitnxm. giul geiii voraus. Jedenfalls hat Karsts Behaiip* 
tung, der Lok. gelj sei erst dann auch als Genitiv gebraueht xvor- 
dem als der Nom.' giul zu gel geworden war, an den Thatsachen 
keinen Halt. — Zu *S. 162. Fur klass. anjamb (Instr. von anjn) ist 
5m Kil. a 7 ijom eingetreten. Man soilte glauben, dass a vor 7nb zu 
o verdunkeit und ausL b abgefallen sei. Aber a geht sonst nicht 
(auch nicht vor mb — kil mp) in o iiber und ansi. wird — nach 
amp AVolke*, tcwip "Satiei*, pi. tamp^er (Karst S. 170) zu urteilen — 
zu 7 np und nicht zu in. Fine genaue Parallele zu -amb im Auslaut 
eines zw^eisilbigen Wortes fehlt allerdings. So witre also vorlaufig 
kii. cmjom auf iilteres "^anjaum als dial. Nebenform zu kl. anjamb 
zuruckzufiihren ? Ich konnte in dem ausl. m dieses '^anjaum (vom 
n-Stamrne anJn 'Person*) doch nur die Wirkung des abgefalieneii 
Instrumentalsuflixes h — idg. hhi = griech. qpi sehen, Jedenfalls 
ist Karsts Erklarung* von klass. -amb aus '^amv == iirarm. cmv und 
kil. mm aus = ^'<tmv = urarm. ^-anv 

wilikurlich und der Wideiiegmng nicht bediirftig. — Zu S. 185. Hier- 
her auch kanani 'Frauen* z. B. Faustus S. 252, Z. 5 und 8 v. u.^ 253, 
3 usxv. — Zu S. 191. Der Plural snvi "Hunde* soli sich nach Karst, 
der Wb. 2, 486 folgt, schon bei Euseb. Kirch engesch. 9, 8 linden. 
Die angezogene Stelle steht in der Ausgabe (Venedig^ 1877) S. 691, 
wo aber beide Texte, der a here wie der jiingere, z-mna-n bieten 
(nicht z-mvi-n). Wie lesen die Handschiiften? Karsts Erklarung* 
der Piuraie auf -vi als Fortsetzer alter Duale auf it = idg. d (vgi. 
erku "zwef = idg. dvd) ist ansprechend, aber kanm haltbar, da. 
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auslaiit. 0 = arm. ii in alien zwei iind nielirsilbig-en Wortern nach 
dem vokalisch^n Atislantsg-esetz abfalien musste (vgl. ut "acht’ = 
idg*. okHo, aber erkii ‘'zwer mit u, weil tirsprimglich einsilbig^). Ware 
aber f (aus ?'4~cc)''Vor Wirkung des Anslantsgesetzes angetreten, so soil- 
ten wir mch 'hifvi fiir ut\ '^’erkvi fiir erku haben. — Zn S. 195. Bei Elise 
S. 19^ 15; naxararean. — Warnni musste '^jieaii zii jian werden? 
Ans Heal \ge\vesen% der reg'elmassigen Form des Ptcp. im NT 
ZDMG. 36,' 125 (anch Euseb. Chronik 1, 59) ist spater geworden; 
aus 77ii-\-evs : mitts, das freilich mit mens wechselt. ~ Zu S. 210. 
Der Zusatz zu pahs fur pahk 'Vgl. np. pas, pi. pas Wache“ ist 
zwecklos und hier irrefiihrend. Denn g'erade das s von arm. pahs 
hat mit dein s von pers. pas nichts zu thun. — Zu S. 234. Im Dia- 
lekt von Agulis steht neben dem Pronomen so, do, no Tnc, iste, 
ilie’ (altarm. sa, da, na, gen. so-ra, do-ra, no-ra) das Pronomen hok, 
dok, nok. Ist hok aus "^so-k entstanden (s. Karst S. 88), so darf es 
weder niit griecli. 6 noch mit lat. Jnc (= '-'dioce) zusammengestellt 
v^erden. Denn arm. so- ist = idg. k^o-, griech. 6 = idg. so. —> Zu 
S. 235- Die Erklarung von gen. nara usw. aus nova usw. durch 
Einfluss des nom. akk. na scheint mir einfacher und natiirlicher 
als Karsts kiinstliQbe Hypothese. — Zn S. 252. Soli hima 'jetzP (= 
np. tma “"jetzl’) aus dem Np. entlehnt sein? Wenn nicht, aus weicher 
Grundform solien beide stammen? — Zu S. 266. KiL htcem gespro- 
chen lujem fiir altarm. lucanem) erscheint schon ‘"'in nachklassischer 
ZeiP’ bei Nei’s. Lampr., Klimachos und Leb. d. Vater. Nerses von 
Lampron war ein kilikischer Arrnenier des 12. Jhd., kein Wunder 
also, dass in seinem Schriftarmenischen gelegentlich kilikische For- 
men erscheinen. Die Zeit der Ubersetzung' der "Letter” des Itudv- 
vpc KXigaH ist unbekannt. Leb. d. Vtlter fallt ins 5.— 12. Jhd. — Zu 
S. 301 fig. Die Indikativpartikel westarm. gu = ostarm. ku lilsst sich 
zuerst im 12. Jhd. nachweisen und ist alien moderneii Dialekten mit 
Ausnahrne desjenigen von Agulis eigen, wiihrend sie im Altarme- 
nischen fehlt. Ihre Entstehung fallt also in die Zeit vor dem Ein-. 
tritt der zweiten Lautverschiebung (9.— 10. Jhd.?). — Zu S. 311. Die 
S. pers. imperf. med. und pass, der e- und z-Prasentia lautet aus 
auf -er Oder -iur (z. B. kocer bei Faustus S. 14, 8 oder kociiir "wurde 
genannf). Karst halt die Form auf -er fiir eine jiingere Analogie- 
bildung, weil er die Form auf -hir fiir die altere und ursprilngliche 
halt. Aber in der aiinen. Litteratur ist jedenfalls die Form auf -er 
alter belegt, da sie allein — meines Wissens — in der Bibeliiber- 
setzung voi'kommt (vgl. die iiberaus hliufigen ccmo§er 'redete, sprach’, 
kocer "wurde genannP), wShi'end die Form -iur hier — und nach 
Ai'dynean Gramm. S. 67 bei den "klassischen” Autoren fehlt-). Was 
nun die Ursprilnglichkeit betrifft, so soil xausei, xauseir aus 
^siyi, "^xausiyir, xausiur aus ‘^xausiyr lautgesetzlich entstanden und 
darum xauser Analogiebildung zu xausei, xauseir sein. Fiir den 
Ubergang von -iyi in e^ hat Karst sonst weiter keinen Beleg als 
eben die Imperfektformen auf -ei, fiir -iur aus -iyr bezieht er sich 
u.uf aliur 'MehF, afhiur ^Quelle% el'jiur 'Horn’, ariun ^Blut% giun 
Schnee’, die aus ‘-^aUyr, '^alhiyr usw. entstanden sein solien^). Wo- 


1) e-rku : idg. dvo ~ e-ris Viref : idg. irins Meillet MSL 11, 394. 

2) Aber z. B. bei Mos. Choren. S- 17, 8 caritir Vurde g*eredeP, 
bei Philo S. 179 mdgrjakiur eupbvero; bei Sebeos S. 125 tesaniur, 
musapiur, sksanhir, bei Dionys. S. 8 asiur 'wurde gesagt’* 

3) Dagegen s. 3. Sg. Pi*<1s. xausi aus *xausiy; 2. Pi. Pras. 
oeausik aus "^xauslyk. 
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her diese Grnndformeii komnien, sagt er iiicht mid wlderlegt aiicli 
die bisherig-eii Zusamnienstellungeu von aliw\ aleui\ gen. aler mit 
dXeupdv, aihiur^ aibeur, gen. afbei^ rnit g’riech. qppeap (alls ''-‘cppiiFap), 
jinn, gen. jean mit xmv (axis gViiyom), stun 'Siiiile’ rnit kIiuv, nm 
derentwiilen wir '^\aliu7' statt '-^aliyr voraussetzen, nicht. Ich stimme 
daher Karst nicht bei. — Ich mochte daranf hinweisen, dass das 
Medium mid Passiviim vom Priisensstamme aiif a, -i iind -u mit 
dem Aktiviim^) identisch ist {ala-m, xausim, tol-u-'m). und ebenso 
bei den Prasensstiiinmen auf -e das Imperfekt (koeei iisw.), in der 
altesten Zeit der Inhnitiv {kocel, gen. koceloy-) nsw.) nnd urspriing- 
lich ancb der Konjunktiv {kocicim, eine Neiibildung filv ''-koekeyn 
als pass. = ■^'koce-ic-em zum Indik. kocim nacli deiu Muster voin 
Aktivnm koekeni : kocem)^). Es war also nrspriiuglich nnr das 
Passiviim des Priisens der e-Stamme vom Aktivnm formal iinter- 
schieden. Wie aber sind koewi nnd xamim (inf. kocel, xausel) ent- 
standen? Gehbren xaushn usw. zii Hirts exei-Basen (Ablaut S. 108 flg.)? 
— ZuS. 317. DieGleichung- (w-k-ay : cu = erk-o-kin : erku ist deshalb 
falseh, weil k in erkokin, et'kokean ’Pluralzeicheii ist, vgl. gen. er- 
kocun, erkocunc, akk. et^kosin, erkosean usw. — Zii S. 323. Die Ent- 
wickelung von altarm. ekn 'kam’ liber -^kk : '"^yeg : '-'e-yeg : eyeg zu 
kii. erek ist wenig' einieuchtend, da fiir den tlbergang von inter- 
vokalischein y zu y = r alle Analoglen fehlen. — Zn S. 329.^ Waruin 
soli das aiislaut. ay der I pers. aor- pass, {kocecay, Jianay) “axis ein- 
fachein a entstanden'' sein? Die 1. pers. iinperf. nnd aor. akt. nnd 
med. hat doch als Personalendniig" immer i : kocel, xausei, koeeci, 
xauseeay, ha^ii, lianay, eie\ Und anch in der 2. pi. aor. pass, jco- 
cecaik) soli '"ai fiir a” stehn wie in der 2. pi, prlis. der 65-Stdmme 
laiaik)'? Das ist ein grosser Irrtnin. Vgi. meine Armen. Stud. 
S. 93. — Zn S. 332. Karst trifft in seinen — richtigen Bemerknn» 
gen liber liangcim = '^hangi-c-hn, aor. liangeay = ■^lumgi-ay^') rnit 
Meillet Notes *sur la conjngafson armenienne (Banaser IL 2) S. 10, 
wo anch liangi-st nnd die Aoriste ipt. lumgi~7', pi. hangeruk=^'-'}ian- 
gi-ai^uk nnd konj. haiigkes^) angezogen werden, ziisanimen. Ich 
hatte inzwischen anch' caneay ans ''cani-ay, eanaid ans '^cana-uf 
erkiart nnd cani = idg. ghne, cana- fiir '^cena = idg. gHiu (Hirt 
Ablaut § 321) gesetzt, also angenommen, dass in Fallen wie caneay,. 


1) Vgl. datim Icli richte" und ^verde gerichtet’ Matth. 7, 1, 
Luc. 6, 37; xaune}^ ‘redete’ Matth. 9, 18 nnd xaiisesci “^wird geredet 
werden’ Matth. 2u, 13, hehi ''vergiesst’ und ‘wird vergossen’ Matth. 
26, 28, fohicio %^erlassr Mark. 13, 34 und 'wird preisgegeben wer- 
den’ Matth. 24, 20 nsw. 

2) Ware kocil die ni\sprungliche Form gew^esen, so hlitte der 
Genitiv *kocloy ianten miissen, vgl. tolloy von tolul. 

3) Danach anch fohtcum zu tolum. Dagegen ist Pass, ima- 
7 iaici (Euseb. Chroii. S. 26) neu gebildet zu Akt. mianaicem nach 
dem Muster von kocicAm : kociceni. 

4) Vgl. erdnum ans '^'ei'dunum : Aor. erdvay Arm. Gramm. 
S. 443, IF. Anz. 10, 45. 

5) Nach Meillet = '^'lia^igiAces. Da i in nichtletzter Siibe sonst 
immer — in Hnnderten von Fallen — ans e = idg. ei, oi eiitstan- 
den ist, iiegt es nahe, auch hangices nsw. auf '^hangeces ziirlickzu- 
flihren. Ist das nun aus '^hangi-ices Oder ^hang e-ices, ist dices = 
'■^’deces ans "^diices oder '^deices zu erklaren oder Einfiuss yon Con- 
jnnctiven aoristi wde erf ices (Prlis. ertaices), luices (Pnis. Isices), ke- 
qAccs (Pras. utices), melices (Aor. 1. inelay) nsw. anznnehmen? 
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hang&ay, talcmy usw. das ^ der zweisilbig*en Wiirzel aiif idg. e zu- 
riickg’eiii’; ^Wenn nmi han gist von einer Wiirzel hangi- kam, musste 
faA:kKt’,vbri einer Wnrzel fciku- komiaen, die aiif alteres ialco zu- 
rilckge’filhrt werden konnte. Also ictkeay von fdkust x on 

faJi'o-? Vg'l. idg. g^ene : gHno Hirt a. a. 0. — Wenn aber Karst 
kik hangav aus altarm. hangeav == ''^hangiav erklaren will durch 
Berufimg auf kil. hoko — altarm. hogvoy axis "''hoggoy = '-^'liogi-oy 
(§ 182a), so ist das natiirlich nicht zii liilligen. Andere Erklarxxiig-en 
hat Jv. § 84 Tind S.’ 126 (zu § 84) geg'eben. Laiitgesetzlich solften 
wir nach S. 70 flg\ hange, liang^ei\ hanghv usw. erwarten; da statt 
dessen hang ay, hangar, hangav erscheint, ist wohl^anzunehmen, dass 
dies Neubildungen nach den librigen Aorlstformen wie kdd-ay, ic-ay, 
des-ay usw. sind. — Zu S. 335 Anm. Ich nehme an, dass erst zu gitaci 
(aor. von gitem "weiss’) ein Prilsens gitanam \‘oeo’ (vgl. Ivaci : lva~ 
nam) hinzugebildet worden ist. Jedenfalls setzt gitaci so 'wenig' ein 
-^gitanam voraus wie asaci ein "^asanain — Zu S. 342. Die Pras. aiif 
bilden ihren Infinitiv im NT (abgesehen von der spateren Apoka- 
lypse ZDMG. 36, 126) stets auf -el, ebenso — meines Wissens — im AT 
und tiberhaupt bei den altesten Schriftsteliern. Spater wird das Passiv 
herhn : herel nach dem Muster von herem : herel ,alam : alal, Mum : 
iolul zu berim : beril umgestaltet, aber die obliqtien Kasus hewah- 
ren auch spater immer noch den alten Stamm auf -elo : Q^eril : gen. 
hereloy, instr. herelov). Sogar im Kilikischen der Assises Ant. findet 
sich noch ahrel zu ahrim, linel zu linim usw. (Karst S. 343), und 
nur die eigentlichen Passiva auf -vi bilden hicr den Inf. ausscliliess- 
lich auf -vil (;vjarvil zu vjarvim). Dieser von der Chronologie ge- 
stxitzten .Auffassung setzt K. eine andere gegenilber: die ^-Stamme 
bildeten den Inf. ursprunglieh auf il, das in den obliquen Kasus 
zu el wurde [wider alie armen. Sprachgesetze, die -I statt -eZ.erfor- 
dern wilrden], die klassische d. i. illteste Litteratur ignoriert diesen 
urspr. Inf. vollstandig und setzt, nachdein im Ipf. die [jllng'er be- 
zeugte] Form auf -iiir durch die "jiingere Analogiebildung'” auf er 
[in Wahrheit die alter bezeugte] verdriingt war, den Inf. auf -el an 
seine Stelle [obwobl -il doch am Prasens auf -im usw. eine Stiitze 
gehabt hiitte], aber der Inf, auf -il erscheint noclx "vereinzelP’ bei 
bestimmten alten Autoren mit "rnehr vulgarsprachlicher Diktion’", 
urn spater beim kil. Passiv auf wieder zu neuer Geltung zu 
kommen. Damit hat K. nach meiner Meinung' alle Thatsachen auf 
den Kopf gestellt, immer vorausgesetzt, dass meine Chronologie 
richtig ist. ~ Zu S. 373 Anm. Der Satz: ''wenn c ('nichP) sich ver- 
einzelt bereits in frllhklassischer Zeit^) findet, so steht es immer in 
vulgarer Diktion und ist nicht als echtklassisch zu betrachten” ist 
eine kuhne Behauptuhg*. Das neue Testament ist doch gewiss "frilh- 
klassisch’", und hier ist p (neben op) reichlich vorhanden: ich kann 
es aus Matthaus allein zwanzigfach belegen. Oder hat auch die 
Bibeliibersetzung' vulgare Diktion? Dann gabe es aber ilberhaupt 
keinen Unterschied zwischen klassischer und vulg'arer Sprache, ein 
Schluss, gegen den Niemaiid mehr als Karst Einspruch erheben 
dilrfte. — Zu S. 388. Ist im Klassisch-Armeniscixen das Prilsens ela- 
nim "nicht mehr rechP’ oder noch nicht gebriiuchlich’ Die Evangeiien 
kennen nur Formen des Aoriststammes (wie ehv 'ward, geschalF, 
eiipi 'wird geschehen, sein"), ebenso das Kilikische. — Zu S. 401. 
Die dem Kilikischen eigentixmliche Eelativkonstruktion: Relativpar- 


1) Vgl. p-cage 'leuchtet nichP, p-imanan 'wissen nichP, p-zgan 
"merken nicht’ Eiise S. 8. 
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tikei + Demonstrativ finder sich schoa in altarnieii. ^Vei’ken, aiich 
solchen, die nicht axis dem Syrischen iibersetzt sind, vgl. z.’B; Fattstus 
S. 215: der Mann, welchem” {z orme) alle hing’en [z-ninamt bin 
ihmbrS, 218: aiich die, '"welclie’ [z-ors) er nicht kannte bsie*); 

223: or — ail inc kerakur eer casakel nom = weiche — iiicht xvar 
iiinen eine aiidere Speise zu kosten = weiche keine andere Speise 
.g*ekostet batten iisw. Ich kann in diesen Fallen keinen 'bSeniitii^mUB” 
fiiideji, da Faiistiis nicht aus dem Syrischen xibersfetzt ist" 

Strassbiirg- i. E. H. Hilbschmann. 


-Lagercrantz 0. Zur gTiechischeii Lautgeschichte. Upsala 189b- 
156 S. (= Upsala IJniversitets Arsskrifc 1898, Filosoii usw. 11). 

Die vorliegende Schrift behandelt die Entwicklung von idg. 
Guttural und Dental + h sowie von t -p nnd .s%s* im Griechischen, 
also die Geschichte von tt, 65, cc und 2, wobei sowohl die altere 
Forschung* rekapituHert wie ungeldste Fragen von neueiu unter- 
sucht werdeo. Der Vertasser rekonstruiert folgenden urgTieehischen 
Zustand: 1. wird fjp. 2. tih)i wird .v^*. 3. ts zu. ks. 4. ,s*.s* bleibt 
■SH. 5. f/i wird ffd. (1 di wird zz'^). Es ergebeii sich demnach 5 ver- 
schiedeiie urg*riechlsche Laute, deren weitere Geschichte festzustellen 
ist. Da der Verfasser tiir seine phonetische Unischrift der urgriecli. 
Laute nur ganz allgctneine Werte beansprucht iiiid damit in erster 
Lillie nur die Verschiedenheit der Laute zum Ausdruck bringen will 
(S. 151), so wird man seine Aiitstellungen, 'was L— 4. betriftl, denen 
Brugmanns im Griindriss - 274 1*. am nilchsten verwandt finden. 
Wichtig ist aber der Versuch, fiir gl und dl eine verschiedene Be- 
handluiig nachzuweisen, und obwohl das Material aus den Dialekteii 
reeht xUirftig ist, so gdaubt L. doch aus dem Attischen und Aoli- 
.schen Beweise gefimden zu haben. Im Attischen sei nanilich ein 
’dem TT = Kz xi dem vorhergehender Vokal gedehnt ,wor" 

den, wahrend sonstige tt und t eine solclie Wirkuiig nicht ausiibten 
(vgl. f.L€iZwv neben ire^dc). Es ist jedoch reeht misslich fiir dieses 
Lautgesetz, dass die delmende Kraft von tt aus k(/i}f nur in der 
Kategorie der Komparative Odccuiv, pcciuv usw. festzustellen ist, wah- 
xehd fur die entgegenstehenden Falle wenig befriedigende Erkla- 
rungen gegeben warden; denii dass z. B. att. ottu Entlehuung sei, 
dafiir warden schlagende Griinde nicht angefuhrt; fiir 4 = Tj kbmmt 
ausser p€iZ;ruv nur att. pdSa neben sonstigem fjLaZa (^paxia) in Be- 
tracht; aber liegt es nicht viel naher, einen Dekliiiationsabiaut (d : 
d) aiizunehmen, wie er ahnlich in yXoicca — TX-dcca (bei Herodas) 
vorliegt? (Vgl. J. Schmidt KZ. 33, 453 ff.). AVas sollen wir ferner 
mit cqpdTTuu, cnSiu u, a. anfangen, weiche Verf. mit Schweigen iiber- 
geht? Da das Lautgesetz auf so schwachen Fiissen steht, so ist 
Brugmanns Erklarung der Komparative ^dtvjv usw. (Ber. d. Sachs. 
Ges. d. AViss. 1897, 185 ff.) immer noch vorzuziehen. Dageg*en scheint 
inir die von L. aufg'edeckte Diverg'enz von aol. €p5ui aus 
"^'F^ptiuj und KdpZia aus '^Kapbia (40 ff.) sehr wohl geeigmet, lim eine 
Verschiedenheit von jz und 5f wahrscheinlich zu machen; in dp4p5uu 
Munkel machen’ zu aisL myrkr MunkeF hat A^erf. einen ansprechen- 


1) Durch A^'erseheii werden beim Riickblick (S. 150) die Zeichen 
I> und <; inkonsequent verwendet. AA’^er diese Zeichen gebraucht, 
muss bei der Korrektur doppelt vorsichtig seini 
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den neiien Beleg fur aufgespurt Dass d]U€p5a) anch im Grie- 
chischen weitere Verwandfe hat, ist L. entgangen: ich glaube d|u6p'fr| 
'Olliefe, Bodensatz’ damit verbinden zu diirfen (eigtl. ^das Triibe, 
Dunkle im OF); es ist bemerkenswert, dass das Wort dpoppi spiiter 
wieder zur Farbenbezeichnung' ‘"diinkeF gedient hat, s. G. Meyer 
Alban. Wb. s. v. murk und Kef. IF. 2, 119. 

Wie sich die urgriech. Laute in den einzelnen Diaiekten ge- 
stalteten, wird in umsichtiger Erorterung im 2. Abschnitte gezeigt; 
unser Dialektmaterial ist freilieh immer iioch zu diirftig, urn Tiber 
alle Punkte Klarheit zu verschaffen. Mit der Ausspraclie der an- 
gewandten Schriftzeichen bescliaftigt sich besonders der vierte Ab- 
schnitt (S. 90 ff.), wozu der sechste liber '^die angebliche Identitat 
von Z und (125 ff.) eine wichtige Erganzung bildet. Was den 

letzten Punkt, die Aussprache des Z:, betrifft, so sucht Verf. alle 
Griinde, welclie bisher flir Z: == ch angeflihrt wurden, als trligerisch 
zu erweisen ; so wird z. B. bestiitten, dass die Formen Ai6Z;otoc und 
AidcboToc identisch seien, dass dZvj Morren" zu slov. ozditi 'Malz 
dorren’, 6Z:oc zu got. asts gehbre. Es ist zuzug’eben, dass diese 
Etymologien davon abhangen, oh Z = zd aus andern Grlinden zu 
halten sei; doch gewaltsam will es mir scheinen, wenn Ai6Z:otoc und 
AiocboTOC auseinanderg'erissen werden. Verf. muss natiirlich aTich 
Faile wie AGnvaZie anders erklaren als es seither geschehen ist; aber 
eine b esse re Erklarung weiss er nicht an die Stelle zu setzen. 
Dadurch dass L. auf Grund von Grammatikerangaben aucli noch 
flir eine (iibrigens nicht unwahrscheinliclie) Aussprache £ pladiert, 
ist die Frage des I noch verwickelter geworden, als sie bereits 
schien. Alles weist darauf bin, dass das Zeichen nach Ort und Zeit 
sehr verschiedenen Wert hatte; aber ob es einmal gelingen wird,,, 
eine reinliche Scheidung der lokalen und chronologischen Nuancen 
des Z durcbziiflihren, wage ich nicht zu bej alien. 

In die Urgeschichte des griechischen Alphabets fiihrt uns 
der Verf., wenn er die spirantische Aussprache von tt und 5b aus 
der Doppeinatur der phbnizischen (semitischen) Dentale (als Explo- 
siva und Spirans) erkl^rt und demgemiiss den Zeichen t, 5, 6 des 
griechischen Uralphabets ebenfalls doppelten Wert zuschreibt. Man 
liest die scharfsinnigen Ausftihrungen des Verf.s mit sehr grossenx 
Interesse, kann sich aber doch nicht des Gefuhls erwehren, dass die 
Hypothesen auf zu spariichen und vieldeutigeii Thatsachen aufge- 
baut sind. Fiir altererbte spirantische Aussprache des tt z. B. im 
Kretischen wird die Schreibung' 0(6) neben t(t) in 6dA.a66a, ebTA-OuGiot 
als Bevveis angefiihrt : ^das Nebeneinander und die Gleichwertigkeit 
von 60 und tt sei ein Uberbleibsel der iiltesten griechischen Schreib- 
weise, wahrend sonst die Schreibung* tt durchgedrungen sei. Na- 
tliriicher und wahrscheinlicher ist aber zunachst die Schlussfolgerung 
von Blass, dass die j ting ere Schreibung 0(0) einem Ubergang von 
TT in 60 entspreche; wenn Verf. die Frage entgegenstellt ''Womit 
ist ein Ubergang tt zu ttJi glaubhaft zu machen?"’ (S. 98), so niochte 
ich darauf hinweisen, dass einige neugriechische Dialekte diese 
Entwicklung all er dings glaubiich machen: im Zakonischen sind 
gemiiiierte Tenues aspmert worden, und so entstand aus altem tt 
modernes th^ vgi. kdtlia KOTTa, so^fitha cayiTTa, etlidkcCi ^cracav, wozu 
Defther Zakon. Gramm. S. 60 lakon. ^rracav — ecrricav, irrdiv = tc 
Tdv u. a. mit Kecht heranzieht. Diese Vorg tinge (samt der Assimi- 
lation von CT in tt u. a., Defiher 96 ff.) erinnern ganz auffallend 
an die kretischen Erscheinungen (vgi. kret. irpoGGa — TTphcOa, peTT^ 
4c = peep 4c!). Was hier der einzige direkte Nachkomme eines do- 
rischen Dialekts zeigt, ist jedoch nicht ganz vereinzelt: im heutigen 
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Diaiekt der Insei Kalymnos ist axis alter Gemiiiata ,4^flrieata ent- 
staiiden, die natiirlich altere Aspirata voraiissetzt ; vgi. caiTOa, cperea 
n. a. start soiisti^em ca(T){T(T)a, cp€T(T)a, Hatzidakis A0)iva 6, 45. pa- 
init ist eiii Yorgang, wie ihn Biass annimmt, als thatsadilich erwie- 
sen ftir eineii geographischen nnd sprachiichen Bereieli, zii dem 
aiicli Kreta g’ehort. 

Mifc den “Aitsiiahmen von der regelmassigen Entwickliing” 
bescliaftigt sich L. im 3. Absclmitt (S. 63 H): zur Aiifhellniig der 
Yorgaiige, welclie die Ubertragiing des Prasenssuffixes -ccuu I-ttiu) 
Oder des Feniininsnffixes -cca (-Txa) anf Dentalstamnie begiinstigten, 
tragen die Untersuehnngen des Yerf.s wesentlicli bei, wenn mir aiich 
z. B. die Erortenmg iiber i.udccto iiicht liberzengend seheint. Seiii 
Tliema veranlasst natiirlich den Yerf., anch ant* andere Urspriings- 
gebiete der Lante cc, tt sein Ang-ennierk zu ienken^ was besonders 
iin 5, Absclmitt (112 ff.) gescliieht; die Probleme warden jedocli niir 
angedeiitet, so z, B. weim es sich nm denWandel xi zii ci (121) oder 
XU zn cu (123) handelt. Mit den iienen Etymologien, weiche den 
Wandei xi zii ci belegeu sollen (civoc, ciXXoc), wird die Frag’e iiber 
jeiien Laiitwandel wieder znr Biskussion gesteilt. Das epnnolo- 
gische C4esc]nek des Verfassers zeigt sich hier wie in den cindern 
dnreh das gauze Bneh zerstrenten Etymologien, weiche znr Stlitze 
der Beweisfiihning oder Erweiterxmg des Bexveismateriais mitge- 
teilt werden. Sind anch Jiicht alie gleich wahrscheinllch, so sind 
sie doch alie der Beriicksichrigxmg wert: xind ebenso ist iiberhaiipt 
das ganze Buch eine anregende, in vieleii Punkten fordenide Dar- 
stellimg ehies iiiteressanten Kapitels der griechischeii LantgescMchte. 

Freiburg i. B. A. Thumb. 


Stratton A. W. History of Greek Houn-Formation I. Stems with 
-U-. S.-A. axis den Stixdies in Classical Philology 2, 115—223. Chi- 
cago 1899- 

Die voriiegende Scinaft behandelt auf Grnnd ansgedehnter 
Materialsammlimgen die rait den Sxiffixen -gov- -gax- xxnd -go- gebil- 
deten Nomina des Griechlschen. Der Yerfasser erstrebt offenbar 
Yolistandigkeit in der Aiifzahlnng der Belege, doch nnteriasst er 
IMS zn sagen, bis zn welchem Zeitpnnkt nach nnten dies gelten 
soli : byzantinisehe Qnellen werden zwar angefxihrt, doch niclit haxifig 
genng, dass wir fhr diesen Zeitranm die Sammlxingen fiir anniihernd 
volistandig halten koiinten. Anch fiir frlihere Zeiten gilt dies nicht 
in absointer Weise : als Stichprobe bot sich mir zufaiiig' das bei Po- 
lybius begegnende bidvucga, das ich in den Listen des Yerfassers 
vermisse,* endlich werden anch die Papyri noch manchen Znsatz 
ergeben; z. B. aus den Iodizes allein der von Kenyon heransgege- 
benen Papyri des British Mnsenm konnen bidZieuTga, ^mXdXpga, xrXd- 
xuga nnd Koixacgoc hinzngefhgt "werden. Der Yerfasser bespricht 
die einzelnen Bildnngen nach Bedentung, Akzent nnd Form nnd 
triigt jeweils dem Verhaltnis zwischen Grmidwort nnd Ableitnng 
gewissenhaft Rechnnng'; die mannigfachen, durch die Form des 
Stammwortes bedingden Unterabteiinngen werden klar nnd dentlieh 
geschieclen. Jeder Absclmitt wird beschlossen dnreh eine (nach der 
Endnng) alphabetisch geordnete Liste der Belege, wobei deren Yor- 
komnien in den verschiedenen Litteratnrgattnngen des Epos nnd 
der Lyrik, der Tragodie nnd Komodie, der Historiker, Redner nnd 

Anzeig:er XII 1. . 5 
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Pliiiosophen libersichtlich niarkiert wird. So sind die tieissigeii 
Sarnmliingen des Verfassers wohi geeigiiet, uns ehi ziemiich zuver- 
iassiges Bild tiber die Ausdehrmng* der behandelten Snffixe zu 
geben. Und dock mMe ich von einer inonog'raphischen G e- 
s chick te der grieckischen Nominalbildung etwas mekr erwarteii: 
was der Verf. bietet. kann man nxir als einen Teii der Aixfgabe 
betrachten. Die Geschi elite eines produktiven Sxiffixes mxxss zei- 
gen, wie es imnier niehr wuchs; einen Einblick in diesen Vorgang 
gibt aber vor alleni eine streiig chronologische Da.rstellxiiig.' Es 
genxigt ein Blick auf die Listen des Verfassers xim z. B. zix zeigen, 
wie die Prodxxktivitat von -pa im Laxife der Jahrknnderte zxxge- 
nommen hat. Durck eine chronologische Ordnxxng der Belege wiir- 
den sick uns die Muster und Keime der einzelnen Formationen ohne 
Schwierigkeit darbieten, und wir wixrden einen Einbiick erhalfceii 
in das organische Wackstum der Spracke. Das Suffix -epar- (151 f.) 
wiirde wohl aus deni Buche verschwinden ; denn da die grosse Mekr- 
zahl der Belege jung ist, so liegt eine Wechselwirkxing von Perfekt 
und Aorist Passivi einerseits und Nominalbildung andererseits vor 
(TrcTreiCTai ; ^rreicOnv : TreTreicpevoc 2 nreiepa). Es ist mir unkiar, warum 
der Verf. von diesem ErklHrungsprinzip ntir bei den Nomina aiif 
-cp6c (dXecpoc usw. S. 206) Gebrauch geniackt hat. Ebeiiso wird 
sick das Suifix -Tpu in dpiraTpot, vderaxpa und andern jxingereii Be- 
legen (150) einfach eriedigen, wenn wir uns der jiingeren Verbal- 
formeii wie fipTuaSa, iv\}cxata usw. eriniiern (vgL Hatzidakis Einl. 
134 if.); die Feststellung des urspriinglicken Stammkonsonanten fxikrt 
kier nicht zum Ziei, da in spaterer Zeit nickt dieser, sondern die 
Prasens- und Aoristbildnng fxir das Sprachgefilkl massgebend ge- 
worden ist. 

Man mliss den Wunsck atissprecheii, dass der Verf. bei der 
beabsichtigteii Fortsetzung seiner verdienstlicken Studien sein Ma- 
terial in der angegebenen Riehtung verwerte und so die Darstellxxng 
vertiefe. Es lasst sick dabei nicht umgehen, dass man aucK der 
jiingeren xxnd jxingsten gTiecliischen Sprachg^eschickte einige Auf- 
nierksamkeit widinet, wenn anders Erscheinungen der alten Koivfi 
erklart werden solleii; das ware auch fxir Einzelheiten von Nxxtzen: 
zxi Hesychs aipuubiacpfic z. B. ist das fehlende '’^ulpa)6id2!uj aus nexx- 
grieck. pou5id^w zxx ergitnzen. 

Freibxxrg i. B. A. Thumb. 


Levi A. Dei suffissi usceiiti in sigma. Turin Loescher 1898. 56 S. 

2 L. 

Der Verf. verfolgt das Vorkommen der Sixffixe -oc-, -ec-, -c- 
ini Grieckischen nach folgenden Gesicktspunkteii : I. das Norneii 
(S. 4—15). a) Flexion (Kasxissuffixe -oc, -ec, -c, -a), b) Stammbildxxng. 
1. -oc, -€c, -C-. 2. -Foe-, -Fee-, -Fc- (= -nc-). 3. -loc-, -lec-, -ic-. IL Ver- 
bum (S. 15—56). a) Flexion (sigmat. Aorist und Futxxrum). b) Ab- 
leitung. 1. -€c- (z. B. in rpeuu, veiK^uu). 2. -ac- (Trepduj). 3. -oc- (dp6uu). 
4. -c- (6pdlu, Gbuj). 5. -uc- (p€0buj), 6...-1C- (diuu). 7, -pc- (^-pv-f'|C-6pv). 8. 
-ujc- (Cujvvuui), 9. Inchoativa. Diese Ubersickt zeigt sekon, dass grosse 
Sti’ccken der g'riechischen Grammatik durchmesseii. werden, da der 
Verf. vom Bestreben geleitet war, alle -c-, die irgendwie etwas suffix- 
artiges zu haben scklenen, in den Kreis seiner Erorterungen zu 
zieheii. Im allgenieinen soli das Vorkommen des -c-Sxxffixes einfach 
festgestellt werden, dock wurden dabei glottogonische Spekxilatio- 
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lien nieht immer vermieden, iiud hierbei bewegt sich der Verf. ohne 
rechten Erfoig* auf dem etwas schliipfrigen Bodeu. Dass z. B. diro 
.ans ■•='dTT-oc entstanclen sei, dass dessen -oc ebenso vvie das < in 
das Geiietiysnffix sei, wird zwar behauptet, aber nieht bewieseii. 
Fiir den Yerf. sind die Flexionsendungen -oc, -ec des Gen. Sing, 
bezw. Norn. PL, -c des Gen. Sing, und Akk. PL, -c-i des Lok. PL iind 
das tenipusbiidende -(€)c- offenbar gleichen Ursprangs: aber es ist 
schliessiicii nieht viel gewonnen, wenn man aus alien mogiieheii 
Formeii einen Lant heraiisschalt und ais Suffix bezeichnet. Bei der 
Wortbiidung ist der suffixartige Charakter ■ eines Spraehelementes 
leichter zu erkennen; nur haben Auflosuno'en wie von Z^iuvvujLu in 
die Wiirzel j -f- Suffix -os- (S. 48) oder von Kpouiu in die Wurzel Kp 
(K6p) + Suffix -on- -f c (S. 43) u. a. keinen Sinn — wenigstens nieht 
in einer iVbhandlung, velche die Verhilltnisse einer Einzelspraehe 
behandelt: Untersuchiingen liber Wurzelzerlegung diirfen sieli nie 
auf einer einzigen Spraehe aufbaueu. 

Man kann nieht gerade behaupten, dass Verf. die einzelnen 
grarnmatischen Probleme der griechischen Spraehe besonders ge- 
fbrdert habe. Was er z. B. fiber das Suffix-Foe- -For- (S. 12 f.) ocler 
{S. 15 f.) liber den Aorist mit -ec- (rjbea) oder fiber das Komparativ- 
suffix sagt (S. 13 f., wo jedoch die Darlegung Thurnevsens KZ. 33, 
531 ff. imberilcksichtigt blieb), ist ohne ein greif bares Ergebni.s. 
Beuierkenswert ist die Hypothese von den Aorist- und Futurbildeu- 
deii Suffixen -ac- (Iba.u-ac(c)a), -ec- (bjX-€c(c)a), -oc- (d6.u-oc(c)a), nn- 
wahrsclieinlich klingt aber die Erklaruiig der Aorist- und Futur- 
bildung der Verba denominativa (‘•^iviKdc-ca mit staimnhaftem -dc- aus 
-a-fec-). Vollends unglaubiich ist die Erklarung der Aoriste ludvpv, 
^'eppv u. a. aus "^'is-.ud-vec-a, "^'^-cp-ec-a usvv., der Aoriste auf -Gpv aus 
Miistern wie ‘-'’kcxeQ-)'] = '^e-cxeG-ec-a. Der Verf. hat gar nieht den 
Versuch gemacht, Spuren der angenommeiien unkontrahierten For- 
meii mit -ea- nachzuweisen: gerade. der Plinweis auf rjbea i)bp ge- 
niigf lun zu zeigen, wie haltlos die Hypothese ist. 

In der Behandlung der verbalen Stammbildung leitet deu 
Verf, ebenfalls das Bestreben, moglichst viele -c-Stanune zu kon- 
struieren und vokalische Stammformen als '"Pseudo -Stamrnef, d. h. 
sekundare Bildungen zu erkUireii: so sei z. B. dpo- (fipoGpv, dpoTiip, 
dpOTpov) von dpdcuu aus •^•dpoc-ctn, (x<^^^poc) aus ix(^Xa(c)<a ai)- 

strahiert worden, Selbst Deiitalstamine wie obra^uj, dTdZ:uD, cTaXdZiin, 
bar^ojuai, dvoTuu und sognr die Dentale von icXdboc, pdxoc solien von 
sigmatischen Tempera der -c-Stdinme our-ac-, dy-ac-, cxaX-ac-, bac-, 
dvuc-, kX-gc- ausgegangeu sein : der Verf. operiert dabei mit deni 
von J. JSchmidt aufgesfellten Laiitgesetz, dass -ss- in der idg, Grund- 
sprache zu -^s- geworden sei. Wer dieses Lautgesetz in so umfas- 
sender Weise verwertet, hatte wenigstens die Pfiicht, zunilchst iiber 
Bedingungen und Geltungsbereich des Lautvorganges Untersucliun- 
gen anzustelicn, da ja J. Schmidt selbst (KZ. 26, 351. 27, 331. 334) 
fiir sein Gesetz nur einen beschiiinkten Wirkungskreis voraussetzt; 
aber L. nimmt nieht einmal zur Litteratur liber diese Frage (s. 
W^ackernagel Ai. Gramm. 179, Brugrnann Grundr. 1 734, 2, 410 ff.) 

Stellimg. Und da soil man glauben, class z. B. die Wurzelform 
KXab- in KXdboc KXabemu KXabapdc aus einer '‘"Dissimilation’" von "'kVac-cuj 
zu *KA.aT-cuj abstrahiert sei! Verf. lasst uns sogar dariiber im Un- 
klaren, ob die Dissimilation von ss zu Dental -f 6* in die idg. Grund- 
sprache oder in die griechische Sprachentwicklung gehbrt: an die- 
sem Fehler, dem Mangel einer reiniichen chronologischen Scheidimg, 
scheint mir llberhaupt die ganze Untersuchung zu lei den. 

Um nun wenigstens nieht mit einer Ablehnung zu scliiiesseii. 
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sei bemerkt, dass fur die Erhaltung des -c- in elu-c-a, Xh-c-uj, cTf]-c-ui* 
usw. (worin man Neuemflihmng des -c- axis beiHua, irpatiu usw. zxi 
seheii pflegt) eine plausiblere Erklarung gegeben wird, dass n^mlich 
-c- ill sehr vielen Fallen aus Vereinfachixng eines -cc- entstanden' 
sei iiiid dass solche Faille das -c- auch in reiiivokalischen Stammen 
scliiitzten. 

Freiburg i. B. A, Thumb. 


Thumb Alb. Die griechische Sprache im Zeitalter des Hellenismus.. 

Beitrage zur Geschichte iind Beurteilung' der Koiv/p Strassburg 

Triibner 1901. VIII, 275 S. 7 M. 

Mit Freiiden beg'riissen wir das Buch von Thumb xiber die 
KoivT], welches einem thatsachlichen Bediirfnis entgegenkommt. Die 
neuesten Forsclmngen liber die Sprache der Bibel, der Papyri iind 
Inschriften werden darin erortert und in eng^en Zusammenhang ge- 
bracht mit den von Hatzidakis in die richtige Bahn geleiteten neu- 
griechischen Studien. So wird in einer iibersichtlichen Behandlung 
der umfangreiche und weitverstreute Stoif zuganglich fiir Alle, die 
ub.er die Grenzen der Klassizitlit iiinaus die ferneren Schicksale der 
griech. Sprache verfolgen wolleii. Es war ein giuckiicher Gedanke^ 
dass ein so griindlicher Kenner des Neugriechischen die Sache in 
die Hand nahm; denn wenn schon Hatzidakis in seiner Einleitung 
g'ezeigt hat, wie tief die Erscheinungen des Mittel- und Neugrie- 
chischen in der Sprache der ersten christlichen Jahrliiinderte wur- 
zeln, so hat jetzt Thumb die Frage im entgeg'eng'esetzten Sinne 
behandelt nnd darauf hingewiesen, dass die Kenntnis des noch heute 
gesprochenen Griechischen so gut wie unentbehriich ist, urn den 
Charakter der nachklassischen Sprache richtig zu erfassen. Dadurch 
gewinnt auch das Neugriechische an Anseheii, indem es in einen 
hoheren Zusammenhang mit der griech. Sprachgeschichte gebracht 
wird. Die Vorziige des vorliegenden Buches bestehen in der knappen 
und iibersichtlichen Darstellung', die dem Verfasser auch sonst eigen 
ist; auch der Uneingeweilite kann sich die wiclitig'sten Ergebnisse 
der Kowp-Forschung zu Nutze machen, ohne sich miihsam durch 
dicke Bande hindurcharbeiten zu miissen. Der Stoff ist nach streng 
methodischeii Gesichtspunkten geordnet, die wichtigsten Probieme 
treten deutlich hervor und werden kiar und knapp formuliert; die 
Sprache ist fiiessend und gefallig. Eine ausfiihrliche Inhaitsangabe 
sowie ein vollstandiges Worterverzeichnis erhohen die Brauchbar- 
keit des Buches. Diese Vorziige machen das Buch nutzbar fiir 
weitere Kreise sowie fiir Alle, die eine anregende Belehrung liber' 
die Sprache der ersten christlichen Jahrhunderte suchen, und in 
dieser Hinsicht diirfte es besonders den klassischen Philologen, den 
Theologen und schliesslich auch den Eomanisten empfohlen sein. 

Die Meinungen der einzelnen Foi*scher iiber den Begriff Koivri, 
gehen weit auseinander; Schweizer, dem sich Thumb ini wesent- 
lichen anschliesst, versteht darunter die gesamte schriftliche und 
miindliche Entwicklung des Griechischen seit ungefahr 300 vor 
Cbristus und schliesst somit auch das Romaische^) oder Neugrie- 


1) Trotz aller erhobenen Einwande mochte ich die Bezeich- 
nung Tomaisch’ schon der Bequemlichkeit wegen beibehalten, Im 
Romaer-reiche wurde von den Romaern romaisch g'esprochen 
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chische ein. Daraiif eiatg^egmet Thumb mit Reclit, dass sogiit die 
Romanisten Yiilgarlatein uud romanische Spracheu seiieideii, so 
miissen aiich Koivp und NeiigTiechisch axiseinandergehalren werdeii 
(S. 6), luad so emphehlt. er fiir die Epoche von 300 ror Chr. bis riind 
500 iiach Chr. die praktische und deiitliche Bezeichnuiig* Koivp. luid 
dies axis innern Crriiiiden,- deiiii schon damals hatte sich das grie- 
chische Lantsystem (Itazismtis, Monophthongisierung, Akzeiit-\iiid 
Qiiantiratsausgleichiing) vollig iimgestaltet. ^'Dieser Prozess ist rimd 
500 abgeschlossen, und auf einer neiien Grundlage beginnt jetzt 
die Entwickiung neuer Diaiekte. Nicht die koiiTentionelie Schrift- 
sprache ist es, die Verf. unter Koivi^ versteht, sondern die gespro- 
chene Y e rk e h r s- und U m g a n gs sprache, aus der sich die Litteratiir- 
Koivp abzweigt. Yerfoigen wiv seine weiteren Darlegungen, so ge- 
winnen wir an mehr als einer Stelie die Uberzeugung\ dass die Yer- 
breitung' des Griechischen in Agypten, Syrien und Kieinasien iiur 
auf voikstitralichem Wege geschehen konnte. Die Koivp ist zwar 
nicht einheitiich gestaltet, wie z. B. die lautlichen Divergenzen in 
Ivleinasien bezeugen, doch muss sie dennoch als ein Ganzes aufg'e- 
fasst werden, -welches sich in der grammatischen Form, der Syntax, der 
Aussprache und iin \Yortschatz sowohl von der alten ais der neueren 
Sprache unterscheidet Yieies iindet sich in Ihr entweder im Keiine 
vorlianden oder im ersten Stadium der Entwicklung, welches sich 
im Eomaischen (in der mittel- und neugriech. Yolkssprache) erst 
entfaltet und schliesslich zu einer ungeahnten Yerbreitung geiangt. 
Hierher gehbrt die Kiasse der Maskulina auf -dc und der Feminina auf 
-oO, die vorn spateren Jonischen in die Koivp wandernund dann insNeii- 
gTiecli. itbergehen, wo sie den Anlass zur Entstehung* der ungleich- 
silblgen Deklination geben, wie Yerf. S. 230 ff. treifend nachweist. 
Audi das Neugriech. kann KoivipFormen beglaubigen, wie S. 19 an 
einem schlagenden Beispiei gezeigt wird: "die Schreibxing oTiwpa 
(mit sp. asper) wird durch das vorn YeiT. belegte pontische |uo06- 
trajpov (= peSdiTujpov) 'Herbst’ gestiitzt, wodurch ebenfalls das lako- 
nische oTunpic bestiltigt wird. Im zwei ten Kapitei wird aufGrund 
•des inschriftlicbeii Materials von Rhodes der Prozess veranschaulicht, 
der zu dein Uiitergang der alten Diaiekte und dem allmlihligen 
Yordringen der Koivp fiihrt. Dabei wird auf einen ganz ilhniichen, 
uns nahe liegenden Vorgang verwiesen: das Eindringen des Hoch- 
dexxtschen in das niederdexxtsche Sprachg’ebiet. Am hartn^ckigsten 
werhalt sich der Peloponnes mit seiner achaisch-dorischen Koivr\ gegen 
die Sprachneuerung; wahrend Bbotien und Thessalien ihren Dialekt 
•schon vor Chr. axxfg’aben, leht das Zakonische nocli heute fort. 
— Das dritte Kapitei beschiiftigt sich mit den Dialektformen, die 
nach dem Ausstex*ben der alten Mundarten noch in der Koivf] er- 
halten blieben. Auch im Neugriech. finden sich derartige Dialekt- 
reste, die, selbst nach Hatzidakis’ Widerlegumig der aeolisch-dori- 
■schen Theorie, als solche anerkannt wurden; doch bleiben nach einer 
neuen sorgfiiltig’en Priifxxng (S. 81 ff.) kauin nennenswerte Dialekt- 


und nicht anders pfiegt der Mann aus dem Yolke auch heute noch 
seine Sprache zxi nennen. Der Ausdruck romaisch bezeichnet die 
Yolkssprache im M. A. so wie in der heutigen Zeit; er ist kxirzer 
und prfiziser ais die unbehiilfiiche Umschreihung : mittel- und neu- 
griechische Yolkssprache. Ein Missverstandnis ist vollig ausge- 
schiossen, denn es stehen sich g'egenxiber: romisch und romaisch, 
und, im Griecliischen: pujgaiLKbc und puigauKOC (vet ptupauKa: die neu- 
griech. Sprache). 
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bestaiidteile itbrig*. — Das vierte Kapitel behandelt den Einlliiss. 
nichtgriechischer Volker auf die Entwicklmig der hellenistischen 
Sprache. Kleinasien, das Hinterland der ionischen Kolonieii; erweist 
sich als das am grtindliclisten hellenisierte Gebiet; weniger tief war- 
die griechische Sprache in Agypten nnd Syineii eingedrnngen. Selbst- 
redend war anch das Griechische den EinMssen seiner fremden 
Umgebmig iinterworfen, wie es sich bes. in den Lantverhaltnissen 
Mussert. In der agyptischen Koivp lasst sich die Einwirk-aug des. 
koptischen Lautsystems mit ziemlicher Sicherheit nachweisen? aim- 
lich werden auch die kleinasiatischen Spi'acben auf das Gidechische' 
gewirkt haben, aber sie sind nns nicht erhalten. Der semitische- 
Eiiifluss in der Bibelsprache ist, wie Verf. mit Recht anuimmt, be- 
dentend -dberschMtzt worden; viele vermeintliche Hebraismen er- 
weisen sich als Zeugnisse der Koivi^ und werden als solche dnrch 
Inschriften und Papyri bestatigt, wahrend andere Dinge dnrch spon- 
tane Entwickhing entstanden sein konnen. Sehr bedentend ist die 
Zahl der lateinischen Lehnwdrter, die zum grossen Teii noch 
hente fortleben; aber sie hatten nur eine jiusserliche Wirkung, der 
griech. Sprachgeist wurde dnrch sie nicht beriihrt. Mittels des 
Griechischen drang’en diese Lehnwdrter auch in das Rabbinische 
nnd, wie Thumb selbst nachwiess, in das Armenische. Die dialek- 
tische Differenzierung* fallt, wie im flinften Kapitel dargethan wird,. 
zusammen mit der Entwicklung- der neugriech. Dialekte. Alexandria 
darf nicht mehr als der Ausgangspunkt der sprachlichen Neuerungen 
betrachtet werden, es ist nur ein Glied in der grossen Kette der Ent- 
wickiuiig'. Die neutestamentlichen Schriften wiirden als eine uner- 
horte Neuerung empfunden und deswegen angefeindet; dasNeue 
lag* aber in ihrem volkstiimlichen und wohi kaum in ihrem nieht- 
g'ri echischen Charakter. Die Attizisten eiferten damals gegen 
die als barbarisch bezeichnete Sprache in ganz ixhnlicher Weise.wie 
die lieutigen Puristen gegen die Volkssprache Ipsdonnern. — Uber 
Ursprxing und Wesen der Koivi^ sind viele Ansichten verbreitet, die- 
im sec listen Kapitel erbrtert werden. Sturz glaubt, sie sei aus 
einer Mischung von Dialekten hervorgegangen, vSteinthal halt sie- 
fiir verdorbenes Attisch; Hatzidakis, Krumbacher und Schmid nehmen 
einen attischen Grundcharakter an; von Wilamowitz und Schulze- 
fithren sie anf ionischen Ursprung zuriick. Eine noch mehr ab- 
weichende Ansicht aussert Kretschmer, dem auch Deissmann im 
Wesentlicheii beistimmt: sie sei eine bunte Mischung von 
Mundarten; und in seiner kurz nach dem Thumbschen Buche er- 
schienenen Schrifi geht Kretschmer sogar so weit, dass er den Ein- 
fluss des Attischen nur in Fallen wie xdipa statt xdjpn gelten lassL 
Thumb weist -dberzeugend nach, dass der attische Untergrund un- 
verkennbar sei, aber auch das lonische habe einen starken Ahteil 
an der Bildung der Koivp, einen stilrkeren als die Gesamtheit 
iibrigen Mundarten. Schon im 5. Jh. vor Chr. dringen lonismen in 
das Attische ein; hierher geboren die Wortbildungen auf -jua, und 
bes. die sogenannten poetischen Worter, die alsdann in die helle- 
nistische Sprache eindringen, wie ihr Vorkommen in der Bibel, den 
Papyri und Inschriften und das Fortleben eines Teils derselben in 
der heutigen Volkssprache bezeugt. In der Koivri zeigt sich das 
deutliche Bestreben nach Vereinfachung und Ausgleichung; sie 
schlagt darin denselben Weg ein wie alle unsere modernen Sprachen 
und das bedeutet weder .eine Verschlechterung der Sprache noch 
eine Minderuiig* in der litterarischen Ausdrucksflihigkeit. Selbst die 
so g'eschmithte Volkssprache ist, ebenso wohl wie jede andere euro- 
paische Sprache, einer kiinstlerischen Gestaltung fahig; die neuesten 
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Procliiktioneji in dieser Art beweisen es znr Geniige. Die Erklaning' 
fiir die Art nnd Weise, in der sich die Koivi^ in Agypten nnd Kiein- 
asien.ausbildet (S. 245), ist sehr anspreehend. Znr Vollen Entfaltnng 
gelangt dieser Bildiingsprozess erst in den ersten christliehen Jahr- 
hiinderten; darnals waren schoii die wichtigsten gemeinnengriechi- 
sclien Erscheinnn gen (der Itazismns, die iieiigriech. Kontraktion, der 
Wanclel der Tennis ztir Media nnter Nasaieinfluss iind znin Spiranten 
vor t und k nnd dgl. mehr (S. 249) aiisgebildet. Die schwerste 
Sehnid an der sclion friili eingerissenen nnd sich immer steigernden 
sprachlichen Verwirrnng trifft g'erade den Attizismus, der es sick 
znr Antgabe stellte, die Sprache im Sinne des Klassizisnnis zn ^ver- 
bessern^; er flihrte znr Abkehr Tom Geiste der Zeit. Die Attizisten 
ergehen sich in nnfrnchtbaren Yersnclien, einen toteii Kdrper zn 
beleben; ans der iebendig anfbluhenden Voikssprache zn sclidpfeii 
lag ihnen fern nnd der von Polybios eingeschiagene Weg wnrde 
bald wieder verlasseii. Ans dieser richtigen Benrteilnng des Ubels, 
an dem die griechische Welt schon seit fast zwei Jahrtansenden leidet 
— hoffentlich ist das Ubel nicht nnheilbar! — ergibt sich, dass der 
Koivp-Frage anch eine aktneile Bedentnng* innewohnt. Jedenfalls 
ist dem Verfasser die grtindiiche Kenntnis des Nengriechischen sehr 
zn statten g’ekommen. Die Anknnpfnng an eine lebendige Sprache 
bietet gerade in einem solchen Falle allerlei Yorteiie; sie seharft 
das Urteil, bilclet das Sprachgefiihl nnd belebt die Darstellnng\ Die 
anziehenden Darlegnngen des Yerfassers fiihren den Leser znm 
richtigen Yerstiindnis einer Sprachgestaltung, die, an sich bemerkens- 
wert, noch immer nicht zn dem ihr g'ebhhrenden Ansehen gelangt 
ist. Wenn sich in nenerer Zeit das wissenschaftliche Interesse der 
helienistischen Sprache nnd somit anch dem Nengriech. zmvendet, 
so geschieht dies trotz der Attizisten, die zu alien Zeiten die Sprach- 
nenernng' entwender ignorierten oder bekampften. In diosem Sinne 
kann die Wahrheit des Satzes: wo keine Eiitwickliing ist, ist anch 
kein Leben (S. 251), ihre Anwendung ant* die Koivp finden, denn 
ans ihr geht das nene Leben hervor, welches selbst noch heute nach 
iienen Formen ringt. 

Wenn ich in der Hauptsache mit dem Yerfasser iibercinstimme, 
so glanbe icli doch bestimmte Einzelheiten hervorheben zn mhssen, 
die eine eingehende Besprechnng verdienen, weii sie mit prinzipieilen 
Fragen ziisammenhllngen. L Kann das NengTiech. in der Gemina- 
tion eine Berichtignng der Uberliefernng ermoglichen? Dazn vgl. 
die Aiisfiihrnngen S. 20 if. In dem von Thnrnb bezeichneteten Ge- 
biete, in Cypern, Ehodos, Ikaros nsw. werden altgriech. Geminata 
niemals vereinfacht, ab.er es kommt im Cyprischen nocb etAvas an- 
deres hinzn: es besteht dort eine Neigung fiir spontane Yerdop- 
peinng. Ahnliches iindet sich anch in der Sprache von Ikaros; 
doch rhiisseii stets besondere Griiiide fiir jede einzelne Form gelteiid 
gemacht werden. So erkUlrt Thumb im Anschluss an Hatzidakis 
IF. 2, 389 if. das Prasenssnffix -vvm bernhe anf agriech. -vvujui, in 
Zdjvvuj, cTpuuvvu) nnd sei von da analogisch veraUgenieinert worden: 
qpavcpuuvvuu, 64 vvul>, mvvuj, wozn anch Avohi das nentestamentiiche 
^KXiivvuu S. 23 zn zJihlen ist. Es ist aber, wie Avir gieich sehen Aver- 
den, fiir die als analogisch bezeichneten Formen eine andere Er- 
klhrnng' znhissig, wie nns der interessante Fall von Kpappaxoc 'Bett* 
iieben KpePdxTiv, der hente anf Ikaros nnd Rhodes hbiichen Form, 
dentiich genng zeigt. Ich glanbe, wir haben es bier mit einem bis- 
her noch nicht anf das sphtere Griechisch angewandten Lantge- 
setz zn thnn, welches sich also formnlieren lasst: Nach dem SchAvnnd 
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der alten Quaiititat, wodnrch die langen und kiirzen Vokale zii 
isochroiien wiirden, erfuhr der exspiratorische Akzent eiiie gegen 
friiher bedeiitende Verstarkungj die sich dariii aiissert, dass der 
nacli dem Wortakzeiit taliende Konsoiiaiit eine Verdoppliiiig erfahrt. 
*'Der hochtonige Yokal gewinnt eiii laiitliches Ubergevviclit ziiiii 
Nachteile der vorausgeheiiden und folgenden Vokale imd Silben^), 
gewahrt jedoch dem folgenden. iiachtonigen Konsonanten eineii Vor- 
teiij denn dieser empfMngt das Ubermass der vom Exspiratioiisstrom 
ansgebenden Energie, die anf die Ansspraelie des betonten Vokales 
verwendet wurde.” (Vgh Cesare de Lollis, Dei racldoppiamenti posto- 
nici, Studii di filologia romanza 1, 1885 S. 408). 1st der Iktns anf 
frwuj, 6 €vu) stark genng, so gelang^en wir von selijst zii ttw-vio, 6ev-viu. 
Dieser Vorgang ist alien geminierenden Sprachcn eigen, lasst sich 
aber am besten im Spanischeii und Italienisclien verfolgen, 
wo die Ausspraclie der Hochtoiisilbe init ganz besonderer Energie 
erfolgt. Die nachtonige Yerdoppelimg hat geradezu umgestaltend 
auf die italienische Sprache gewirkt, sie ist dort die allgeineine Eegel. 
Sehon Diez, Graminatik der rom. Sprachen ^ S. 489 weist auf die 
Doppelkonsonanz im Iniaute bin und fiihrt treifende Beispiele an: 
brutto (brutus), fenimina (femina), hggere (fig'ere), legge (legem), 
viddi (vidi) usw. und de Lollis verfolgt diese Erscheiniing am it. 
Wortschatz bis ins Einzehie und bemerkt, sie sei auf einem grossen 
Gebiete der Halbinsel von einer vie! allgemeineren Yerbreitiing als 
aus den Worterbiichern hervorgehe. In erster Linie koinnit ftlr 
die Gestaltung des Italienischen das Toskanische in Betracht. Ich 
glaube nun, dass auf griech. Boden die gleichen Bedingungen zur 
Konsonantenverdopplung vorhanden waren wie in deni romanischen 
Gebiete. Die Starke des exspiralorischen Akzentes so wie seine Ein- 
wirkung auf nachtonige Konsonanten konnten von Ort zu Ort diffe- 
ideren. In dem von Thumb bezeichneten griechischen Gebiete war 
die Gemination gewiss .fester eingewurzelt als anderswo, denn sie 
hat sich dort bis auf den heutigen Tag erhalten. Audi in Italieii 
muss in Bezug auf die Verdoppluiig ein Unterschied gemacht wer- 
den zwischen dem Toskanischen und den librigen Mundarten; und 
stellen wir dem Toskanischen etwa die frankoprovenzalischen Mund- 
arten gegen liber, welche mit ihrem musikaliseben Akzent und ihrem 
grundverschiedeneii Lauts^’stem keine grosse Neigung zur Yer- 
doppiung bekunden, so gewinnen wir eine Yorstellung davon, wie 
dieser Yorgang sich je nach den Landschaften verschiedenartig ge- 
stalten kann. In Griechenland konnte nach dem Siege des Akzentes 


1) Eine soiche Schwachung und Verkiimmerung der vor- und 
nachtonigen Vokale zeigt sich am deutlichsten in dem energisch 
akzentuierten Nordgriechischen. Dock siiid bier drtiiche Unterscniede 
zu berlicksichtigen, Hatzidakis, Einleitung S. 343; die Behandlung* 
dieber Vokale wird daher von der Stai'ke des Exspirationsstromes 
abhHngen. Unbetonte i- und t^-Laute werden so stark reduziert, 
dass sie an manchen Orten vbllig' schwinden und an andern nur 
einen kaum horbaren Laut zuriicklassen ; dem e- und o-Laut ent- 
spricht ein i- und w-Laut Immerhiii scheint nach den von Hatzi- 
dakis angefiihrten Beispielen keine Gemination vorzukoinmen, was 
wohl daran liegt, dass die nachtonigen Vokale nnter dem Einfiuss 
des Wortakzentes zu schlecht wegkomraen; das ausL unbetonte i 
fEllt ab; aus Xipdbi, oder neue Konsonantengruppen stehen einer 
Yerdopplung im Weg’e: TrouXiTKa aus iroXiTiKa, poubaKva aus puubdKiva, 
also nicht ''^•pajbdKKiva, wie es in Cypern usw. zu erwarten ware. 
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liber die Quantitat die Gemination ein nocli viel weiteres Gebiet 
als das heiitige erfasst habeii, ohne dass eine solche Neneriing in- 
folge attizistischer Einwirkung-en ans Licht getreten ware. Aixf die 
relative StMvC des Akzentes kbnneii dann die in doppelter Ge- 
stalt iiberlieferten Fremdwdrter luudvvpc und ’ItrdvTiQ cd[5'«Tov iiiid 
cctparov zurtiekgetxihrt werden. Die geminierenclen neugrieehischeii 
Diaiekte erweiseii sich demnach ais hochst unsichere Ratgeber, 
denii auch die eben angefxihrten Worter fallen unter das aligeVneine 
Gesetz*, dieses geniigt vollauf urn Formen wie; dvdB9€uav/c{].iiu6paj 
ovKkoc, cpacoXXia, cpavepubvviu zii erklarem ohne dass wir fiir jecle ein 
zelne Verdopplimg einen besonderen Grand suchen miissten. Feriier 
kanii TioTTe von elnem fragenden tt6t(t)6 beeinfiusst sein, xn?paTr&c 
von ^x''’-TdT(T)€iija oder xw^pdT(T)€upa, So ist auch ini Italienisehen 
die Verdopplung* zuerst in toiiero entstandeii und hat sieh dann dem 
Inf. toiierare initgeteilt. Dageg'en ttoXXijc denke ich mir aus der 
emp hati schen Rede hervorgegangeii; man hdrt auch sonst, z. B. 
aufKorfu, ein gedehntes TroX-Xd, KdX-Xd und dg‘L, wenn der Eedende 
besonderen Nachdriick darauf leg'en wilL So erklilren sieh alle S. 21 
angefiihrten Beispiele bis auf vvd; aber wie kann man sieh eine 
echte Gemination im An- oder Aiislaute vorstelien? Auch die von 
Hatzidakis. IF. 2, 392 erwahnten Beispiele,, bei denen die Verdopp- 
iung weder durch Assimilation noch durcli aitgx’iech. Voi^gange er- 
klart werden konnte, fiigen sieh dem Gesetze der nachtonigeii Ver- 
dopplung: Kp€pdTTiv, dTT^ccuj, TO o CTuXXoc, u698ev, jnefaX- 

Xuuvviu; tr-rr^ce ist im gleichen Falie wie vva{, doch kann auch ^'iTlTrlece 
eingewirkt Iiaben; fur robe xcxXXoOc findet sieh S. 391 auch die Be- 
toniing 6 xdXXoc. Diese Erscheiniing kann hier nicht bis in weitere 
Einzelheiten verfolgt werden: aber die angefiihrten Beispiele zeigeu 
deutlich, dass sicli^ die Gemination nicht auf Liquide und Nasale 
beschidtnkt, sondern auch Tenues und Spii'anteu ei-fassen kann. Die 
Erscheinungen vor der Koivi'p wie sie S. nO berilhrt werden, konnten 
hier keine "^Erorterung finden; ich wollte die Gemination imr im 
Zusamnienhang mit dem durch den Schwund der Quantitht zu neuer 
Bedeutung gelangteii Akzent beti*achten. 

11. Die in der Koivfj txbliche Prothese eines ^ vor .s‘ iinpxirum 
wird fast allgemein auf den Eiiifluss eines fremden Lautsystems 
•zuriickgefiihrt, S. 144; Verf. denkt an die Einwirkung des Phry- 
gischen. Selbst heute noch begegnet diese Erscheinung in Klein- 
asien und Cypeim. Diirfen wir in diesem Falle mit dem Yerf. aii- 
nehmen, dass moglicherweise im cyprischen icrpara u. a. vei'spreiigte 
Reste phi-y gischen Lautwandels vorlieg'en konneii? Das Osinanisch- 
Tiirkische' hat fast itberall dem s impurum ein i (a oder U) vorgeschla- 
gen. Nun entsteht die weitere Frage, ob diese tiirkische Lautneigiing 
durch die Berilhrang mit der phrygisch-gidechischen Bevolkei'ung" 
entstanden sei? Ich glaube, dass auch hier das Romanische zu 
Rate gezogen werden darf, Bekanntlich ist auf diesem Gebiete 
die Prothese eines i und e eine so allgemein verbreitete Erschei- 
nung, dass wohl an eine spontaiie Entwickliing gedacht werden 
kann; es ist anzunehmen, dass die einzelnen romanischen Lhnder 
unabhangig von einander dazu gelangten, denn die italienische 
Prothese hat nichts mit der franzosischen gemein. Im Italienisehen 
haben wir stets einen Vokai vor s impurum, daher die doppeite Ge- 
stalt des Ai’tikels il und lo; geht ein Konsonant voraus, so ent- 
wickelt sich zwischen diesem xmd dem s impui'um ein i: in istrada. 
Tm Fi'z. und Spanischen dagegen ist das prothetische e fest mit dem 
'Substantivverschmolzen: AMrz. estiidiaiitj und im heutigen etudianf 
t)leibt es selbst nach dem Schwund des s; sp. estriga, lat. striga. 
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Der prothetische Vokal kann also beweg'lieh oder iiiibeweg’lich: 
sein. Hiermit in eng-stem Ztisammenhang’ steht eiiie Erscheiimng’- 
im Neiigriech., die .ebenfalls als Prothese gedacht werden kann, die^ 
sich jedoch niciit anf den Anlaiit .9 iinpimim beschrankt, sondern 
liberhaiipt vor jedem anlaiitenden Spiranten eintreten .kann. Sie 
muss ini weitesteii Sinne gefasst werden. Sie hat eine Alinlichkeit 
init der Anaptyxis nnd wiirde als eine Abart derselben gelten 
kdnnen, wenn sich ihr, spontaner Ursprung nachweisen liesse. Wir 
kdnneii im NengTiech. nnterscheiden zwischen Prothese vor Verben 
nnd vor Siibstanti ven. Vor Verben kann sie mit Hatzidakis Einl.. 
70 f. dnrch Ubertragung des Augments anf die Prasensform, nnd 
bei Snbstantiven dnrch die Versclimelznng' des aniantenden Spiranten 
mit dem Artikel im Genitiv nnd Akknsativ erklart werden. Dieser 
Vorgang nmss in Einklang gebx*acht werden mit dem Gesetze, welches 
die Anfeinanderfolge von drei Konsonanten verbietet, ttnd ferner 
mit jenem, welches das Zusammentreffeii von v-{-Spirans meidet;, 
nnd endiich kommt noeh die Behandlnng des anslautenden v in 
Betracht, welches entweder schwindet (TuvaiKUj, Kdvou) oder dnrch 
einen spontan entwickelten Mnrmellant gestiitzt wire! (yuvaiKuiv-s,. 
Kdvo\jv>€). Es slnd also verschiedene Ursachen, die alle nach einem 
Pimkte hindrangen nnd die gleiche Wirknng hervorbringen. So 
haben wir von CTeXvin 'sende" in Verbindnng mit einem Pronomen 
Tove cTeXvua; streng lantlich mhsste to CTeXvu) gesagt werden, doch 
konnte das missverstandlich sein. Die Erklarung dnrch das Aug- 
ment ist nicht abznweisen, denn eine Anknhpfnng an t6v ^creiXe lag- 
nahe. Setzen wir aber cveXvin rove, so kann nnr der Mnrmellant 
den Vorgang erklitren. Darans ersehen wii', dass hier mehrere sich 
krenzencle Einfllisse im Spiele sind nnd es ist schwer zn bestimmen,, 
ob das neuentstandene e einen lantlich en oder analogen Ur- 
sprnng habe. Ahnliches iHsst sich bei Snbstantiven beobachten; sa 
haben wir f) CKid, aber xpe bcKictc, Tf|v iiCKid, nnd genan so verhtllt 
sich: b r'lju^pa, aber xpe i^udpac nnd x^v i^ju^pa, nnr dass im 

ersten der f-Lant vom Artikel herhbergenommen wird, im zweiten 
aber organised ist nnd dnrch die nengriech. Kontraktion + zn 
einem Lante wird. So habe ich anch von b xdpi den Akk. x^v bxdp^ 
gehort. Streng lantlich nihsste xp cKid, xb .uepa gesagt werden, aber 
das Lantliche krenzt sich iiiit analog*en Vorg'iingen; es komrnt dar- 
anf an, das v zu schhtzen, was nnr dnrch Angliedernng eineS’ 
Vokals ^'eschehen kann, der hier in Ubei'einstimmnng’ mit dem b^ 
als ein i-Laiit anftritt. Wir konnen im Zweifel sein, ob xbv bcKid. 
Oder xbvi cKid oder xbv icKid (mit nentralem z) zu schreiben sei; die 
Erscheinnng kann anch, wie beim Pronomen vor dem Verbnm, als- 
paragogisch, oder, wie beim Snbst., als prothetisch angesehen wer- 
den, nnd dazn kommt noch, dass der Sprechende das Pronomen 
conjnnctnm mit seinem Verbnm, sowie den Artikel mit dem Snb- 
stantiv als ein Wort betrachtet, so dass diese Wandlnng' scheinbar 
im Innern des Wortes vor sich geht, itnd daher anch als Anaptyxia 
Oder Epenthese gefasst werden konnte. Die Verquicknng dieses- 
Vorganges mit der Frage bezhglich des anslautenden v bringt es 
mit sich, dass nicht nnr die Worter mit 9 impnrnm, sondern anch 
die spirantisch aniantenden Worter in Betracht gezogen 
werden mhssen, wodnrch das Problem eine nene, dem Romanischen 
nnbekannte Seite bietet. Man vgl. dazn: xove xove cp^pin, xbve 

C€pv6i nnd xpv bTb- Die Folge lantet v + e(^) + Spirant. Ans diesen 
knrzen ..Andentnngen ersehen wir, dass diese Erscheinnng eine 
grosse Ahnlichkeit mit dem beweglichen italienischen prothetischen 
z anfweist, obschon sie kanm als spontan entstanden gedacht wer*- 



Thumb Die gTiechische Sprache iui^Zeitalter des Helleiiismus. 75- 


den hann. Nichts hindert tins daran, dieProtbeirfe des e iind i als eine 
zeitlich iind riinnilich weit verbreitete Erscheinnng' in eineiii vie! 
allg’emeineren Siiiiie als bisher zu fasseii. So begegnet im Cyprischen 
ipXdcpTUj, icxeiAw imd a., weini ein v voransg*eht, wie Dieterich 
Uniersiieh S. 276 zu den von ihm angefuhrten Beispielen ausdrliek- 
licli bemerkt. Das in Cypern vorgesehlagene t kann ebenfalis als 
Augment erklart werden: p statt e z. B. in rjopepaj vgi. Einleituug’ 
72 f., und veridchtet die gleiche Funktion wie das g'eineingTiech. e; 
wir diirfen daher das eine nicht von dem andern trennen. Zugleich 
entsteht die weitere Fi*age, ob die fiir die geineingrieehische und 
cyprische Prothese geltende ErkMrung aucli auf die meist aus der 
kleinasiatisclien Koiv^ stammenden Formen bei Dieterieh S. 34 aus- 
gedehnt werden darf? Es handelt sicli bier um inschriftliche Be- 
lege, mit s impurum im Anlaute: Tpv icTpXpv, fe'v€K€v icTopYpc, xctipeiv 
eicreixeic. Ich sehe keinen triftigen Grund, weswegeii sie von neii- 
g'riech. Erscheinungen wie xpv-i-cKid, Tpv-i-CTid- T^v-i-cpiXa (Gustav 
Meyer Zur neupdeeh. Gramm. S. 8 ff.) und schiiesslich vom Typus- 
Tpv-i-Yr], Tpv-i-xdpi abgesondert werden sollten. Bei den Belegen 
aus der Koivp kann das vorgesehlagene i allerdings ant* andere 
Ursachen zuriickgehen, als wii* sie fiir das Neugrieeh. annahmen;. 
die Moglichkeit einer spontanen Entwicklung ist in Fallen wie icre- 
epayov nicht auszuschliessen. Im Neugrieeh. spielt allerdings der 
weibliche Artikel b cine Eolle, wie wir in h pepa, xpv ppepa geseben 
haben, er ist ein wichtiger Faktor bei diesen xlbrigens seltenen Bil- 
dungen, aber nicht die alleinige Ursache. Fiille wie eiCTpaTHjOTrjC; 
icxapXdpioc (stabularius) denke ich mir aus der Akkusativform t6v-i- 
CTpariujTrjv entstanden, von wo aus die Prothese auch auf den Nomi- 
nativ libergeht. Der prothetische Vokal kann sowohi ein i-Laut 
sein, wie bei den gemeingriech. Substantiven, im Cyprischen iiber- 
haupt xind in den erumhuten Beispielen aus der Koivp. oder er kann 
auch ein e-Laut sein, wie bei den gemeingriech. Verben: t6v-6- 
CT^Xvu). Auch im Eomanischen finden beide Yokale Verwendung:- 
*i im Italienischen und e im Franzosischen und Spanischen. Wenn 
im heutigen Griechischen die Prothese des Siibstantivs selten vor- 
kommt, so scheint es daran zu liegen, dass auslautendes v vor Spi- 
ranten einfach verstummt und nur in selteneren Fallen mit Hiife 
eines Stutzvokales erhalten bleiben kann. Im Nominativ liisst sich 
die Prothese bei den mit einem e-Laut begdnnenden Substantiven 
ohnehin nicht infolg'e der neugrieeh. Kontraktion nachweisen. Der 
Vorgang verdient jedenfalls weiter verfolgt zu w'erden; aber so viely 
glaube ich, ist schon aus diesen kurzen Andeutungen klar gew’oi’- 
den, dass alle diese Erscheinungen in ihrem Zusammenhange mit 
einander behandelt werden rniissen. Das haufige Vorkommen auf 
phrygischon Inschidften ist nocii kein zwingender Grund, um die 
jProthese auf fremde Einfliisse zuriickziifuhren. Der Kernpunkt 
der Frage ist, ob wir alle angedeuteten Erscheinungen im weitesten 
Sinne fassen diirfen. Verf. betont Anm. 1, S. 146 gegen Dieterich, 
die von D. ang’efuhrten Falle, wie z. B. das cypr. ipXdcpTm (oder 
p3?^dcpTiu?) diirfen nicht mit dem al ten Vorgang* zusammengeworfen 
werden. Dieses Urteil scheint mir aber nur dann richtig, wenn 
wir uns auf die typische Yerbindung tov ^creXvei beschranken, der 
in andern Idiomen ein tov fjcp^pvei und tov fj^XdcpTei entspricht. 
Ich stimme aber D. insofern bei, als er die Frage ganz allgemein 
stellt und suche eine solche Auffassung zu begriinden. Entsteht 
die Prothese spontan, dann kann sie im Griecli. sowohi als im It., 
Frz. und selbst im Tiirkischen us-w. vorkommen, ohne dass die eine 
Sprache auf die andere einwirkt; ist sie aber aus den bier ange- 
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■deuteten aiialogischeu und lautlichen Ursacheii hervorgegangen, 
dann ist sie erst recht als eine eehtgriech.,Erscheiiiiing"zii iasseii, 
die zii ihrer Eiitstehiing keines Anstosses yob Axissen bediirfte. 

III. Die dialektisclien Formen 6 paciXec, 6 popec, 6 qpovec statt 
6 paciAeac iisw., aitgrieeh. 6 paciXedc, diirfen m. E. iiicht mit den 
jung-dorischen Typen paciXp, ypotiLipaTfi (Kontraktiou von m zii u) 
zusammengebracdit xverden, wie Yerf. 95 ff. ausfiilirt. Aus paaXfi + 
flexivischen c kann ailerdings ebenso leicht ^paciXfjc werdeii, vie 
paaXeac aus ^aoXea + c; aber es ist noch ein weiter Schritt von 
^PaciXpc bis PaciXec. Ein r], gleichviei ob offen oder geschiosseiij setzt 
sich ira Neugriech., wenii wir vom Pontischen absehen, iiicht als 
e-Laut fort, wenigstens kann icb mich nicht von den Grtindeii S. 98 f., 
die dies wahrscheiniich inachen sollen, iiberzeugen; ich giaube auch 
nicht, dass vppdv | vepov gegeniiber Hppoc CKXppoc eine Sonderstelliing* 
einnimmt. Ein aus '^'PaciXfic entstaiidenes paciXec ist ohnehin itiisserst 
problematisch, und auch hier diirfen wir die Erscheinung in weitereni 
Sinne fassen. Die Frage scheint inir schon von Hatzidakis gelost, 
der sie niit dem Fall von ppXe aus jupXea in Yerbindung bringt, wie 
auch vom Verb beinerkt wird. Jannaris § 272 erklart p ppXe aus 
der Kontraktiou der Plural form jupXeec, und diese Erkiarung lasst 
auch Yerf. gelten. Damit iniissen wir nun verbinden, was Hatzi- 
dakis fiir Mop^ac anfiihrt, AOnvd, tou. E' und BZ. II S. 235 ff., wo 
sich zahlreiche Beispieie finden. H. weist nach, dass die Formver- 
iinderung auf -ia eintritt, wenn der Baum oder die Pfianze iinter- 
schieden werden soli von der Frucht, der Blume, oder von Teileii 
derselben: priX^a-pfiXov; pop^a-.uopov. Diesen Feminbildungen stehen 
die Maskulina 6 pop4ag 6 ppX^ac gegenuber, die einen Samnielort 
bezeichnen, also der Ort wo Mauibeer- resp. Apfelbaume stehen. 
Die Endung' -4ac ist daher hervorgegangen : L aus den obigen 
Femininbildungen mit tiexivischem c, und 11. aus dem Casus obli- 
•quus der maiiniichen Substantiva, die im aitgrieeh. auf -ebc aus- 
laiiten : paciXea -f- c, pop4a + c Den Formen auf -4a und eac entsprechen 
im westl. Kreta. Chios, Ikaros und Kyzikos jeue auf -4 und -4c: 
pr]X4, f) jLiop4; 6 gpXec, 6 pop4c und ferner: 6 paciXec, 6 Pop4c, 6 q)ov4c; 
d. h. in dem Gebiete, wo gr)X4a zu pr|X4 wird, da wird auch jedes 
.auslautende -4a zu -4, und aus dem Typus t6v paciX4 ergibt sich 
dann ganz von selbst der Hominativ 6 "paciX4c. Wir diirfen daher 
6 pr|X4c nicht von 6 paciXcc trennen; auch Hatzidakis BZ. II 280 be- 
handelt beide Typen gemeinschaftlieh. Denn wie lasst sich bei dem 
Mangel an Belegeu nachweisen, dass 6 paciX4c auf einem alter en Yor- 
gange fusst als 6 guX4c? — Nur als Kuidosum fiihre ich die nacli 
t6v TraTffp usw, g'ebildete Verballhornung: tov gaciXeO an, Chronik 
von Morea 1786 (nach meiner Kollation); sie wird wohl keine Yer- 
anlassung* zu einem tov PaciX4, etwa nach t6v Kacp4, (tov k5vt€) usw. 
gegeben liaben. 

lY. Der Yerf. ist geneigt, eine starke Einwirkung des La- 
teinischen innerhalb der Nominalbildung anzunehmen (S. 154),- sie 
aussert sich in den zahlreichen Eixdungen auf -ic, -iv, statt -loc, 
-lov. Die Erkiarung fusst auf den Darlegungen von Hatzidakis Ein- 
leitung 314 ff.: louXic, AbpiqXic, Mdpic ergeben sich aus der Yokativ- 
form Juii, Aureli, Mari. Selbst heiite, kann ich hinzufiigen, kann 
der Yokativ das Paradigma umgestalten: 6 b4c7roTac, “"der Priester", 
weil er mit 64cTTOTa angeredet wird, aber 6 becTroTpc, der Bischof, 
Jannaris § 282. Ein ung-ebildeter Grieche, der in der Anrede immer 
Kbpie KaepYpTd sagte, wendet sich z. B. an einen Dritten mit der 
Bemerkung : 6 Kopioc KaQr\jr]xdLC X4y€i toOto, und Ahnliches lasst sich 
manchmal wahrnehmeii, Es ist aber zu bemerken 1. dass es sich 
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in Fallen wie lohXic urn eine Ubertragung von einer latei nischeu 
Kasiisform aiif eine griechisch e handelt unci 11. zuuachsi nur um 
Eigennamen. Konnten untei* solchen Umstanclen die Formeii auf 
-ic auf Kosten derer auf -loc zii einer so ausserordentlich weiten 
Yerbreitung gelaiigen? Far das Neugriecb. mdchte ich im Anschluss 
an die sehon erwahnte Erklilrung: Plur. jLU'jXeec, .uiiXec ~ Sing. iur|X4 
aucli hier an eineii ahniichen Yorgang* denken, niinilich: Piur. oi 
KapaXXdpmi, Ka'PaXXdpoi — Sing. 6 KapaXXdpic. Zwei a-Laute unterliegeii 
der Syiiize.se: Xuoc, xloc und im raittelgriech. ^TrohiKa, etroiKa. Es 
entsteht so eine Xlischkiasse, die nicht init 6 X&foc, oi Ujoi zu- 
sammenfallt, sondern sich im Sing, an den Typus 6 xXecpTpc anglie- 
dert und im Piur. den Ausgang -o"i belbehait, also im Sing, und Piur. 
den t'Laut bewahrt. Fiir das Mittei- und Neugriech- bieten die Laut- 
verlialtnisse keine Sehwierigkeiten, aber es fragt sich, ob schou in 
den ersten christlichen Jahrhunclerten -oi gieich i iautete. Dafiir 
spreclien schoii die Kontraktionen, eTriyeioi Kai depioi, welch e zu eurfot 
Kcu dipoi verschliffen werden, Leemans Papyri graeci 2, 15, nach 
Jannaris § 148 b, wo sich noch Ahnliches findet. Aus Jannaris § 44 
sind aus vorclii'istl. Zeit die inschi-iftiichen Beieg’o ACJTOucxotvoc und 
’AkuXoivoc zu erwahnen, und zahlreiche, Beispnde aus den ersten 
christi. Jahrhunderten. Aueh Thumb S. 24S iliissert sich in einer 
zusammenfassenden Bernerkiing dahin, dass schon in den ersten 
JahrJninderten unserer Zeitrechnung* die meisten Neuerungen der 
Koivi], wie Itazismus, neugriech. Kontraktion und dg*!. vorkommen.. 
In Kieinasien bestanden verschiedene Aussprachen des u neben ein- 
ander, es war je nach den Orten = zl^ z\ u und wahrscheinh auch 
iu S. 194; das aus oi hervorgegangene u war auf asiatiscbem Boden 
schon verhaitnismilssig' frith zuni a'-Laut g*eworden, S. 142. Eine 
Sonclerstellung vom Gemeinneugriech. nehmen die Dialekte ein, 
welche, wie das von Thumb (A0r|vd 3, 95 if.) behandelte Agineti- 
sciie, den Lautwandei oi, u zu on aufweisen: tcodXottovcxuj = koiXo- 
TTovo) und dxionpo; es ist dort das auslautende -oi nie zu einem u- 
Laut geworden. Dieses -oi, welches kurz ist und einer totalen 
Elision unterliegt, scheint schon friiher monophthongisiert zu sein 
als das innerhaib des Wortkcirpers vorkommende; darauf scheint 
auch die oben erwahnte Kontraktion von ^ und ei mit -oi hinzu- 
weisen. Und so glaube ich, um zur Sache zuriickzukehren, dass 
ein 01 Ka^aXXdpoi statt -dpioi um die Wende unserer Zeitrechnnng 
nicht auffalleii darf. 

Y. Eigentiimlich beruhrt es uns, wenn wir in dem sonst so 
konservativen Griechenland auf Yorgiinge stossen, wie wir sie in 
dem stets nach neuer lautlicher Entfaltung drang'enden Prankreich 
verfolgen konnen; ich meine den Wandel des k vor helleii Ybkalen, 
welches liber ts zu einem s-Laut wird: centum — cent. Bekannt- 
licli wird im GemeinneugTiechischen das k beibehaiten, auch in la- 
teinischen Lehnwortern: XaK4p6a 'Thunfisch" lacerta, oqpcpiKiov, ofii- 
eium. In dem von Thumb S. 190 bezeichneten Gebiete tritt die Pa- 
latalisierung des k ein. Aber der Sehwund des dentaien Elementes- 
in dem aus k entstandenen ts, wie er sich schon selir friih im frz. 
verfolgen lasst, schien dem griech. Gebiete fremd zu sein. Thumb 
S. 190 Anm. 5 kennt nur gaceWeid statt paKeXXeib, Syra. Dazu kommen 
aber ahnliche Formen, welche die Existenz dieses lautlichen Yor- 
ganges zu beweisen scheinen; so tinden wir im Pentateuch, ed. 
Hesseling, Introd. 37 f. c9TTd2:aj, cuTTatPOt, d-rniXicebai, dtnrXtc^inaTa, 
KecpaXarici und diese Formen entstammen der Sprache von Konstan- 
tinopel, wo der Pentateuch im J. 1547 fiir den Gebrauch der jiidischen 
Gemeinde gedruckt wurde. Im unedierten cod. Taurinensis der 
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Ciiroiiik von i\Iorea, V. 734 fiiide ich: eiceice direcuj Mort 

'drinueii selling* er seiu Quartier auf. Vieiieieht lasst sieh dieser 
laiiti. Torgang* nock durch aiidere Beispieie- feststelleii. Filr dir-Xi]- 
cedui koiinte jedoch vieiieieht au eine Anlehiiiing* an 'nXiiciov, TrXiidaLUj 
gedaclit warden; die andern Foriaen seheiiieii keiiie analogiselie 
Eiii wirkiin g* aitfziiweis en . 

VI. Finer besondern Erklaning s>edan' die Erweiterung* des 
Aoristi Passivl in -k«, eepo^pOp-Ka. Jaimaris § 801 deiikt sieii die 
Sadie so: as recent N(eohellenic) does not well admit of a closing -v, 
•the aorist passive ending -Opv has been changed to -Oi-jKa (App. HI. 
29), where -Ka has been borrowed from the perfect (7S6) as: A(ttie) 
lXu0r]v, N ^XbOpKO, iisw. Thumb S. 199 f. nlthert sick der Losung 
dieses Eiitsels, indem er an die K-Aoriste ibvoKa^ 60i]Ka iind dqifiKa 
ankniipft; Doppelformen wie ehujKa iiebeii ebwca haben vermiitiicli 
.auf pSiLuca : pSiiUKa bestimmend eingewirkt. — Damir wircl aber luir 
die Verbreitiing des k iin Aorist, nicht aber die Erweit e rung des 
Schemas um erne gauze Siibe erkiiirt. Die von Jaimaris ^ 780 und 
Thumb lietoiite Finiktioiisgieichheit des Aorist mid des Perfekt ist 
eiii wichtiger Faktor, docii geht der Aiistoss zu diesen Erweite- 
ruiigen von bestirnmten Typen aus, die sick, der Form nach, als 
Perfe'da, aber init der Bedeiituiig von Aoristen erhalten haben. 
Wir haben es hier feriicr mit einer Ausgleichuiig* zwisclien deiii 
Aorist activi und dein Aorist Passivi zii thiin. So erklarte ich inir 
ziierst den X'organg durch die Ubertragung der Aoristendung der 
dritten Person "^Pluralis auf die andern Zeiten der X^ergangenheir. 
Nach dern Muster von e'Tpaipav haben wir: ein Imperf. 6*fP«^^<P0v, 
^TraxoOcgv (statt ^TcdTouv. vgi. Jaimaris § 789) und sogar iin Perfek- 
tnm, wo die Eiidung -aa(vf der Aoristendung* -(ejav weichen niusste: 
ireiTohiKav, bebiuKav und ahnlicbes bei Jaimaris § 786. Also im Ak- 
tivinn der Vergang’eiiheit gehen siimtliche Teinpora in der 3. Pers. 
Plur. auf -av aus und nach diesem Muster richtet sich danii aiich 
das Imperfektum Passivi: ^(pogoOvrav (st. ^epo^oOvTo ib. 790). So 
konnte dann auch, im Anschluss an diesen Vorgang, das Aktive 
-Kav das passive -cav verdrangeii; von den alten K^Aoristen aus- 
g'ehend koimten wir von ebujKzxv zii tboGipcav gelang’en. Aus dieser 
dritten Person Pluraiis konnte ein neues Aoristschema entstelien: kb6- 
0r|Kav, erste Pers, Sing*. ^660iiKa, welches genau dieselben Endiuigeii 
wie der Aor. .activi hatte: ^boGiiKa, tboGpKe — Plur. ^boGip 

Kagev, ^6o9nKaT€, ^560r]Kav, wie ebuuKa, ebiuKec, ^buuKe, ^huuKapev, ^buiKaxe 
^huiKav und auch mit dem Imperfekt: erpaepa, -ec, -6, ^Tpdqpapev, -axe 
od. -exe, eypacpav ubereinstimmte. Nur das Imperf. Passivi nirnmt 
eine Sonderstellung ein, aber in der 3. Pers. Plur. hat auch dieses 
-av: fjxav (sj. -nxdv).- Nun wucherte die Form -OpKa weiter, wie wir 
.aus den Befspielen im Handbuch von Thumb S. 90 ersehen konnen; 
die Erweiterung wiirde allgemein, nur in Trapezunt besteht noch 
die unerweiterte Form: touiGriv filr gemeingriech. kr|Km0r]-K€. 

Ein Vorgang*, wie der eben geschiiderte, ist sehr wohl mog- 
iich, denn die Eudung -av ist in alien Zeiten der Vergang'enbeit 
ilblich geworden und hat die urspriinglichen Ausgange in der 3. 
Pers Plur. verdriingt. Der Einfluss des Aorists konnte dann noch 
■weiter gehen, indem er auch sein k vom Aktivum auf das Passivum 
tibertrug. XXue dem auch sei, es erschien mir nicht zwecklos die Frage 
auch von diesem Gesichtspunkte aus zu betrachten. Dock ist eine 
auf blosser Kombination beruhende Schlussfolgeriing nicht ausrei- 
chend um ein sicheres Resultat zu ergeben, wie wir gerade an 
diesem Beispiel auf das deutlichste verfoigen kbnuen. Es muss auch 
•die historische Entwicklung* der einzeliier Formen zu Rate 
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.gezog'eii werden. Abdann wird sich aber das Probieiii voii eiiier 
g-aiiz anderii Seite zeig-eii. 

Thatsache ist, dass die altesteu Deiikmaier des Roinaistdieii die 
Erweiteruiig' in -Ka euiweder g*ar nicht oder nur im Singiiiar 
kenneii; sie kann also nieht aiis der 3. Per.s. Pluralis hervorgegang-eu 
seiii. Betraehten wir miter diesem Gesichrs^mnkte die eiuzehieii 
mitteig'riech. Dicditiingen axis der Mitte de> XII. Jh.. yn koniien wir 
das allmahlige Entsieheu iiiul Werdeii dieser Xeiibildungen verlol- 
giiii. Im S pane as I lassen sicdi keine Aoristerweitening-en iiaeh- 
weiseri; wir finden dort iiur unerw<dterte Formeu ohne k : eTevvpdiiuev 
11, ec\3v{ixQ)}cav "ilQO, dirsKpidi-jv 205. Ebenso verhiilc sieh G1 y k as; cloeh 
lialten wir zmiachst test an Formeii, die mit dieser Erscheiniing- in 
Zusaninieiihang* steheii: biePnKev 357, dieOpKev 387; liber die P>eliand- 
lung der gewdhnlieiien Passiv-aoriste heieUrt mis V. 199; Kcd iuc€i 
CKid biei^pKeCj exdOpc, eKp'jfirjSpc Der Pliirai lautet nielit aiii‘-Ki;v aus: 
eice.Bpcuv 182. Prodromos I; dvepnKa 131, 2G1, daiieben 

der Aorist irpoceBiiKac 45 iiiid das Pf. €upi)Ka 250. wekdies in diesimi 
Zusammenhang* keine Nexibildixng- sein kann. Prodromos II bieret 
kein BeispieL Pro dr. Ill Kaxcjli-jKev 182; Pro dr. IV sKaTtjlipcev 182 
neben 597 8, statt zu erwartendein bieppKev; tOpKociv 438; 

Pro dr. A", dbiepnv SB; Pro dr. VI ecepi]Ka ISl, c4pi]K€v 333; €8iik€v 
34S u. passim. IOckcv 3B3. \A"oilten die gelelirten Aiitoren dieser 
Stiieke die Erweiteriing* in -ko verineideii? Ein Griind dazii scheint 
in Schriften, die von Vtilgarismen ailer Art xvimmein, nicht vorzii- 
Iieg*en. Iiu Belthandros ist die Erweiterung* schou iiberali, axisser 
ini Plural j wahrzunelimen; neben 433, eSeiSpKa 513; eceppi^ec 

500; ke.8iiK£v 229, dvEppKC (eKaTeibV; 1144, ebidppKe B25, 4TTape=ef^?']K6V 
473 hnden wir bereits zahlreiche Passivaoriste mit -ku: £p€viu8iik6v 
13. ^CTpd(piiK€ 111, 4 oikujBiik€v 504, €CTd6iiK€v 660, €TTvrfrpc€ 1106, cBpi;- 
vb9dK€v i278, und anclere: 316, 722, 724, 763, 781, 792, 821. 858, 925, 
927, 1116, 1290. Der Plural bleibt aber stets ohne k: ^Herhicav 120, 
1016, ^cefipcav 234, ^x^pkSpcav 1119, ebptOricav 1122; dTreTugvdjOpuev 
1245. Daiieben finden sicli auch unerweiterte Formen: tbidppv 399, 
4516^11 722, 851, 4Eepilv 900, 1254, cuvepj] 934, und im Haib verse 1139: 
dv4Br}v, 6KaT€PrjKev. Cliarakteristisch tiir diesen Ubergang sind: diD]- 
XoYpOnv 1010. dTrTrXo'niOi'jKev 986; dirriXoTpOricav 963, Audi Digenis 11. 
steht auf demselben Puiikte; dxreKpiOriKe 952, 1057, /ip.uaTuuOpKe aber 
47TOp€ij0ii 1245, i)Trecx40r]K6v 275 aber birecxeSpc 324, eOXoTp 3iik£v 1489, 
dvTaTreKpiGpKe 304, aber d-nreKpiOrjcav 688, iTreKAriOiiKe 828. Der Plural 
bieibt unerweitert: dTrextepkOppev 2581, ncxrdcOiipev 2580 usw. eqpuXdX" 
Opcav 2464, statt dTrexmpicOfiKapev; 4(puXdx0)iKav. So auch Quad r up.: 
eSsppKev 265, aber 4HePiiv 315, 4cTd8r]Kev ISO, 4<poBf|9TiKev 194. 4KauxfF" 
xr.Ka 472, aber im PI. stets <av: dcidOpcav 658, direKpiOpcav 523. Die 
Formen mit und ohne k sind durcheinauder gemisbht : dveppv, 
4KaTeppK€v, 4cTd0r)v, ^XoTicBpv 661. In die Periode der Singuiar- 
erweiteruiigen gehort auch die kurz nadi 1310 verfasste Kopeii- 
hagener Version der Chronik von Morea; wir linden liier: 1. 
Pers. Sing. dcpeXpOpKa 4317, 4cq)dY)iKa 4233, 4c\j.LipipdcTpKa 4390, biroc- 
XtOpKa 4392; 2. Per.«- Sing. 4Traib€u8pKec 5616, 4papr|GiiKGC 5695; 3. Pers. 
Sing. 4Trpocr]K(.u0i'iK€v 4154, aber PL iTTpocpKOjOiicav 7563, icidcTpKev 
(i738, 6636, aber PL ladcOrjcav 7703, fcCUTKaxe'ppKe 200 Pro!., aber 
4cuTKaT4p)icav ProL 967, dcpKpdcTrjKev 5023, 5672, aber PI. dq>Kpdc0r|cav 
4960; 4cup3ipdcTrjK€v 7520, aber 4cu,upipdc0pcav 526 ProL, 7491, 7531. 
AVeitere Beispiele fur die 3. Pers. Sing, mit -na sind: 3853, 4117, 
•4448, 4578, 4580, 4686 iiud viele andere. Aiit k im Pi. finde ich nur 
€T;jp€0iVKav 7024, wobl wegen GuppKav: doch konnte, auch Gbp40pK€v 
..gelesen werden. Erst in spateren Denkinalern tritt im Plural regei- 
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massif* “Kuv fiir -cav eiii; so in der aiis dein 15. ocler Aafang’ des 
Id. Jht sramniendeii Paris er Version der eben genaniiten Chronik: 
4ci5Ui5ipldcTi]Kav S. 34, I, Z. 14; etrapaboSrjKav S. 51, Z, 1>; ^CTpcicpiiKav 
S. 51, n, 15; eSepriKaa S. GO, II, 12, In der Koperihagener Version 
siiid dagegen alle diese Forineii mit -cav, iind fiir die letztere findeii 
wir die Variante dtrocKaX-UJcav. Im Georgillas Rhbd., nm 1499 
entstaiideii: CKTicTfjKav 66, tirovTiacTVjKav 67 iisw.; in der "AXaicic 
KuoXeiuc, wenig'e Jaiire nach 1453: cHojpicOfiKav 56, HtuAoOpeuOdKav 57, 
ISirpicT^'iKociv 58, eEeppiZuuObKav 104. 

Den Aiisgang'spunkt zii diesen Erweiterungen bilden die sclion 
dfters zitierten Foi’inen dvepiiKc, deuen sich danii iiene k- 

Bildniigeii wie ecTpdcpo-Ke anschiiessen. Bekaiintlich haben sieh ver- 
eiiizeite Perfekta erhalten^ die split er zn A or is ten iimgebildet 
wnrden: e-rroiKa, ETtoiKa aus Tre-iTOU'im, cOvpKcv Glu’oii. Mor. G091 axis 
Te0vr]K€ Digenis 79, 2025, euppKe ib. 1053 iind andere bei Jannaris 
? 1875. Jannaris halt diese nengriech. K-Aoriste eher fiir Reste des 
alien Perfektums als fiir Nenbildmigen iiacdi Analogic- von eboiKa 
imd dcppKa, denn selbst diese Formen konneii anf bebtiiKa nnd dcpeiica 
zuruckgeheii. — Zii soichen Umbiidtingen batten die Verba aiif -jui 
eiiie besondere Neigiing; riOrj.ui behlilt seinen Aorist eOpKa, so im 
Digenis 2674, 3000, 3003, Glykas 387 ; die jiingere Form ist €0 €K€v 
G hron. Mor. 4286. Anch das Perf. von icTpui wird als Aorist ver- 
ivaiidt: toi]Kev Quadrup. 266, lcTr]Kav Chron. Mor. 2992, tcTfjKaciv ib. 
Proi. 863. Die Singularformen anf -Ka liessen sich nicht oline wei* 
teres anf den Plural iibertragen; es entstanden daher Schivanknn- 
gen: eOpKa hatte im Pi, des 2. Aoristes ^'Oepev, eGeve, eOecav, aber 
spater auch die Erweiterimgen ^Or^Kagev nsw. Moeris, nacli Jannaris 
<? 952 stellt die litterarischen Formen den volkstumliclien seiner 
Zeit g'egennber, weim er bemerkt: dir^bogev, direborc, dTr46ocav Atti- 
Kibc • diTehujKagev, dTrebujKaTe, du^btuKav 'EXXr|vtKtjjc. Schon etwa im 
2, Jh. nach Ghristns hatte also das Akt. Plnr. eine erweiternde Urn- 
gestaltmig erfahren; aber das Passivnm gelangt erst im 15. JH. zu 
einer vollstandigen Erweiterung des Aoristes, denn noch im 14. Jh. 
sagte man 4Tevvf)0v]Ka — PI. 4Tevvr|0r)g€v, 4T€vvf)9ilcav nnd noch nicht 
4Tevvr]0r]Ka,u6v, 4Y€vvr|9r]Kav, geschweig'e denn 4T€vvr'j0r]Kav(€), 

Die Aoriste eBriKa, ^bujKa, dqniKa sowie die ans dem Pf. her- 
vorgegangenen Aoriste ^cxpKa, liroiKa, IqpOaKa, ebppKa n. a. waren 
nicht im Stande das Schema zu ^ndern; ^-itolKa, ebuuKa konnten die 
Enveiternngen 4h60p-Ka, ecpoPrjOri-Ka nicht rechtfertigen. Wir inhssen 
daher ant ein Verb am znrtickgreifen, welches neben seinem Aorist 
noch eine Form erhalten hatte, die als ein dentliches Perfektnoch 
in der Sprache iebendig war. Diese seltene Eigenschaft finden wir 
nnr in paivtu: Aor. 4ppv, Pf. p4pr]Ka, dann -€pr]Ka. Im Digenis 1679 
finden wir zwar cngp^PpKev, doch liegt clarin fiir nns nnr eine An- 
dentnng, class ‘dem urspriingdichen Texte die Vnlgarform anv4pYiK€v 
zn Grunde lag; beide verhalten sich zn einander wie ireiToiriKa zn 
liroiKa. 

Es ist Mer nicht hinderlich, wenn im Mitteigrieeh. dieses Ver- 
bum stets mit hid, dvd, xavd, etc (4c), tv (tgiraivuu), tK (tKpaivtu = tp- 
taivu)) verbnnden ist; im Gegenteil, die zahlreichen Znsammen- 
setznngen verhelfen diesem Verbnm zn einer nngehenern Verbrei- 
tnng nnd erhohen die Wahrseheinlichkeit eines von ihnen ansge- 
henden analogischen Einfinsses anf andere Verba. Von grosser 
Wichtigkeit fiir diesen Nenbildnngsprozess war es anch, dass die 
nngewohnliche Aoristendnng tpr}v mit dem Fntnrnm vd pib (vgL 
anch e'GrjKa, 6 uj) den Ubergang vom Aktivnm znm Medium nnd von 
da znm Passivnm vermitteln konnte. Nach -tpi'iv, -tppKa, vd-pOu gingen 
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daiiii ecpopf|8r]v, l<poprj8ii-Ka, vu qjoptieu). So erkliirr es sich aiich, wess- 
wegen der neiie Passivaorist die Eiidungeii des Aktivums annaliin. 

In iiiittelgr^ech. Schrijten . sind nebeii clem Fiitnnim die Typeii 
kepTi imd ec€pr|K€v, also Aorist and PertVktiim. in soleher Gestaifi 
erhalten^ dass* sie ai& gleichberechtigt neben einander bestehen, wie 
wir alls weiteren Beispielen ersehen. Der Einheitiidikeit wegen 
wahie icli sie axis der Obronik von Morea imd zitiere nach Bnchon. 
jedoch so, dass ich stillschweigend meine eigen en Koilarionen 
verwerte, wie icii es anch sonst niit meinen Zitateii axis diesem 
Werke gehalten babe. Nnr in vereinzelten Fallen zielie ieh anch 
aiidere illtere Denkmaler zu Eathe. Fxiturum: 1. Pers. Sing, vd 
hiapiu 4504, — 2. P. S. vd etepiic (so!j 2988, vd c'p'PK 2987, — 3. S. 
vd (= vd iKpTQ) 2970, 2985 — 1. Pers. Pliiralis vd biapouiiev 3899, 
vd eSegonjiiev 5662, — 3. Pers. Plur. dc biapoOv 5615, vd cepouv 5fi52. 
Aorist Aetivi: 1. Pers. Sing, idvexpdcppv Belrhandros 886), — 2. P. 
S. ebifcPpc 4214, 4219, — 3. P. S. ^bidpii 1955, 5106, ebicpp 1918 -- 1. 
P. Plnr. ebidpipuav 5405, escprmgv 3940 (init -uav, nacli der 3. P. Pliir. 
-cav, ein Beweis fiir die Yolkstiimlichkeit dieser Form), — 3. P. Phir. 
tbidpricav 3920 iind mit audern Prapositionen: 3969, 4073, 1993, 967 
Proi. Perfectum Aetivi: 1. Pers. Sing*. dveppKa Prodromos I, 
131, — 2. P. Sing*. bi€pr}K6c Giykas 199, — 3. P. Sing*. ^bidppKev 1998, 
ebicippKev 5105 nnd mit and ern Prapositionen: 2049, 3921, 4028, 5863. 
Plural. Nach ebujKa — Pi. ebeuKajuev (st. ebouevi konnten wir anch 
im Passiviim dvepiiKa — PI. dveppKapev erwarten, doch lassen sich, 
wie gesag't, die Pinraierweiteriingen in den neiien Passivaoristen 
noch nicht nacinveisen. — In der Chronik bestehen Aoriste nnd 
Perfektformen nebeneinander, so 4375/6: Kai ebidprjKev d Kara eic . . . 
Kui €Keivoc ebidpp. Dem eutsprechencl bestanden noch lang’e uner- 
weiterte Formen neben enveiterten; durcii Verwendimg beidei* hatteii 
die Dichter ein Knnstmltteiciien znr Hand, welches ihnen gestattete, 
ihre politisclien Verse noch be<j[nemer als bishei* zn })anen; neben 
tbitpri — ebiep)iK£ konnten sie jetzt anch nach Belieben die Typen 
^CTpdcpi-] — 4cTpd(pyi-K€ venvenden. 

Es ergibt sich ans dieser Erorternng: I. Dass in der Mitte 
des 12. Jh. nnr der Typiis ebiepev — ebiepiiKev iiachiveisbar ist: 11. 
dass Anfang des 14. Jh. aiicli andere Verba die Endung -Ka im 
Singnlar annelimen. TIL Dass erst im 15. Jh. die Pinrait’ormen mit 
-Ka sich verallgemeinern. Diese verschiedeiien Ubergangsformen 
haben fiir uns noch eine besondere Bedentnng: sie erleichtex*n es 
nns, die Chronologie nnserer zalilreichen nndatierteii Vuiglirtexte 
festznstellen. 

Leipzig'-Conuewitz. John Sc h m i 1 1. 


Rohde E. Psyche. Seelenknlt and Unsterbiiclikeiisglaiibi* der Grie- 
ehen. 2. verbesserte Auflage. 2 Bde. Freiburg* i. Br. 1898. VII, 
329 47.436 S. 8^. 

liber den Inhalt nnd die Bedentnng* von Rohdes Psyche babe' 
ich mich Anz. 1, 11 If. nnd 7, 232 f. geilnssert. Wenn ein strong* 
wissenschaftliches Buch, w*ie das vorliegende, knrz nach seinem Er- 
scheinen vergidffen ist, so biirgt schon diese Thatsache fiir seine 
Trefflichkeit. Die strenge Wissenschaftlichkeit, die feste Methode 
der Forsclmng* nnd daneben die gewinnende Form haben das Bnch 
zn einein klassischen Werke gemacht, das mit Useners Gdtternamen 
der Wegiveiser fiir jeden sein sollte, der sich mit mythologischen 
nnd reiigionswissenschaftlichen Dingen besehiiftigt. 

Anzeiger Xil 1. 
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Ill der netieu Auflag'e ist die Aiikg'e mid der Aufbaii der 
aite g-ebiieben. ITnd Rohde hat recht daraii gethau. Nur einige 
besoiiders iimfangTeiche Anmerkungen sind unter dem Texte aus- 
geschieden und an deu Schluss der einzelneii Biinde gesteilt. Hier 
sind sie aber niclit geblieben, was sie urspriinglich waren, namiich 
Belege filr Behanptungen im Texte, sondern sind zu kleiiien inhalts- 
reichen Aufsatzeii geworden. So enthalt I Anm. S (S. 326 ff.) die 
Geschichte der Danaidensao'e, II 2—3 (S. 407 ff.) eingehende Dar- 
steiiungen von der Hekate und ihrem Schwann, II 5 (S. 414 ff.) Un- 
tersuchungen liber die grosse Orphische Theogonie u. dgi. Audi sonst 
sind die Aumerkungen mehr gewachsen ais der Text. Neuere Litte- 
ratur, die iiach der ersten Aufiage erschieiieii ist, hat Rohde bald 
neues Beweismateriai seiner Behauptung'en zugefilhrt, bald aber 
auch genotigt, gegen andere Auffassung die eigene Ansicht eiier- 
gdscher zu verteidigen. Wie in der ersten Aufiage hat auch bei 
dieser R. seine Blicke weit liber das Gebiet des klassischen Alter- 
turns hinausschweifeu lassen, iiui an Parallelerscheiniingen bei trem- 
den Yblkern den psychologischen Hintergrund religionsgeschicht- 
lieher Thatsiichen der alten Griechen zu beieuchten oder sie als 
Erbgut der indogermanischen Volker zu erhjirten. So ist nebeu 
Dietrichs Nekyia, Denekens "Heros” in Roschers MythoL Lexikou, 
Resellers Kynanthropie, Stengels Chthonischen und Totenkult, Schu- 
chardt *'Sohiienianns A.usgrabungen’', Kretschmers Einleitiing' in die 
Geschichte der griech. Sprache, namentlich Oldenbergs Religion des 
Yeda ausgiebig beniitzt; daneben aber auch Robinsohns Psycholo- 
gie der Naturvdlker, Prescotts Eroberung von Peru und andere 
neuere Werke tiber die Religion von Naturvolkern. So kaim jedei% 
der sich mit vergieichender Religions- und Sagengeschichte beschaf- 
tigt, aus der neueii Aufiage Neues ierneu. Ein Piinkt sei heraus- 
gegTiffen, auf den ich wiederholt schon unabhangig' von R. die 
Blicke geienkt hatte. Die Sag'e von dem im Berge ruhenden Kaiser, 
der einst wiederkornmen und neues Leben mit sich bringen werde, 
glaubt man bei uus jetzt in ihrer ganzen Entwicklung entdeckt zu 
liaben; sie sei, meint man, keltischen Urspimngs und nach Deutsch- 
land eingewandert. Schon in der ersten Aufiage (S. 116 Anni. 2) 
hatte R. durch einen Hinweis auf Mullers Gesch. der ainerikanischeii 
Urreligion gezeigt, wie leicht sich ohne jede Ubertragung' von einem 
Yolke zum andern bei verschiedenen Vdlkern gieiche Sagen biiden; 
jetzt macht er noch darauf aufoierksam, wie auch bei den miiham- 
medanischen Yolkern des Orients Sagen von ^'"versehwundenen, aber 
in tiefen Berghdhien weiterlebenden, dereirist zu neuem Lebeu auf 
Erden erwartenden iieiligen Mannerii"’ bestehen Cl. S. 124 ^ vgi. v. 
Kremer Kulturg*csch. Streifzilge aus d. Geb. d. Islam). 

Eine weitere Auffassung R.s mdchte ich beriihren, die in der 
neuen Aufiage namentlich gegen Deneken verteidigt wird, eine 
Auffassung, die von weittragender Bedeutung ist und durch dereii 
Kkrung m. E. in der antiken und deutschen Sagengeschichte vieier 
WirrwaiT beseitigt wird. In seinem Artikel '"Heros’" hat Deneken in 
Roschei’S Mytholog. Lexikon von neuem die noch vielfach herrscheiide 
Ansicht verfochten, dass der Heroenglaube aus abg’-eschwachtem 
Gotterglauben entstanden, der Heros also eine verblasste alte Gott- 
heit sei. Diese Auffassung — ich habe mich bisher vei'g'ebiich be- 
miiht zu erfahreii) wer sie zuerst ausg'esprochen hat — ist durch 
iiichts begriindet, weder in der griechischen noch in der deutschen 
Heldensage, und hat auch bei anderen Yolkern kein Analog’on ; sie hat 
zu ganz uiiberechtigten Kombinationen gefiihrt, viei Wirrwarr ange- 
richtet und vielfach das Verstandnis der Heldendichtung nicht nur 
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erschwert, soiiderii sogar versehlosseii. Dieser Aiiffassung gegeii- 
iiber hatte R- schon in der ersten Aufiage entschiedeii Stelhiiig- ge- 
nommen. "".Die Heroen, heisst es dort (S. 142), sind Geister Tersror- 
hener, nicht etwa eine Art Untergotter oder Halbgdtter, ganz ver- 
schieden von den Damonen, wie sie spatere Speknlation nnd daiiii 
aucli wohl der Volksglanbe kennt. Diese sind gottliche Wesen iiiederer 
Ordnimg. aber von jeher des Todes liberhoben, weil sie iiie in das 
endliche Lebeii des Menschen eingeschlossen waren. Die Heroen 
dag'egen haben einst als Menschen gelebt, ans Menschen sind sie 
Heroen geworden, erst nach ihrem Tode.” Mit voliem Reehte 
xmd treffenden IVorten verteidigt jetzt R. diese Erklariing gegen 
Deneken. ""Die Heroen sind dnrchaus gesteigerte Menschens(‘eleii, 
nicht depotenzierte Gbttergestalten."" Wenn sich Gutter iiiid Heroen 
raehrfach beriihren, so ist die Ursache wo anders zii snchen, als in 
einem direkten Abhangigkeitsverhiiltnis. Es ist Hoffnimg vorhan- 
den, dass diese Erlienntnis endlieh bei den Forschern klassischer wie 
deiitscher Sagen durchbricht. Heroen sind bei alien Volkern Men- 
schen von Fleiscli nnd Hint gewesen. Sie sind nach ihrem Tode 
dnrch die iniindliehe Uberliefernng gleichsam geheiligt, diirch die 
Dichtung idealisiert worden. Infolge dieses Hebeprozesses durch 
die Phaiitasie warden aber gerade an sie mit besonderer Vorliebe 
Milrchen imd Sagenmotive g-ekniipR. Dasselbe that aber die Dich- 
tnng' anch bei den Gottergestalten; ancIi an diese krystallisierte 
sich besonders gem das Miirchen- und Sagenmotiv. Indent sich 
aber gleiche Motive bald an eine Gottheit. bald an einen Heros 
kniipften, entstand zwischen dem Gott nnd dem Heros eine gewisse 
Ahniichkeit. Nur so erklaren sich die U'bereinstimmimgen zwischen 
Gottheit nnd Heldengestalt: sie sind rein linsserlich wie bei zwei 
ganz verschiedenen Menschen, die gleichen Anzng tragen. Wir 
mtissen endlieh anfhoren, bei Heldengestalten nach der in ihnen 
foi'tlebenden Gottheit ansznspahen, das ist ein nnnhtzes Grhbelii, 
das selbst Jiriczek in seiner trefflichen Heldensagv- mehrfach den 
Blick getriibt hat. 

Noch konservativer als in den Anmerknngen ist Rohde im 
Texte gewesen. Nnr selten ist die Form geandert, bier nnd da ist 
der Text scharfer gefasst, an mehreren Stellen sind nen begriin- 
dende Sittze eingeschoben. So wird die Ursache des Leichenpom- 
pes, gegen deii Solon gesetzlich vorgehen mnsste, ans den Gewolm- 
heiten des altattischen Eupatridenstaates erklart (IS, 221), das Stre- 
ben einzeiner Geschlechter, ilire Ahnenreibe an einen Heros anzn- 
knhpfen, nachdrhcklichst hervorgehoben nnd belegt (I. 170) n. dgl. 
Solche Erweiternngen verandern den Oharakter des Werkes nicht 
im geringsten. Eine wesentliche Erweiternng hat nnr das 1. Ka- 
pitel liber die Ursprhnge des Unsterblichkeitsglanbens (Uber den 
thi'akischen Dionysosdienst 11. 1 fP.) erhalteii nnd zwar sowohl im 
Eingang, wie am Schlnsse (II. S. 35—37). Dort wird vor allem nach- 
g*ewiesen, dass sich der Gedanke an die Unsterblichkeit der Seele 
ans der g'riechischen Religion, wie sie zn Homers Zeiten im Volke 
lebendig war, nimraer hatte entwickeln kbnnen, da in dem g*anzen 
Ideenkreise dieser Religion ""Gott” nnd ""Unsterblichkeit” nnzertrenn- 
bare Begriffe sind nnd die Anffassnng von der Unsterblichkeit der 
Seele alle Satznngen der Religion griechischer Volksgemeinden 
nmgestossen haben whrde. Diese Anffassnng, die R. ja schon bei 
der ersten Anflage gehabt, aber zweifellos nicht scharf g'enng aus- 
gesprochen nnd nngenhgend begrhndet hatte, hat znr Frage ge- 
fhhrt: ""Woher kam der Uiisterblichkeitsg'lanbe?” Er ist eing'ewan- 
dert mit dem Dionysknit, dieser aber ist fremden, ist thrakisehen 
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Urspmnga und weicht in alien Piinkteii vom griechischen Gdtter- 
kiiite ab. In dei' Ekstasis niin, in die die Feiernden beim Dionys- 
feste verfielen, liegt die Wnrzei des Unsterblichkeitsglaiibeiis, da 
ill iiir die Seele dem Leib entfiog-en und sich gleichsam mit der 
Gottlieit rereinigt fiihlte. Die Thatsache, dass "noch heute miter 
christlicheii Volkern die g'-edlimpfre Glut uralten Aiifregung-skuites 
wieder anfschlagt iind die zti ihr Entziindeten zii der Aiinung gott- 
licher Lebensfiille emporreisst, hat E. in der nenen Anflage dnrcli 
den Berieht einer in Eussland verbreiteten Sekte zii stiitzen gesnclit, 
Wir braiiehen iiicht nacli Eussland zu gehen, Deutschland selbst 
bietet itiis Beispiele. So habe ich einst als junger Gymnasiast mit 
eigeiien Augen dem Treiben einer solcheii SelUe ziigesehen; sie 
nannte sich die "Heilig-e Geige” und soli im niittleren Sachsen ziem- 
lich verbreitet gewesen sein. In iinr schwach erleuclitetem Zimmer 
einer kleinen Stadt waren die Mitglieder der Sekte versammeit, 
sangeii und beteten. Da offnete sich die Decke und herab kain 
eine Geige. Ailes geriet alsbakl in Ekstase; Gesang, Gebet. eine 
Art Reigen, ailes giiig bunt durcheinander, dass ich in einer Ge> 
sellschaft von Wahnsinnigen zu sein ivahnte. Mir siiid diese Leute. 
von deiien icii mehrere als durchaus niichterne und veniiinftige 
Mensehen kannte, immer eiii Eiitsel geweseii. In der Eriiineruiig' 
an jeneii Abend, der einen uiiausloschlicheii Eindruck auf micli 
gemacht hat, habe ich bei Eohde den Abschnitt liber den thraki- 
scheii Dioiiyskult gelesen und so aus eigner Anschauung nach- 
gefiililt, was er aus den Zeugnissen der Alteii zu begriinden ge- 
sucht hat. 

Zum richtigen Verstandnis, wie sich aus diesen ekstatischen 
Taiizorg'ien des Dionyskultus der Unsterblichkeitsglaube entwickein 
konnte, musste vor allem festgestelit werden, wo dies gescliehen 
ist. Sciion in der ersten Auflage hatte E. gezeigt, dass das iiur 
auf griechischem Boden bat vor sich gehen koniien. Allein hier 
klaffte eine Liicke, iveshalb ich z. Z. mich nicht von dem thraki- 
schen Ursprunge des Unsterbliehkeitsglaubens iiberzeugen mochte 
(vgi. Anz. 7, 232). R. scheint dies selbst gefiihlt zu haben, und so 
hat er denii in der neuen Auflage den §5 (S. 35— 37) eingeschoben, 
in dem er feststellt, bis zu welchem Umfange sich bei den Thrakern 
aus jenen Tanzorgien eine mystische Religiositat ausbilden konnte. 
"tiber die Greuze ungewisser Ahnung*, ein unstates Aufieuchten wiid- 
erregter Empfindung einer nahe herandrhngenden xibergewaitigen 
Geistermacht werden wir bei dem aus haiber Dumpfheit des Geistes 
niemals ganz erwachten Volke der Thraker kaum hinausgefiihrt”. 
Ist so einerseits festgestelit, was von den Thrakern zu den Griechen. 
gekommen ist, und fassen wir andererseits griechischen Kult und 
hellenisches Geistesleben ins Auge, so verstelit man die Befruchtung 
des thrakischen Keimes, die den Unsterblichkeitsglaiiben gezeitigt 
hat. So ist durch das erweiterte Eingangskapitel des 2. Bandes 
Rohdes Entwicklung' des gTiechischen Unsterbliehkeitsglaubens auf 
festerer Basis aufgefiihrt, als in der ersten Auflage. 

Es ist nicht zu zweifeln, dass in der neuen Gestalt Rohdes 
Psyche aiich neiie Freunde erwerbeii wird. Das Buch verdient sie 
wie wenige. Mochten es doch vor allem Leute leseii, bei denen 
mytbologische Arbeiten in Misskredit gekommen sind, aber auch 
solclie, die sich bereclitigt wahiien, liber mythologische Dinge zu 
schreiben, obne auch nur zu ahnen, was methodische, historische 
und philologische Forschung ist. 

Leipzig. E. Mogk. 
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Weise F. 0. Charakteristik der lateiiiischeii Spraehe. 2. Aiifiage. 

Leipzio* Teiibiier 1899. IV iind 172 S. 2,40 M. 

Die erste Anflage .dieser Schrifk von weleher iin Jalir 1896 
anch eine franzdsische U)>ersetziing* unter deni Xitel 'X^es Carac- 
teres de la Laiigne Latiiie par F. Oscar Weise traduit de rAliernaiid 
par Ferd. Antoine” (Paris. C. Klincksieck) erschienen ist, habe ich 
im ersten Jalirgang- dieses Anzeigers S. 120 f. eiiier Bespreehimg* 
nnterzogen, weic-he liber Plan imd Anlage des Werkeliens entspre- 
chenden Aiitsehiiiss gikt. Die neue Auflage unterscheidet sich von 
der ersten vornehmiic-h dadiirch, dass zii den vier Kapiteln (Spraehe 
mid Toikscharakter, Spraehe nnd Knltnrentwieklting, die Spraehe 
der Dichter, die Spraehe des Voikes) noeh ein fiinftes hinzugekommeii 
ist, weiehes ”die kiassische Spraehe Ciisars mid Ciceros” behandelt. 
Die Charakteristik der Spraehe dieser beiden Haiiptvertreter des 
Klassizisinns ersebeint mir im Ganzen zntreifend, mid es innss der 
dieses neue Kapitei als eine reebt dankenswerre Ziithat bezeichiiet 
vverden. Audi in den librigen Kapiteln merkt man die bessernde 
Hand des Yerfassers an niebt wenigen Stellen, indent eiaerseits 
insbesondere im 2. und 4. Kapitei eine ziveckmassig*ere Gruppiermig* 
des Stohes Platz g'egriffen hat, andererseits manche seltsamen mid 
tmhaltbaren Ansiditeii, die in der ersten Aiifkige ausg’esprochen 
waren, verselnvunden und durch richtigere Ausfiilirungen ersetzt 
Sind. Audi dureh Vermehruiig- der sprachlichen Belege ist das Biidi- 
lein an maiichen Stellen (man vgd. beispieisweise S. 98 die flir "ty- 
pisch gewordene, fest ausg-epragte Wendungen” angeftihrten 
Beispieie mit S. 89 der ersten Aufiage) eutschieden verbessert wor- 
deii. Dag'egen ware driiigend wunschensvvert eine genauere Be- 
riidvsiditigmig des Ahirbaltiiisses des Lateinischen zum Indogerma- 
iiischeii, so besoiiders bei Besprechung' der Verwandtschaftsnamen 
(S. 9) mid der Personeiinameii (S. 22). Auch in etyrnologischer Him 
sieht bedarf die Schrift nodi einer griindlichen Revision. Dami 
werdeii Ableitungeii, wie sedulus von sedere (S. 153 Anrn. 1), iuhei^e 
= ^ius Geivai’ (S. 155), inanis von und %acna’ (S. 14)^ adoria von 
'ador’ (S. 14) mid aiidere verschwinden. Auch Ausspriiche, wie der 
iiber die ^'Handhabmig des Satztones” (S. 35) geben zu gerechten 
■Bedenken Anlass. 

Imisbrudv. F r. S t o 1 z. 


Otto W- Nomina propria Latina oriunda a participiis perfeeti.^ (Com- 
mentatio ex supplemento vicesimo quarto aiinalium philoiogicorimi 
seorsuin expressa, p. 745 — 932). Leipzig Teubner 1898. 5,60 M. 

Nadi einigen Yorbemerkungeii iiber die Beschaffenheit der 
partizipiellen Ergennamen gelit der Verfasser zum eigeiitiichen 
Zweek seines Buches, der Materialsamnilung der in Frage kornmen- 
.den Nomina propria, iiber. Dieselbe zerfallt in zwei Telle: 1. Par- 
tidpia perfect! simplicia. 2. Nomina derivata, d. h. soidie, in deneii 
Partizipialformen durch ein Suffix erweitert erscheinen, wie Accep- 
tins neben Acceptm usw. Das Material ist fleissig und, wie es 
.scheint, vollstandig zusammengetrageii und bildet dadurch einen sehr 
wertvollen Beitrag zur Keiintnis der lateinischen Namengebung'. 
Auf VollstM,ndigkeit der Belegstellen ist dabei keine Riicksicht ge- 
nommen. Leider hat der Verfasser die Nanien rein alphabetisch 
.angeordnet. Fiir die Methodik nnd Wissenschaftlichkeit des Werkes 
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%vare es von erheblich grosserem Werte g*ewesen, wenn das Mate- 
rial sowohl bei den einfach partizipialeii wie bei den abg’eleiteten 
Formen nach der Gestalt der Suffix e gegeben worden ware {-dtuSy 
-Jtiis iisw. einerseits, -iiis, -ianus iisw'. andererseits). Soweit mogiicli, 
liat sieh der Verfasser beniuht, der rliiimlichen luid zeitlicben Yer- 
breitiing der einzeinen Eigennamen nacbzugehen. Wiinschenswert 
wiire wiederum gewesen, solclie Untersucliungen aiich bei den ein- 
zeinen Suffixklassen 'anzustellen ; man wiirde dadiircli iiber die 
ziiin Teil rein analogische Ausdehnung dieser Eigemiamenbiidungeii 
orientiert werden. — Die erklarenden Bemerkungen zu den einzei- 
nen Beispielen sind von verschiedenem Wert. — Bei der Sammiung* 
ist der Verfasser ofters iiber das Ziel hinausgeschossen. So zahlt 
er unter den "partizipiellen’"’ Eigennamen, abgesehen von vielem 
Unsicheren, auch Formen wie Facetus^ Fortmtus, Li'be7'tus^ Camur- 
this, Liict^etius usw. auf. Wenn sehon einmal iiberhaupt aile ad- 
jektivischen jfo-Bildungen herangezogen werden sollten, warum fehlt 
dann die Sippe von iustus (lustinus usw.), Faustiis, Faustuhis, iifo- 
destmus iisw.? — Den Hanptnutzen aus deni Biiche wird naturge- 
iiniss die Staminbiidungslehre ziehen. Yon lautlich bemerkens- 
werten Formen seien erwabnt Extericatus S. 787, Sedlatus 843 und 
die verschiedenen Dissiniilationsprodukte von Mestltutus und dessen 
Sippe, S. 835 if., 917 f. — Dass der Verfasser sprachwissenschaftlicli 
nicht immer auf ganz sicheren Fiissen stebt, zeigt sieh z. B. gele- 
gentlich der Besprechung der Eigennamen Cei'niims, C eon' et amis 
Cessitius (S. 872 f.). 

Leipzig. Ferdinand Sommer. 


Schwab J. Nomina propria Latina oriunda a paidicipiis praesentis 
activi, futuri passivi, futuri activi quae quando quomodo ficta 
sint. (Commentatio ex suppleraento vicesimo quarto annalium 
philologieorum seorsum expressa. S. 637—742). 8<^'. Leipzig' Teub- 
ner 1898. 3,20 M. 

Auch diese Arbeit enthiilt, gleich der vorigen, eine fieissiger 
Materiaisammlung; sie zahlt vier Kapitel : I. Participia praesentis ac- 
tivi. A. Nomina in -eois, -eoitius. B. Nomina in -ans, -aoitius. IL 
part. fut. pass. III. part. fiit. act. lY. Weiterbildungen: A. Deminu- 
tiva. B. Suff. 4o, 4onis. C. 4anus. D. 47ius. E. -osus. F. 4nianus, G. 
4lianus. H. 4lio. — Man sieht aus dieser Disposition, dass der gegen 
das oben besprochene Werk erhobene Vorwurf der unmethod iscben 
Anordnung der vorliegenden Abhandlung geg'eniiber nicht geltend 
gemacht werden kann. Nur ware es angebracht g'ewesen, dass 
auch die Nomina auf -eniius, -antius in Kapitel lY aufgenommen 
worden waren. Dass dies nicht geschehen ist, beruht wohl auf der 
Anschauuiig des Yerfassers, dass Formen 'wie. Floreoitia die Feminine 
der Partizipia seien (S. 640), und dass erst von dieseii Femininen 
wiederum die Maskulina auf -entms, -antius geschaffen worden seien. 
Der erste Punkt erledigt sich von selbst: Floi'entia, Pollentia usw. 
sind nicht die Feminina zu Maskulinen auf sondernWeiter- 
bil clung en mit Suffix -/a- ebensogut wie flagraiitia 'GIuF usw. 
Wenn spater vielleicht wirklich in Personennamen Formen wie Cres- 
centia als Feminina zu Crescens empfunden wiirden, so beweist das- 
nichts fiir die Urspriinglichkeit eines solchen Verhaltnisses. — Auch 
die zweite Aimahme ei'scheint mirunndtig: So gut wie zu Acceptus- 



Schwab Noiijiiia propria. — Horton-Sliniith The Etablisliiiieiit. S7 

eiii Accepthis gebildet werdeii koniite, war aiicb Amantm.s^ nebeii 
Biog’licb, die Herleitiing: des letzteren Nameiis voii der Stadt 
Amanfta (S. 641) halte ich I'iir verfeblt; das Verhiiltnis von Crescens. 
Crescentiia\ Crescentia S. 653 ff. anf afrikanischen Inscbrifteii kanii 
ich nicht als zwingenden Beweis fiir Schwabs Annahine anseheii. 
tibrigens ist die erwjibnte falsche Einreihiing der Weiterbiidnngeii 
iTiit -/O', -kl- diirch die iibersichtlichen Tabellen S. 734 ff. wieder gnt 
geinacht, — Der Yerfasser gibt in den einzeliien Kapireln zimi Teil 
reebt gxite Yorbeinerkiingen liber Heiinat, Ursprniig mid Geschiehte 
der verschiedenen Eigennameiiklassen. Hervorbebiing verdieiit z. B. 
die analogiscbe Ansbreitnng des Siiffixt^s -eiitim in Formen wie 
BerculenfAtis, Alagnenfms, Bicenfhis (S. 644). — Anf S. 645 f. wircl 
von der passiven Bedexitiing prasentischer Partizipien wie mnana 
gebandelt xnid gerade axis den Eigennamen Material znsaininenge- 
bracht, wolnd interessante Parallelformen von entspreehenden part. 
Praet. xind bedentxingsverwandte griechisc-he Eigennaineii mit Glxiek 
benxitzt xverden. Hier hatte Brngniann IF. 5, 117 nicht xinerwahnt 
bleiben dxirfen. — Ungenxigend erscheint niir, xvas axif S. 703 von 
der aktivischeii Bedexxtxing der jiarticipia necessitatis ge- 
vsagt wird, xvorxxber bei andrer Gelegeiiheit. Bei den Eigennamen 
wrirde -ndo> vieileicht zxini teil ganz sinnios von andern Eigen- 
nanien axis xibertnigen xxnd ging‘ so seiner speziellen Bedexitiing* 
veriiistig; vg]. Schwab S. 644 f. xlber -enthni. In Adohmda xisxv. 
(Schw’ab S. 699) war der nrspriingliche Sinn jedenfalls nicht akti- 
visch. <Yg*L Stolz A. L. L. 10, 158 ff.). — Yon beachtensxverten Ein- 
zelheiten seien noch die Formen Ceresees = Cre.s'cen.s* S. 653 xxnd 
Froficentius S. G7G erwhhnt. 

Lei p zig. F e r d i n a n d S o m in e r. 


Horton -Smith Lionel The Establishment and Extension of the 
Law of Thnrnevsen and Havet. Cambridge Macmillan and Bowes 
1899. Vll XX. 108 S. 

Die Scbritt besteht axis dem Abdrxick eines gleichbetitelten 
Axxfsatzes im Amer. Joxirn. of Philol. 16, 444-- 467, 17, 172—196 xxnd 
eines Axifsatzes xiber lat. hmi baud limit griech. ou ebd. 18, 43—61. 
Dazn kommen 10 Seiten Addenda et Corrigenda xind 2 Seiten Im- 
portant Postscript (Bericht xiber Bxichelers fove = /are, Eh. M. 52, 
391 f), eiidlich ein anstuhrliches Wortverzeichnis. Der fleissig pxib- 
iizierende Yerf. sxxcht in dieser Scbilft nnter eingehender Bespre- 
chxxng aller Beispiele folgende Fassxing cles Thxirne.ysen-Havetscben 
Gesetzes zxi erxveisen: lat. ov dv wnrde in Rom xim 200 v. Chr. (etwas 
spater in den xiiiteren Klassen) zxx av etc. Die zeitliche Fixierxing* 
nm 200 entnimmt H. mit Lindsay dem span, cueva port, coxa (anders 
dariiber Meyer-Lixbke 1, 231) xxnd findet sie bestatigt dxirch das von 
Bilcheler vor den 2. pxinischen Kideg gesetzte inschriftliche fove. 
Dixrcb die Annahme, die osk.-xfmbi\ Dialekte hlitten den Laxitwandel 
nicht mitgemacht, gewinnt H. die Mbglichkeit, oris bovis als sabi- 
nisch Oder latinisch vom "platten Lande” (wie bos schon wegen 5) 
zn erkliiren (mit King and Cookson). Jedenfalls ist aber die An- 
iiahme, dass lat. avis axxf '^-ovis, osk.-nmbr. avi~ hingegen axif nrit. 
avk znriickgehe, xinwahrscheinlich. Jenes nrlat. ’"^’ovis soil dxxrch 
vxilgarl. ovum 'Ei' erwiesen werden. Axxf dies angeblicbe ovum 
kommt H. immer von Nexiem zxi sprechen xxnd kniipft allerlei Sxib- 
tilitaten daran, ohne, wie es scheint, die vie! nliherliegende Erkla-- 
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mug* voii b|)an. haet'o ixssy, bei Meyer -Liibke 1, 132 vai kemieii. 
Dass Ovinn iiieht zu avum \yurde, ist aus einer alteren Sf^iife qh:-07n 
= (jvioin voilkoimuen erkla^iich. — S. 28 ff. ist H. g'eneig't, Uber- 
g*aug* von VO- zii va- anzuerkennen iu catils {^’C7j.onis), sardare (%w- 
suciHUhi hikI vallis; vacai'e wird rrotzdem nicht aiis 

vocm^e erkUirt, sondern nmg*ekehrt. — S. 34 ist eine hxibsche Yer- 
miithiing YOU Lindsay erwahnt: der Unterg*ang* der d-Konj ligation 
(aegrotiis) sei durch den Ubergang* des Perf. -dvi in -avi herbeig'e- 
fiihrt lYorden. — S. 41 ff. dehnt H. den Wandel zii a aiich auf diph- 
thongisclies oij ans, das zu cm und teiiweise weiter zu u, o gewordeii 
sei. Woher aber diese Yerschiedenheit {fraus iis\y., aber 7iuduSf 
‘rudiis nsw.) rilhre, lasst H. imerortert. 

Die Schrift ist mit Fleiss iind Sacdikenutnis geschriebeii, er- 
iniidet aber manchinal diirch \Yiederholiingen nnd Weitschweifig’keit. 

Fiirstenaii i. d. Schweiz. Robert v. Plant a. 


Rheden P. Etyrnologische Beitriige ziim itaiieiiischen lYorterbuch. 
(XXin. Jahresbericht des fiirstbischoflicheu Privat- Gyuinasiiims 
am Seminariiim Yieentinum in Brixen). Brixeii, Yeri.' des fiirst- 
biscliofl. Yicentinums 1898, 39 S. 8E 50 li. 

I. Germanisch ai = it. cc wiirde geiiau zur Eutwnckelimg von 
roman, ai zu it, a stinunen (vgl. Meyer-Liibke Rom. Gr. 1, § 295) : 
afro = abd. eivar, dstio, aschio = got. haifst-s, biacca = bleih, 
gala = geil^ guado = weit, guain = ivQigivo. 7'ada = Rhede^ razza 
= reizcq zanct = zeina'^), 

IL Itai. b- soli aus germanisch em Dental entstanden sein und 
zw, a) aus got. pw-, b) got. p{r), o) got. die-, d) viell. aus gevxa. pu-, 
schliesslich e) aus got. He-. Falle: a) bagno II; bemare, baraonda, 
ba^ndlare, bidllare I u. II, brogliare, bi-ollo, bruUo, burare (?), bu7*at- 
to’e (?), (frullm^e)-, basme; baatir {pi'ov.)\ bei'dare^ bircio. — h)birba, 
briccone, b-idga, -are, brio. — c) ahbagliare, bagliore, barlume, bar- 
luzzo. — d) ’bwcoC?); biircmei?). — e) ubbia. Bei alien diesen Fallen 
soli b das Resultat sein, bei p in a), b), d) Ubergang von p m f 
zn b, sonst in c) und d) i.e zu b wegen des vorhWgehenden Den- 
tals, die Fade sind der Mehrzahl nach nicht sehr durchsichtig, fiir 
b- neben gu- ist bmdolo [neben guindolo] nicht zu branchen, da es 


1) Doch sind Airigo, stmnbeeco, stamberga ‘als vortonig ge- 
sondert aufzufiihren; 77iastro aus maestro entspricht den it. Laut- 
gesetzen ganz wohl, es orklart sich wie monna, sor usw. (Meyer-L. 
1, § 634); guadagnare von ga-alginbn ist zu einem bestimniten Fade 
von ga- zu gua- zu stellen, -inon zu -gnai'e ist nicht erklart, denn 
was ist das "Normalmass” eines Woi’tes (S. 30)? gxdnzaglio doch 
wohl eher zu lemden mit -sal (umg'edeutet -aglio) als zu ■Hehit-seil, 
wenn es nicht doch vinciglio mit ver^ndertem Suffix und germ. An- 
laut nach ivinden ist. Schliesslich 'pazzo aus paidion ist lautlicli 
iiicht erkldrt, zz ist nur aus ty mdglich, patieiis als Euphemismus 
dfenkbar, lautlicli genau als Nominativ, also zu Arch, glott. it. 13, 
280 ff.; paggio ist lautg'esetzlich aus ^padium. frz. ist es nicht mog- 
lich, gage ist ein viel sp^teres Wort des German., in dem dy ganz 
anders behandelt wurde (zu S. 34). 
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aus ahhinrh gewonnen ist, welches eiiiem siidl. Dialekt aiigehort. 
Eiiizelnheiten waren vieie zii besprecheii^). 

Iir. Itai. h- aiis /" gegen Meyer-Liibke It. Gr. §169. Der Fiiile 
snid wenige mid diese wonig-en siad sehr fragiiche Belege. 1. herza 
(es ist veraitet iind heisst naeh Petrocchi niir 'Unterscheiiker^ sol! 
zii ahd. fersana gehore.ii. ‘2. bwccolo nicht zu fiocco wie Petrocclii 
and A'erf. iiacdi Flechia lueineii, es ist Metathese aiis dein Griiiid- 
worte fiir hozzolo. welches seibst wieder mit ho?:za zxisammengehdrt 
3. horrone neben welcheni hurrone soli zu form gelioren (?). 

5. hrano G^etzeii"' hat mit frana 'Bergsturz’ von roragine keinen 
Zusammenhaiig. 5. hrimdo zii frigklu zii stelleo (also neben freddo^ 
No. 32) ist schwer; ist onomatopoietische Bildmig ganz aiisgeschlos- 
sen? 6. bnio neben fuio (das ubrigens bei Petrocchi znerst ladro' 
heisst) ist ganziich iinkiar; huro (veraitet) steht daneben, faro wird 
anch angel ithrt iind fuHctis kann im Aidant beeinfiiisst haben. [(7.) 
hrotiza \’on fimdlum mit r;irse.lhaftem -r- gibt der Verfasser seibst 
anf, No. 35]. (8.) hraro (No. 24) von freidl abzuleiten, ist sehr ge- 
wagt. Was liegt gegen harbrnoi vor? LTbrigeiis Absacz 3 brado 
als aitere, siidl. Forrnen anszugeben ist der Sachverhalt, wenn die 
Worter ziisammengeliiiren, g’erade auf den Kopf gestellt, die tf-For- 
uien i 2 }adigUone usw.) sind jiinger, die avFornien gehdren dem Siideii 
(Neapel). 

IV. Einzelne Etymologien. Bambino zu blnimj der Bedeu- 
tnngswandel ist nicht erkhlrt; hUca postverbal zu hlscazzare aus 
''^'biacazzdn (zu .^cvx's), -azzare ist keine so hanfige Bildnng mid in- 
tensiv; der Bedeutung'siiberg'ang' nebst dem trz. bisque siiid imbe- 
riicksichtigt; bramare aus peiminare, hr wie in hrimleglo^ dazu nocii 
hTiiSiolare, bru[s]ciare, brugna, hrina (Meyer-Liibke It. Gr., § 163), 
hrolfhrYio von opprobriiun zeigen ebenso wie shruffare die Moglich- 


1) a) bagno von twanc^ -ango ware durch gewohnlieheres (?) 
-agno ersetzt v'oj’deii, [wenn es, frz. bannir gleicli, von germ, bann- 
koninit, so ist es -?‘ure-Ableitung, aus der ein postverbales Subst 
gebildet worden ware; das Verb bei Petrocchi (veraitet)] doch ist 
agnolo aus anyelti gaiiz aiiders geartet, flgno erkliirt sich aus 
fi,gniamo\ brillare I kann auch ohne "geistreiche Spielerei” von ebrio- 
lay^e lautgesetzlich sein, wie qiiietdre frz. zu quitter, woraus quitte 
postverbal; brillare II von briculare mit Zanibaldi abzuleiten, Iiin- 
dert nichts, vgl. briccica, briciola usw. zu brechen\ warum hrogliare^ 
frz. hrouiller nicht auf brodeln zariickgeht? Abgesehen davon, ob 
bridl[are] von brut (Kluge, sv. Brosam) oder von hlaiit- herkommt, 
ist S. 27, ”das ja schon in it. hidfto vorlag'”, ini Widerspriicli mit 
No. 31 beispielsweise, xvo Doubletten ang'enomnien werden. Allge- 
mein ist zu a) zu beiiierken, dass wir Svarabhakti bei tw- erwarteii 
wiirden. b) birbante (S. 16) kann erst nach brigante gebildet sein, 
wodurcli jeder Schluss fallt. brio aus ehrioso zu abstrahieren (D’O- 
vidio in (ilrdbers Grundriss 1, 503, §*) ist so iibel nicht, ini Span, ist 
es dann genau so. c) abbagliare kann zu altfrz baillier gehoren, 
^4n die Gewalt bekommen”, (wegen ad- vgl. asservir^ asseoir^ assu- 
Jettir usw.), harlume hat das r nicht g'enug erklart, die Bemerkxing 
No. 12, urn der Silbe ha- mehr Selbstaiidigkeit mid Halt zu geben, 
versteht man nicht, ebenso barluzzo. d) Die Bedeutung von ubbia 
(No. 52} steht von germ. tu)'€ho weit ab, die Bemerkung (ibid.), u- 
dient dazu, "das Wort voller zu macheii, ihm den Norniaiumfang 
zu geben’’, usw. widei’spriclit zia, rio^ frz. vie^ pie usw. Zu 
haleno ist Nigras Ableitung von alhus (Arch, glott. it.) zu lialten. 
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keit einer soJchen Ableitinig; hrenna von icrenna neben regelrecli- 
tem guaragno\ gualclana axis ^cavallitana, dessen Ableitung von 
einem Snbst. mit -tio anffallt, der Anlant ist auch schwer zxi erkla- 
ren; giddare ans codtare^ was Endehnung des frz. guider voraus- 
setzt; rihadire ~ re^pavire, frz. river ist dabei entfernt: shaire zu 
pavere, eher doeh = frz, eshahir, vg}, Littre, zxi had-are\ sguaiaio' 
= frz. degage zu got. tvadi. 

Briinn (MHhren). J. Snbak. 


Sandf eld- Jensen Kr. Rxmisenske Studier I. Inlinitiv og Udtrykkene 
derfor i EximaBnsk og Balkansprogene. Kopenhagen, Siegfr. Mi- 
cbaelsens Nachfolger 1900. 8^. 136 S. 

Eine historisch - vergleichende Untersuchung' der speziellen 
tibereinstimmungen der verschiedenen nicht mit einander verwandteri 
Sprachen der Balkanhalbinsel ist das Endziel des Verfassers. Yor- 
laufig fangt er mit einer Untersucliung iiber den Yerlust des hi- 
finitivs an, was deshalb eine gliickliche Wahl ist, weil man hier 
noch am ehesten historische Anhalte zu finden hoffen kann. Es ist 
ferner durcbatis methodisch, dass der Yerfasser nicht auf die blosse 
Thatsache des Yerlxistes, sondern auf die Art iind Weise, wie der 
Infinitiv verdr^ngt worden ist, das Hauptgewicht legt. Das Buch 
behandelt daher im wesentlichen die verschiedenen Ausdnickswei- 
sen, die den Infinitiv verdrilngt haben; vein Yerfasser wire! dies 
im Hauptlitel und in den Uberschriften der einzelnen Abschnitte 
wenig gdiickiicb dxirch "Ausdrticke ftir den Infinitiv” bezeichnet^. 
was ihii gluckliclierweise nur in geringem Umfange dazu verfuhrt, 
statt des historischen Begrilffes 'des Infinitivs der verschiedenen 
Starninspracben mit einem blassen sprachphilosophischen Begrifif' 
des Infinitivs im allgemeinen zu rcchnen. Dem historischen Ge- 
sichtspunkte wird dadurch Geniige gethan, dass der Yerfasser iininer 
zuerst den thatsachlichen Gebrauch des Infinitivs im heutigen Ru- 
mhnisch darstellt und dann erst die damit gieichwertigen Ausdrueks- 
w'eisen behandelt; ilir diese Jetzteren werden dann Parallelen aus 
dem Albanesischen, Bulgarischen, Serbischen und Griechischen bei- 
gebraebt- Dies Verfahren scheint den gewahlten Titel ”Rundinische 
Studieii” zu rechtfertigen ; in der That ist er jedoch nur subjektiv, 
nicht objektiv richtig; subjektiv richtig ist er, weil der Yerfasser 
thatsachlich dem Rumilnischen das meiste Interesse entgegenbringt; 
objektiv falsch ist der Titel aber, weil die ganze Frage ebenso sehr 
die librigen Sprachen angeht, die daher auf ebenso viel Interesse 
batten Anspruch machen konnen. Namentlich ware uberall nicht 
nur nachzuweisen gewesen, dass das Albanesische, Bulgarische, Ser- 
bisebe,^ Griechische Ausdrucksweisen besitzen, die mit denjenigen 
paraUel sind, welcbe im Runuinischen den Infinitiv verdrangt liaben^ 
sond0-n zugleich hiltte untersucht werden sollen, in welchem Um- 
fange diese Ausdrucksweisen auch in diesen Sprachen einen ur- 
spyunglichen Infinitiv verdrangt haben. 

. ' Es muss dem Yerf. zu besondei’em Yerdienste gereclinet wer- 

dmi, dass er iinmer selbst sein gauzes Material auf Grund volks- 
tiimlicher Texte herbeigeschafft hat, so dass schon der in seineni' 
Buche enthalteno Beitrag zur deskriptiven Syntax der Balkanspra- 
chen, besonders des Rumanischen eine bedeutende Leistung ist. 
Die deskriptive Sprachuntersucliung ist aber immer nur eine Yoi'- 
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arbeit fiir die Sprachwissenschaft, imd wenn man aiicli einen Spracli- 
forscher scharf riio-en miisste, wenn er nnfahig’ oder zn fanl ware, 
sich dieser miscliatzbaren Yorarbeit, wo sie notig- ist, zu iinterzieiien, 
so bekommt er jedoch niir dadurch Ansprncli auf den Namen einea 
Spracliforschers, wenn er einem hdheren Ziele ziistrebt. Dies hohere 
Ziel ist fiir den Verf. der Nachweis der Sprache, von der der Vei*- 
iust des Infinitivs ans^egang-en ist. Mit dieser Frage beschaftig’t 
sich der Schlussabschnitt des Biiches. Der Yerf. verwirft die An* 
sichten einiger Gelehrten, wonach der Yerlust des Infinitivs von 
einer jetzt ansgestorbenen Sprache oder vom Albanesischen oder 
g-ar vom Slavischen ausgeg-angen ware, nnd schiiesst sich der An- 
sicht an, wonach der Ansgangspnnkt vielmehr im Griechischen zti 
suchen ist. Als TJrlieber dieser Ansicht nennt er G. Meyer Neii- 
griechische Stndien 2, 2 (1894). Weshalb er aber ganz verschweigt, 
(lass dieselbe Ansicht von niir (Marz 1895) in einer gegen den Yerf. 
gerichteten Erorterung (Nordisk Tidsskrift for Filologi, 3. ra3kke, 4, 
56 nnd 60) vertreten Aviirde, bleibt mir nnklar. Als Beweis fiir diese 
Ansicht benntzt er (wie anch Ref. a. a. 0.) die Thatsache, dass die- 
Ansdrncksweise, die den Infinitiv verdrangt hat, im Griechischen 
in eine sehr alte Zeit ziiriickgeht: er erwahnt aiich in etwas nn- 
klaren Worten (S. 109 nnten), dass im Griechischen seknndar ge- 
wisse lantliche Eigen tiimlichkeiteii mit znm Abkommen der Infinitiv- 
konstrnktionen haben beitragen kdnnen, Er bernft sich weiterhin 
anf die Yerwendung- von griech. jia vd fiir vd, womit alb. Its tsj. 
biilg'. za da nnd rnm. ca set (fiir fs, da, sd) verglichen wird; der 
etwas verdnnkelte Parallelismns der verschiedenen Sprachen wird 
klar gemacht nnd das relativ hohe Alter der Erscheinnng im Grie- 
chischen historisch festgestellt. Was die daranf folgende Erorterung" 
liber die Gebrauehssphhi-en des Indikativs nnd Konjnnktivs in den 
Balkansprachen znr Entsclieidnng der Frage nacli dem Ansgangs- 
pnnkt des Yerlnsts des Infinitivs beitragen soil, ist mir nnklar. Yon 
S. 118 an sncht der Yerf. seine Ansicht dnreh den Nachweis zn 
sthtzen, dass das Griechische nberhanpt anf die Nachbarsprachen 
einen sehr grossen Einfinss ansgeiibt hat. Die Beispieie, die er 
dafiir beibringt, siiid aber znm grossen Teile sehr wenig schlagend;. 
er weist oft nnr die Ubereinstimmnng der verschiedenen Sprachen 
nach ohne die Prioritat des Griechischen evident zn machen; der 
Yerf. gesteht dies selbst § 124 S. 128. Aber nnr die evidenten Falle, 
wo das Griechische der Ansgangspnnkt einer jetzt fiir mehrere Bal- 
kansprachen gemeinsame Eigenthmlichkeit gewesen ist, witren hier 
zn benntzen gewesen; das hbrige ware in die Einleitung zn ver- 
weisen gewesen, wo der Yerf. eine Ubersicht hber gemeinsame 
Eigenthmlichkeiten der Balkansprachen gibt. Ware der Yerfasser 
seinem eig'enen Plan trengeblieben, wonach die deskriptive Yor^ 
fiihrnng des ^laterials in der Einleitnng nnd im Hanptteile des 
Bnches ihren Platz hatte, %vahrend der Schlussabschnitt nnr den 
Schlnssfolgernngen gewidmet sein sollte, so ware dieser Absthnitt 
nicht nnr viel kiirzer, sondern anch viel klarer nnd liberzeugender 
geworden. -Neben dem vom Yerfasser benntzten chronologischen 
Beweise fhr die Prioritat des Griechischen in der Yerdriingung des 
Infinitivs nnd neben dem Analogiebeweis, der sich ans der Prioritat 
des Griechischen in anderen Fallen ergeben soil, hatte er nodi anf 
den indirekten Beweis mehr Gewicht legen sollen: der Ansgangs- 
pnnkt kann nicht anderswo g-esneht werden. Denn da die Ansicht 
Gasters, wonach hier Einfinss der nichtindogermanischen Bnigaren 
vorliegen sollte, ebenso wie der Yerweis Falimerayers anf das Sla- 
vische, einfach alien sprachgeschichtlichen Thatsachen ins Gesicht 
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schlag't, so bleibt mir die Walil zwischen cleiii Aibailesiscben mid 
dem GriechischeH. Dass aber sehr g*einchtige Griinde gegen das 
Albaiiesisclie sprechen, hatte der Verfasser iiacbweisen konnen. 
Denn wabrend die Verdrangung' des Infiiiitivs sich auf alle grie- 
chischen Dialekte erstreckt C^gi. Sand f’eld- Jensen S. 104—105), ist 
der Iiifinitiv in der eineii Halfte-’ des Albanesisclien noch immer in 
voller Yenvendung'. Iph babe dies Nordisk Tidsskrift for Pilologi, 
J. rtekke, lY S. 56 ansgesprochen, mid Sandfeld-Jensen stimmt mir 
offenbar bei, indern er S. 78 bemerkt, dass Infinitive wie gegiscb 
me pcisuns ^zn haben’ ganz ebenso wic die Infinitive anderer Spra- 
cben fnngieren, wozu er S. 132 iiocli Mnzufiigt, dass seiner Ansicht 
nach das Albanesische niemals einen anderen Infinitiv gehabt hat. 
Aber die Sadie ware viel ansflihrlicher zu besprechen gewesen, 
denn sonst wird die alte unbegriindete Ansichb dem Albanesisclien 
fehle der Iiifinitiv^ immer wiederkehren. Der aiissere Anlass zu 
dieser Ansicht ist der Umstand, dass der Infiiiitiv formeli mit dem 
Part. Perf. Pass, {pdsune ‘'gehahf) identisch ist. Aber wenn man 
deshalb den Infinitiv nicht als echten Infinitiv bezeiclinen will, so 
muss man sich vor allem klar inachen, wie man sich die Ent wick- 
lung denkt. Hat das Albanesische iirsprlinglich einen echten Infi- 
nitiv gehabt mid dann spiiter denselhea durch ein aus dem Part. 
Perf. Pass, eiitstandenes Yerbalsubstantiv (vgJ. etwa lat. factum) 
ersetzt? Dass hiesse doch iiur den einen Infinitiv durch einen an- 
dern ei’setzen, das eine Yerbalsubstantiv in der infinitivischen Yer- 
wendmig' mit einem anderen vertauschen, mid htttte mit einern Yer- 
lust des Infinitivs nicht mehr zu thmi als etwa der Y^echsel zwischen 
d,uuvdju€vai mid dgOveiv im Griechischen. Mehr Oder weniger bewiisst 
denkt man sich aber gewohnlich offenbar, dass der alb. Infinitiv 
zunitchst vollig verloren gegangen und erst spiiter durch das Par- 
tizipium ersetzt wmrden sei. Was soli dann aber zwischen dem 
ursprunglichen imd dem jetzigen Zustande gelegen haben? Etwa 
eine Umschreibung' wie im Siidalbanesischen {mimd ts kete, "er kann,. 
dass er habe’ statt 'er kann haben^)? Diese sonderbare Ansicht 
konnte man etwa dadurch stiitzen wollen, dass der geg. Infinitiv 
eine weitere Yerwenclung' hat als die Infinitive mancher anderen 
Sprachen, mid zwar so, dass er immer da verwendet wird, wo das 
Siidalbanesische eine Umschreibung mit ts verwendet, wie Sandfeld- 
Jensen S. 78 nachweist; so ersetzt er z. B. einen Bedingmigssatz 
und komnit in Absichtssatzen und anderen Satzen^ die etwas nur 
Yoi’gestelltes ausdriicken, nach der Konjunktion "dass’ vor. Aber 
'Sandfeld-Jensen bemerkt treffend, dass der Infinitiv auch im Slavi- 
scheii einen Bedingmigssatz ersetzt, und diese Spur Disst sich welter 
vehfblg'en^ die Yerwnnderung iiber die weitgehende Yerwendung 
des ^egischen Infinitivs lasst sich durcli slavische Parallelen voli- 
.'kohimen beschwiohtigen (vgl. z. B. russ. ctoby hytb statt abg. da 
hi'hyU^ 4 'uss. jezeli skazatb mid andere Beispiele fiir den Infinitiv 
"bach Konjunktionen). Ein Grund, das ehemalige Yorhandensein 
der .siidalbanesischen Umschreibung mit is fiir das Nord albanesische 
vorauszusetzeii, liegt also nicht voi\ Dagegen wird der nordalb. 
Infinitiv auch im Siidalbanesischen existiert haben, wie aus Resten 
’wie pdsurs 'ohiie zu haben"* hervoi‘geht; ob aber diesem Infinitiv 
die Proposition me im Siidalbanesischen vorausging, ist zweifelhaft. 
Zwar sagt man siidalb. do me d-sns "das heisst’ (Sandfeld-J. S. 78); 
wenti das ebenso wie deutsch will sagen, daiiisch dei vil sige "das 
heisstV altgriech. ^O^Xei Herodot 4, 131 aufzufassen ist, was 

doch wohl das wahrscheinlichste ist (kamn etwa ""das will (= d, h.) 
mit Sagen”), so ist die Redeiisart aus dem jetzigen Siidalb. nicht 
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erklarbar. Mit Uiirecht sieht Sandfeld-J. S. 78 hieriii den Keim 
des nordalb. Infinitivs; die Eedensai't liesse sich vielmehr als Rest 
eines Znstandes auffassen, wo der Inlinitiv mit me im Bitdalb. g-ana 
ebenso wie im Nordalb. verwendet wiirde. Sicher ist das aber nicht, 
weil die Redensart do me dens im Siidalb. auf Entlehnnng ans dem 
Nordalb. berxilien kann. Die forniello Identitat des iiacb diesen 
Erorterung'en als gemeinalbanesisch anznerkennenden Infinitivs roit 
dem Part.' Perf. Pass, kann sehr gut sekundar sein. Denn Suffixe, 
deren wesentiichster Bestandteil ein -n- oder -m- ist, werden be- 
kanntlieh in den idg*. Spraclien ebenso gut zur Bildung von Iiifini- 
tiven wio von Partizipien verwendet. Die Identitat des Infinitivs 
mit dem Partizipium war deshalb im Alb. urspriinglicli vielleicht 
nicht inniger als die Identitat von d. Infin. geschehen und Part. 
gescJielien. Fiir diesc Auffassung spricht wohl auch der Umstand, 
dass die Nachbarsprache des Albanesischen, das Griecliische, gleicli- 
falls im Inlinitiv und -m-Suffixe verwendet. 

Ich hiitte demnach in dem Schlussabsclinitt des Buches stren- 
gere Ordnung und schiirfere Beweisfiihrung gewiinscht. Eine stren- 
gere Ordnung ware auch fiir die Einleitung zu wiinsclien gewesen. 
Die dort aufgezahlten Ubereinstimmungen der verschiedenen Bal- 
kansprachen werden in so hunter Unordnung* durcheinander ge- 
worfen, dass die Paragraplieneinteiiung iiberhaupt keinen Sinn hat. 
Der Verf. hiitte sich bemiihen sollen uns zu zeigen, nicht wie ahn- 
lich die Sprachen unter sich sind, sondern wie iihnlich sie gewor- 
den sind; dann hiitte sich ein Einteilungsprinzip von selbst g'eboten. 
Sogar im Hauptteil des Buches fehlt bisweilen die streng'e Ordnung'. 
Der Verf. liebt es, nach der Aufziihlung einer Reilie von stark be- 
legten Kategorien in einem abschliessenden Paragraphen g'anz hete- 
rogene Sachen zusammenzuwerfen ohne irgend einen Versuch, sie 
ordentlich zu rubrizieren (so in § 46, 61, 92, 93; auch in § 57 wer- 
den zwei ganz verscliiedene Sachen zusammengeworfen). In § 44 
S. 59 wil'd die Frage aufgeworfen, ob Serb, gde in einem bestimm- 
ten Falle als Pronomen ("welcheP) oder Adverbium ("wo’) aufzu- 
fassen ist; das entscheidende Argument xvii'd aber nicht bier oder 
in einem Nachtrage hierzu angegeben, sondern wird § 123 S. 128 in 
einem ganz anderen Zusammenhang' versteckt. Zweimal zitiert der 
Verf. das sonst nicht beriicksichtigte Siovenisch, eiiimal S. 119 ^ urn 
zu konstatieren, dass es nichts vergleichbares bietet, was ziemlich 
iiberflussig sein diirfte, und ferner S. 44, wo er als slovenische 
Eigentiimlichkeit etwas anfiihrt, was in der That gemeinsiavisch 
ist, vgl. Miklosich Vergl. Gramm. 4, 858: ""Der finale Inlinitiv ist 
dort, wo er nicht an die Stelle des Supinum getreten, unslavischA 
Einige, tlbrigens nicht zahlreiche Versehen babe ich im Buche be- 
merkt, namentlich im alb. Teil; da sie aber fiir den Gang der Un- 
tersuchung unwesentlich sind, xibergehe ich sie. Vielleicht muss 
aber der Leser ausdrucklich darauf aufmerksain geinacbl 
dass S. 26 das letzte bulgarische Beispiel zu streichen ist. 

Ei'st durch das von Sandfeld- Jensen zuwegegebrachte Mate- 
rial ist die wissenschaftliche Untersuchung des Infiilitlvprobiemsv 
der Balkansprachen in volleni Umfange ermoglicht worden; zu^lei'ch, 
diirfte die von ihm g'ebilligte Losxxng die endgultige sein. ‘ ^ 

Kopenhag'en. * Holger Pedersen. 
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Sarauw Chr. Irske Studier. Kopeiihagen Sclmbotbe 1900. 144 S. 

Das Buch enthalt 1) eine Abhandlung iiber lateinisehe Lehn- 
worter im Iriscben; 2) eine in mehrere Abteilungen zerfaliende Unter- 
suchung iiber Verbal wnrzeln xiM ihre Koraposition mit Prapo- 
sitionen; 3) '^Emendationes explicationes glossaruni aliquot Hiberni- 
carum.’" Der nnter 3) genannte Anhang* ist iateiniscli, sonst ist das 
Buch als Habilitationsschrift danisch geschrieben. 

Die ganze Arbeit zeugt gleichmiissig von Scharfsinii und 
siclierer Methode; die Abteilungen 1) und 3) konnen aber an Be- 
deutung und Interesse mit 2) nicht wetteifern. 

Die erste Abhandlung hat als Ausgangspunkt das irische c 
und .9 ftir lat. p und /* genommen. Was Sarauw lehrt, ist unend- 
lich vie! besser als die hierauf beziiglichen Erorteimngen von Giiter- 
bock*, dass Sarauws Ansicht iiber c zum Teil nur als eine zeitge- 
massere Fassung der von Giiterbock Lehnworter S. 91 mit Unrecht 
bekampften Ansicht von Windisch ist, g^erat ihr natiirlich nur zur Em- 
pfehlung'. Mit grosser Feinheit wird eine Reihe von Merkmalen ftir 
die Chronologic der Lehnworter ausfindig gemacht. Ich beraerke 
zu S. 10, dass es nicht inoglich ist, dem im Wb. viermal vorkoin- 
menden pewiit ein aus ncl entstandenes nn ziizuschreiben, wie es 
Sarauw thut; denn urspriingdiches nd bleibt im Wb. (vgl. Ref. As- 
pirationen i Irsk S, 108 und 110) ; penjiit ist mit cymr. penyd direkt 
zu identifizieren, wenn auch der Grund dor Doppelung’ unsieher 
bleibt. Das irische s fiir f erklart S. mit Hilfe der Mutationsregeln; 
mit einer kleinen von Vilh. Thomsen lierriihrenden Anderung lautet 
seine Ansicht so: die Iren haben das fremde mit /izu (wie p mit g) 
gegeben; dies hio wurde als lenierte Form aufgefasst und dazu 
ausserhalb der Lenierung ein siv geschaffen; hw und siv %vurde 
spater zu f und s. Diese Vermutung ist sehr ansprechend, wenn 
auch S. bei den betreffenden Wdrtern {sidst usw.) keine lenierte 
Form mit f (wie fmr neben 6*mr) nachweisen kann; zu tadeln ist 
S. aber, weil er S. 19 behauptet, die Mutation 8 : f sei schon zur Zeit 
der jiltesten Quelleii im Absterben. Das i.st im allerhochsten Grade 
unwahrscheinlich; nur wurde / wie li mit s bezeichnet; toBiin im 
Ml. kann natiirlich nur als tofiinn gelesen werden (so ist Asp. i Irsk 
S. 69 zu korrigieren, wo ich ausserdem das Fut. sec. dicsesdinn nicht 
hiittc anfiihren sollen). Die, ich besinne mich nicht vorgetra- 
gene Vermixtung, altn. pilstr sei aus ir. suist entlehnt, vertrtlgt sich 
mit S.s Ansicht ebenso wenig wie mit der Schuchardtschen, 

Die zweite Abhandlung ist aus einer mehrjithrigen Bestrebung* 
des Verfs., samtliche altirische Verba paradigmatisch anzuordnen, 
hervorgegangen. Durch diese Bestrebung hat Sarauw nicht nur 
ein Verzeichnis der “Radices linguae Hibernicae'’ im Manuskript 
hergestellt (hofPentlich wird er es bald herausgeben), sondern er ist 
zugleich darauf gefiihrt worden, die Bedeutung der Partikel ro, 
den Parallelismus zwnschen ro und com-, ad-, ess-, den Parallelismus 
•der ro-Formen rnit docoid, incuaid, adctiaid usw. zu erkennen. Hier- 
mit betretem wir ein Gebiet, das neuerdings von Zimmer und Thurn- 
eysen berlihrt worden ist. Nachdem Zimmer KZ. 36, 463 ff. die Funk- 
tion von ro beim Prateritum schlagend nachgewiesen hatte, er- 
schien, von Zimmer ang'ei’Cgt und auf den Sammlungcn Strachans 
fussend, eine Untersucliung von Thurneysen, worin eine ganze Reihe 
der auch von Sarauw gefundenen Resultate dargestellt wai'en. Ich 
stelle daher zunUchst die chronologischen Thatsachen fest. Zimmers 
Aufsatz war S. bei der Einlieferung seiner Habilitationsschrift noch 
nicht zuganglich; Thurneysens Untersuchung ging mir als Separat- 
ubzug erst danu zu, als S.s Buch schon so gut wie fertig gedruckt 
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war; erst laedeiitend spater kam mir das betreffeiide Heft von KZ. 
auf bnchhandlerischem Wege zu. — S. und Thurneyseii liaben, wie 
man aus dem aiig-efuhrten leicht ^ersielit, dieselben Resultate auf 
verschiedenem Wege gefunden. Sclion aus dem Wege, den Sarauw 
gegangen ist, foigt, dass er eine vollst^idigere und ubersichtlicliere 
Darsteilung der Thatsachen giebt; mit der Frage nach der Ent- 
steliung der geschilderteii Verhaltnisse bescliaftigt er sicli wenig; 
seine Ansicht aber stimrnt mit Thurneysen (der sich besonders mit 
der sprachgescliichtlichen .Frage bescliaftigt) im Ganzen iiberein; 
beide iielimen perfektive Verba fiir eine vorhistorische Periode an. 
S. nennt aucli in der historischen Zeit die ro-Formen perfektiv, was 
die schon in Verwirrung g'eratene Terminologie der perfektiven 
Ersclieinungen noch verworrener macht. Ich schlage vor, dass man 
die ro-Formen nach einer ihrer thatsachlichen Gebrauchsweisen per- 
fektisch nennt. Das ware auch, wenn sie wirklich, wie S. und 
Thurneysen annehmen, aus perfektiven Formen entstanden waren, 
eine berechtig'te Benennung. Meiner Ansicht nach haben aber S. 
und Thurneysen mit der Annahme perfektiver Verba fiir eine vor- 
historische Periode schwerlich Reclit [vgl jetzt KZ. 37, 219-— 250. 
Korrekturnote]. — Sarauw hat sich aber, wie es sich schon aus dem 
eben gesagten ergdbt, keinesweg's auf die ro-Erscheinung^en be- 
.schrixukt. Er glbt iiberhaupt eine Reihe von prinzipiellen Erbrte- 
rungen liber Analyse von Verbalformen und Aufstellung der Para- 
digmata; er hebt u. a. die Bedeutung des Indnitivs' als etymolo- 
gischer Leitfaden hervor und gibt bei dieser Gelegeiiheit eine Reihe 
Amn schbnen Etymologien. Seine g'anze Abhandlung' ist so reich 
ah feinen Beobachtungen, dass sein Buch fiir jeden Keltologen un- 
entbehrlich ist. 

Der Haupteinwand gegen S.s Buch trifft seine systematische 
Wegdassung ailer Citate; weder die Forscher, auf die er sich stiitzt, 
noch diejenigen, gegen die er polemisiert, werden genannt. Diese 
Weglassung ist offenbar grundsatzlich, aber beruht dann jedenfalls 
auf einern ganzlich zu verwerfenden Grundsaize. Dass er nicht er- 
wH-hnt, dass die von ihm g’egebene Analyse von iarfaigid und cuind- 
gid schon hex Strachan Revue celtique 19, 177 und Trans. Phil. Soc. 
1895—98 S. 131^ zu iinden ist (was ich nur beispielsweise heraus- 
greife), sieht schon sehr sonderbar aus. Noch sonderbax’er ist seine 
Polemik gegen Strachans Etymologie von tallaim S. 49, da diese 
Etymologic von ihrem Ui’heber selbst wieder zuriickgenommen wor- 
den ist (Revue celtique 21, 176—178). S.s falscher Grundsatz hat 
ihn, wie schon diese leicht zu vermehrenden Beispiele zeigen, mit 
der einschlagigen Litteratur nicht hinlanglich vertraut werden lassen. 
Am allei'grellsten zeigt sich dies im Verzeichnis der Emendationen 
und Deiitungen; wenig'stens ein Drittel des hier gebotenen war schon 
von aiideren Forschern verniutet Avorden. Verwandt mit ' diesem 
Verfahren ist ein weiterer Ubelstand. Wo in dem Raisonnement 
ein Lautgesetz eine Rolle spielt, wird dies Gesetz gewohnlich nicllt 
angedeutet; es wird dem Leser tiberlassen, die fiir den Verfasser 
massgebenden Griinde zu eiraten. Stillschweigend schreibt er S. 28 
in einer Wb.-Stelie deidhlendn fiir deidbledn^ olfenbar wegen ML 
127b 3. Das sonst iibliche Sternchen vor erschlossenen Foi'men 
findet sich bei S. nicht; er schreibt S. 40 und bfters essorc statt 
essorc-, als ob dies eine Infinitivform ware usw. Wo S. vorwarts 
Oder riick warts in seiner eigenen Untersuchung verweist, gibt er 
niemals die bestimmte Stelle an. Kurz, eine ganze Reihe von iib- 
lichen oi’ientierenden Fingerzeigen ist von S. (mit oder olme Ab- 
sicht) vernaehlassigt woi’deii. 
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Das Bestreben S.s, die irischen Verbalkoiigiomerate zu ent- 
wirreii, hafc axich fiir die Lehre von den Eeiativsatzeu Fruebt g’e- 
tragen. Ich stelle hier diejenigen Berner kungeii S.s zusammen, die- 
meiiie Darstelliing in KZ. 35 sxipplieren konnen. Ich hatte in 3. Sing\ 
heres ein snffigiertes Pronomen zxx finden gegiaxibt ixnd weiter aii- 
genommen^ dass in as^hiur dasselbe Pronomen infigiert sei. Laxxt- 
lich war natiirlich nichts dagegen einzixwenden; was Strachan Zeit- 
schrift f. celt. Phil. 2, 406 vorbringt, ist ganz verfehlt; ad-sligim mit 
d im Anslaxit des einen selbstandigen Wortes nnd s im Aniaut des 
folgenden hat mit de7^es, as-hiur keine Ahnlichkeit. Dagegen hatte 
ich selbst nachgewiesen, das as-him^ der faktischen Verwendung 
nach nicht mit den Begeln xiber relative Konstruktion stimmt. Trotz- 
dem haben mich die Bemerkixngen von Thnrneyseii IF, Anz. 9, 191: 
nicht von, meiner Hypothese abgebracht, weil er mit einer ganz 
imaginaren Prilposition ed (gegen die sich axich Sarauw S. 66 Fxiss- 
note wendet) operiex't. Jetzt zeigt aber Sarauw, dass der Wechsei von 
friss-^ fri-t- ausgegangen ist und ziinachst die Proposition danii 
aixch aitU^ ad und m angegriffen hat. friss- enthalt wie uad- und 
occii- ein sxiffigiertes nexxtrales Pronomen. [Ich vermute, dass diese 
Sachlage daraus zu ei'klaren ist, das fri, 6 xxnd oc entweder wegen 
jxingeren Ursprungs (/H, oc) oder aus anderen Grtiiiden ursprtlnglich 
als VerbalprOfixe nicht gebraxxchlich waren; in frisgart xxsw. hatte 
friss eigen tlich dieselbe Funktion wie spater in ashert von 

der Nominalkomposition waren diese Worter (wcnigstens fri) natiir- 
lich nickt ausgeschlossen; nach den Infinitiven wie frecre und Par- 
tizipien wie frithorte haben sich die finiten Formen des echt zu- 
samrnengesetzten Verbums {na frithorcaid usw.) gerichtet. In fri- 
tamm-oy^cat-sa xxsw. war das Pronomen der dritten Person wegge- 
blieben, well es mit dem noch folgenden weiteren Pronomen nicht 
vereinbar zu sein schien. Mit frithoreuyi : frissorcar war wohl iat^- 
faigid : iarmi^foacM ursprixnglich analog (wenn auch ebenso 

wie eigentlich dem Femininum Ohnlicher sieht als dem Mask.- 

Neutr.), aber hier drang die suffigierte Form zurn Teii auch in das 
echte Kompositum (bei remi-, reon- immer). Der Unterschied zwischen 
iay^mi- und iay^oii- ist wohl rein phonetisch. Mechanisch nach iamii- 
gebildet ist ii'emi' (wie trifs- nach friss-)j sechmi-\ nach diesem 
Muster wurde cen ma thd zu cenmithd. Audi in ceta^ mag ein per- 
sonliches Pronomen stecken. Mit alien diesen Fallen, in denen die 
Funktion der Proposition als Verbalprafix wahrscheinlich verhOlt- 
nissmOssig jung ist, hat das nur relativ fungierende ara- imme- neben. 
den uralteii Verbalprafixen ar und imni keine Ahnlichkeit]. tiber 
berea neben 3. Plur. berte nimmt Sarauw S. 95 an, dass es nach der 
Proportion as : ata analogisch gebildet ist; xxnd das ist selbstver- 
standiich rich tig; die alteste Analogiebildxxng wird bias, bes usw.. 
sein. Dadurch gewinnen wir ein sehr einfaches Bild. Das relative 
Pronomen lautet ~e {berte, mime-, file, fete, vieileicht axxch luide vgl. 
Sarauw S. 105), -a {ata, ara-), Nxxll {dO’Ohoid\ suffigiert in as KZ.. 
35, 316, ropo KZ. 35, 352). Dies Pronomen hatte ich KZ. 35, 362 mit 
cymr. a verglichen, Strachan ist an der oben zitierten Stelle uber 
dies Pronomen sehr emport. Dass aber die Lenierung in rclativer 
Konstruktion in der That durch ein Pronomen hervorgerufen ist, 
lOsst sich jetzt klar nachweisen. Saraxiw gibt S. 55 eine Kegel iiber 
die VerwenduHg von no; no begleitet die 'hniperfektiverf ’ Formea 
des oxdhotonen nicht zusammengesetzten Verbums, aber von den 
sekundaren Zeiten abgesehen nur mit Infigierung eines Pronomens 
nach no. Diese Kegel ist unter einer Bedingung’- in der That er« 
schbpfend (und diese Bedingung hatte S. hervorheben sollen, da. 
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man soiist die Pointe seinex' Erdrterimg leicht iibersieht). Die Be- 
ding'ung* ist die Annalime eiiies infigierten Relativpronoinens iii 
Fallen wie islied nocliair'igic7% ished noadcmirugur ^h. 16c 8^ opus 
noheidis Wb* 16 d 4. Eine kleine Weiterwacbei'img findet sich beim 
verbiim substantiviini ; cenotad^ cenutad^ ciamtbedWh. 33b 8, 4a 10; 
12b 2 erinnei’t selir an KZ. 35, 408 f. (tibex’ nach cia)\ noch 
weitei’ ab liegt issamlid inso nobiad chdch Wb. 9d 25 (vgd. 7ii frls 
rucJiet KZ. sE, 354 nach der mittelirischen Regel iiber das Relati- 
vum). Weitere Abweichnngen finden sich in Wb. nicht, Ml. babe icli 
daranfhin nicht durchgesehen. Strachan wil'd daher seine Emp5- 
rnng bezwingen und das ihm so tenre '^Relatiypronomen'’ fallen 
lassen mtissen. Dies n ist nnd bleibt die Endnng des Nom. nnd 
Akk. Neutr.; wenigstens ist bis jetzt eine andere vernlinftige Deu- 
tiing* nicht gefunden. Es ist mir eine Frende mitteilen zii konnen, 
dass Saranw rnir (ebenso wie Thuimeysen IF. Anz. 9^ 192 f.) in diesem 
Pnnkte beistimmt; das Beispiel each ngdd Wb. 31c 14, wogegen 
Strachan ohne Ei’folg poleinisiert, wird allerding's von Sax’auw S. 106 
dnreh eine einlenchtende Konjektnr beseitigt; aber dadnreh kann 
meine Dentnng natiiidich nicht gefahrdet werden. Das relative 7i 
wird von den KZ. 35, 391 § 69 erwahnten Fallen ausgegangen sein. 
Strachan hat sich aber in das ^'Relativpronomen” n so sehr verliebt, 
dass er es Zs. f. celt. Phil. 2, 404 als eine Erfiilliing der Regel vdepe 
Kai p4|uvac’ diricTeiv beti’achtet, 'vvenn er ein g‘ut beglanbig'tes dina- 
dricthe in ein sonst in Wb. niemals voi'kommendes '^dianadricthe 
koiTigiert (vgl. dimaructhae Tir., dinacoiihi Mi. 85 b 1, wozn Saranw 
138 mit for naiimestar so7n stellt; iiber nait ~ 7iad vgl. AspF 

rationen i Irsk 166; die "simple (?) emendation"’ von Strachan Bevne 
celtiqne 18, 217 ist ganz hberfliissig). 

Noch eine weitere wichtige Konseqnenz von Saranws Arbeit 
mixss heiworgehoben werden. Sarauw S. 100 behandelt gabthe nnd 
brethae mit Recht als altiidsche Form des Prat. Passiv; ebenso 
Thurneysen KZ. 37, 53 und 57. Diese stillschweigende Anerkennnng 
wird aber nicht g'eniig'en, um die alt ere Vorstelinng', diese Formen 
seien mittelirische Nenbildungen, zu beseitigen. Es muss ansdrhek- 
lich hervoi'gehoben "werden, dass diese Formen g'anz nnverdtichtig 
Sind, well iiberhanpt keine andere absolute Form des Prat. Pass, 
im Altirischen vorkommt. 

Ich muss darauf vei'zichten, noch ansfnhrlicher auf den inter- 
essanten Inhalt von Saranws Untersuchnng einzugehen. Ich gebe 
jetzt nnr noch ein Verzeichnis kleiner mit untergeiaufener Yersehen. 
S. 137 Wb. 29d 9: accur darf nicht korrigiert werden, vgl. Ml. 92a 16 
dufailti 7 duaccur und Stokes Revue celtiqne 9, 108 (O’Reilly an- 
acar ^affliction"); Wb. 30c 20: passt in den Zusammenhang' nicht, 
vgl. Ref. Aspirationen i Ix'sk 104, KZ. 35, 357, Strachan KZ. 33, 306 
Fussnote, Zs. f. celt. Phil. 2, 210, Thnimeysen IF. Anz. 9, 47; Wb. 
31 d 5; falsch, vgl. Ref. Aspirationen i Ii\sk 153, Strachan Zs. f. celt. 
Phil. 1, 14, Revue celtiqne 18, 226, Quiggin Die lautliche Geltung 
der vortonigen Wbrter und Silben S. 9ff. — S. 138 Ml. 53 c 14: falsch, 
richtig bei Ascoli, Glossar 37. — S. 136 Wb. 3d 24: falsch, da fodite 
c4sto eine sonst nicht vorkommende Tautologie ist. — S. 137 Wb. 
32a 19: iiberflnssig, vgl. Wb. 18a 11. S. 138 indossa ist selbst- 
verstandlich aus indorsa Wb. 12 c 35; 14 d 28 entstanden; eine Da- 
tivform Hold fhoss^ Hnd fhois von dem Mask, foss ist nnmoglich. 
— S. 139. MI. 101b 1: voi'znglich; man kann aber einfach co lena- 
onain dib lesen; co = ^mit". — S. 34. as mo de focialtar darf nicht 
korrigiert werden, vgl. asmaam rosechestar arsidetaid Sg. 208b 15 
usw. — S. 99. Die Annahme, dass die Giossen Bruchstucke eines 

Anzeiger XII 1, 7 
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gTOSseren Werkes sind, ist xiberMssig-; man soli nur Wb. 10 b 19 
mit 10 b 20 znsammenlesen : herir clano andedesm trisintestiminso : 
,i. asrochoili innachridiu huid dondingm inogi 1. diacholin fondiil 
toisech, Dass die Glossen mir Stiicke eines zusammenhangendeii 
Gedankenganges sind, ist wahr, aber schon bekannt. — S. 64 eit- 
sechtj estecht ^Tod"* ist es4echt ‘Ansgang'b — S. IS. dethiden eher zu 
didnad.^ cymr. dyddan., ymddyddan. — S. 86. Diese Deutung von 
'barafie ist nnmogiich wegen Wb. 4a 3; bar- far- ist ''^Euer” ar- Wb. 
25 c 9 "unser’. — S. 42. Dass in comarscaiged kein od stecke^ ist 
eine. ganz nnbegriindete Ansicht. — S. 46. immacomsinitar vgl. 
immoiiHnsetar LL, 116b 1, immasinithar doib LU. 60a 3. ~ S- 63 
dorigeni : nicht riclitig, da r im Neuirischen (Arran) niebt mouilliert 
ist. — Druckfehler: S. 26 Z. 19, lies tr. 9; S. 36 Z. 22, lies 11 4 9; 
Z. 23, lies 32 j 24; S. 37 Z. 4 von unten, lies 62 v 2; S. 56 Fiissnote 
Z, 1 lies 43a 2; S. 115 Z. 12, lies 24d 30; S. 136 Z. 17, lies 130 d 12; 
Z. 23, ftige hiiizn 25 a 5; Z. 1 von unten, lies 24 4 11. 

Kopenliageii. Holger Pedersen. 


Loewe R. Die ethnische und sprachliche Gliedernng der Germa- 
nen, Halle Niemeyer 1899. 59 S. 1,60 M. 

Eine ziisammenfassende Darstellung der vieieii schwierigen 
auf die Gliedernng der Germanen bezugiichen Fragen ist gewiss 
eine sehr erwiinschte Schrift. Die voiiiegende Arbeit enthiilt manche 
treffende Beinerknng, vermag aber nicht vollig zu befriedigen. Jm 
Allgem einen scheint mir der Verf. nicht selten mit Beispielen und 
Litteraturnachweisen etwas zu sparsam zu sein. Er geht bei seiner 
Untersuchung von den sprachlichen Eigentiimlichkeiten aus und 
sucht danii die so gefundenen Beobachtungen durch Beriicksichti- 
gung der geographischen Verschicbungen zu erklaren, bezw. ihre 
Richtigkeit zu erharten, wobei er vielfach griechische Stammes- und 
Dialektverhaltnisse zum Vergleiche heranzieht. Seinen Stoh* tcilt 
L. in 3 Kap.: 1. Goten, Nord- und Westgermanen, 2. Ost-, 3. West- 
g'ermanen. Im 1. Kap. werden zunachst die einzelnen sprachlichen 
Neuerungen zusammengestellt, die je zweien unter den drei Grup- 
pen gemeinsam sind. Dabei erscheint neben wichtigen sicheren 
Moinenten aueh allerhand problematisches aufgefuhrt, ohne dass es 
aber als unsicher gekennzeichnet wiirde. So erwahnt er unter Hin- 
weis auf Kock Beitr. 21, 429 als Kennzeichcn des Nord-Westgerm. 
einerseits und des Got. andex-seits, dass germ, u nord- und west- 
germ. nach langer Stammsilbe verloi*en geht, got. jedoch erhalten 
bleibt. Ein ftir die Verwandtschaftsverhaltnisse bedeutsarner Unter- 
schied liegt aber bier gewiss nicht vor. sind doch die Formen mit 
erhaltenem u auch nach langer Silbe, die schon durch altn. vqiidr 
vorausgesetzt werden, im Ags. noch dnrch Inschriften hezengt; 
der von L. angeftihrte Untei’schieci beruht also lediglich auf einer 
jiingeren Entwicklung der liinger erhaltenen Sprachen. Anderes 
dagegen vermisst man. Da er auch die Ei'scheinungen zusammen- 
stellt, die das Nord. nur mit einem Teile des Westgerm. gemeinsam 
hat, hlltte doch auch die pronominal gebildete Form des Ntr. Sgl. 
der Adj, eine Erwahnung verdicnt, die das Hd. mit dern Goto-nord. 
(diese Bezeichnuug wird von L. nicht unge.schickt vorgeachlagen) 
teilt, die aber dem Sachs, und Angio-Fries. fremd ist, Zur Erkhi- 
riing dessen, dass das Got. zahlreiche Erseheinungen mit dem Nord., 
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■wenige mit dem Westgerm. getnein hat, und dass eine dritte Klasse 
von Neuerungen niir das Nord. und Westgerm. betrofPen hat, maeht 
L. gewiss mit Recht die Yerschiehung der Wohnsitze der Goten 
geltend, deren Heimat er in Ubereinstimniung mit Kossinna in Skan- 
dinavien sucht. Fiir die Chronologie der Sprachgeschichfe ergibt 
.sich vor Allem eine wichtige Beobachtung, dass namlich die Neue- 
rungen auf dem Gebiete der nominalen Wortbildung- jung'eren Ur- 
sprungs Sind. Insbesondere fehlt dem Got. die suffixale Verwenduiig 
urspriinglich selbstandiger Substantiva; sie kann also erst zu einer 
Zeit gebrauchlich geworden sein, da die Goten am schwarzen Meere 
des engern Zusammenhangs mit den iibrigen germ. Stammen ver- 
lustig gegang'en waren. 

Im 2. Kap. wird die Frage untersucht, welche Volkerschaften 
den Goten naher verwandt sind. Bei der Diirftigkeit des erbalte- 
nen Materials ist es nicht zu erwarten, dass hier wesentlich neue, 
sichere Ergebnisse zu Tage gefdrdert werden. L. selbst ist dabei 
im Allg'emeinen mit den Schliissen aus sprachlichen Kriterien sehr 
•zuriickhaltend, um so mehr muss es befremden, wenii er S. 28 auf 
Grund eines einzigen bei Jordanes belegten wandal. Wiswiar ge- 
gentiber spateren Namen auf -rith und -mir auch fiir das Wandal. 
einen Ubergang' von e in a und dann wieder in e erscliliesst. Diese 
Annahme wird dadurch nicht w^ahrscheinlicher, class das auffallende 
e der spanisclien Sueben daraut zuriiekgefuhrt wird (S. 51), dass 
diese schon in Ungarn Nachbarn der Wandalen gewesen seien. Auf 
Grund mehr allgemeiner Erwagungen archaologischer und ethno- 
logischer Art glaubt L. immerhin daran festhalten zu konnen, dass, 
Burgunder, Rugier und Wandalen einst mit den Goten eine engere 
Einheit gebildet liaben, von Plinius unter dem Namen Wandilier 
zusammengefasst. Der Verf. schliesst hier eine Erbrterung iiber 
die Genealogie der Germanen bei letzterem an, die freilich wenig 
.sichere Resultate ergibt; die Annahme, dass Plinius oder vielmehr 
sein Gewahrsmann ein wandilisches Lied benutzt babe, wird man 
nicht dahin reclinen wollen. 

Das 3. Kap. liandelt von den Westgermanen. Es 1st zu be- 
dauern. dass der Verf., wenn doch die Schrift einen vollstitndigeii 
tiberblick tiber die sprachliche Gliederung der Germanen ge'ben 
sollte, nirgends Aniass gefuiiden hat, diejenigen Kriterien, die spe- 
ziell fiir die Zusammengehorigkeit der Westgermanen zeugen, auf- 
zufiihren. Und doch ware eine neue zusammenfassende Unte.r- 
suchung derselben gewiss nicht wertlos gewesen. Aliein schon die 
Frage, wie sich die gewohnliche Annahme, wonach die westgerm. 
Konsonantengemination vor der Auswanderung der Angelsachsen 
stattgefunden hat, zu der Thatsache verhalt, dass die Gemination 
vor r und I nach Ausweis von Doppelformen wie ahd. alihar und 
acchar erst nach der Synkope des Endungs-a eingetreten ist und 
dass dieses letztere in den malbergischen Gldssen noch erhalten ist, 
ware eingehender Priifimg wei't. Mit besonderer Ausfiihrlichkeit 
bespricht L. die Entstehung oder besser Zusammensetzung' der deut- 
schen Sachsen. Dem Resultat der etwas unklaren Auseinander- 
setzung, die relative Einheltlichkeit der sachs. Mundart sei am leich- 
testen zu erklaren, wenn man annehme, dass uberall bis zu ihren 
Grenzen nordalbingische Kolonisten gekommen seien, d. h. also eine 
ziemlich einheitliche Sprache sei durch Mischung ganz verschiede- 
ner Elemente entstanden, wird man schwerlich beistimmen. Zum 
Schlusse folgen noch einige Bemerkungen iiber die Abstaininung 
der Langobarden, die L, zu den Erminonen rechnen mochte. Auf 
<jme n?ihere Begriindung meiner friiheren, vielleicht etwas allzii 
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znversichtlich ansgesprocheiien Aiisicht von ilirem ingvaonisehen 
Urspning' kann ich hier nicht eintreten; mir soviel sei beinerkt, dass- 
sich miter den deiitschen Elementen im Italienischen, die axis deni 
Laiigob. stammen, eine Anzahl Worter dndeii, die soust niir im 
Ag*s. nachzxiweisen sind; vgL caleffare Verspotten’, staff a "Stegreif^ 
iind vielleiclit romire *ltonen’, Charakteristik der germ. Elemeiite 
im Ttal. S. 19, ZfrPh. 24, 66. 

Basel. Wilhelm Bruckner. 


Fran Fiiologiska Foreningen i Lxind. SpiAkliga Uppsatser. Lxmd 
1897. E. Malnistrbms Bogtryckeri. 

Der pliilologische Verein an der Universitilt Lnnd blickt anf 
das erste Jahrzehnt seines Besteliens znrxxck; er ist in dieser Zeit 
stetig gewachsen, einig'e der ehemaligen Mitglieder nehmen in der 
Gelehrtenwelt einen hervorragenden Platz ein; man feiert das zehnte 
Gebxxrtsfest dxirch eine Festschrift. 

Da der Verein gebildet wird von Philologen aller Facher, sind 
die Beitritge recht vielseitig. Nxxr nennen kann ich die Arbeiten 
der klassischen Philologen: J. Paxxlson, In Lxxcretixim adversaria; 
A. Alilberg, Aclnotationes in accentxim Piantinnni ; M. P:n Nilsson, 
De repxiblica Atheniensium a Clisthene constituta; Cl. Lindskog, De 
xxsn pronoininxim personalixxni, qxxae sxxbiecti nice fxxngmitui', apxxd 
elegiacos poetas latinos obseruationes. A. Kock eroffnet die Eeihe 
der german istischen Beitrage und zngleich die gauze Schrift niit 
der etymolog'ischen Untersnchxxng einig'er schwedischer Worter: Dal- 
kiilla^ fail in ilia fait, hum dr clet fait nnd in taga fatt ntigon^ 
fys 'en lustig kxxrre’, fyrbussa, galler, glilttig^ ofani{e)lig xxnd vMa^ 
vdl{l)e, P. Rhode will in seinem Anfsatz 'Transitivity in Modern 
English” absehen von der rein forrnalen Scheidnng in transitive 
nnd intransitive Verben nnd weist den Begriff der TransitivitRt 
nach in englischen Verben, Sxxbstantiven, Adjektiven, Adverbien,. 
Prapositionen xmd znsamniengesetzten Ansdrxxcken. Th. Hjelmqvist 
lost ans einem grosseren Anfsatz hber die schwedischen Personen- 
namen in hbertragener Bedentnng' reichhaltige Sammlxxngen zxx den 
Namen Fetter^ Per nnd Pelle ans. E. Sommarin xveiss es wahr- 
seheinlich zxx machen, dass die Untei'scheidnng' von einvigi xxnd 
holmganga im 10. Kapitei der Koimiakssaga anf missverstjindlicher 
Axiffassnng der verdorbeneii Visa 28 dxirch den Sagaschreiber be- 
rxiht.' Sven Berg kritisiert die frxxheren Versxxche, fixr die Stellxxng 
des franzosischen Adjektivs eine Regel zu finden, xxm dann zxx einer 
eignen Formxxlierxxng zn gelangen: Diejenigen Eigenschaften, die 
gieichzeitig mit dem Snbstantivbegriff’^ mit ihm nntrennbar verbxin- 
den, im individnellen Bewnsstsein anftanchen, werden dnrch voram 
gestellte Adjektivc ansgedrnckt; diejenigen Eigenschaften, die den 
Snbstantivbegriff nilher charakterisieren nnd von andern Begriffen 
scheiden, werden dnrch nachgestellte Adjektive ansgedrtickt. An 
diese — gekhrzt wiedergegebene — Formxxlierxxng schliesst der Verk 
Beispiele fhr die chiastische Stellnng der Adjektiva {anciens amis 
et amis nouveaux) nnd Bemerkxxngen darhber. H. Soderbergh ver- 
offentlicht "Rimstndier basis af rimmets anvandning hos mo- 
d^rna svenska skalder”. Anf Grnnd einer Stoffsammlxxng ans den 
Gedichten Snoilskys, Rydbergs, Heidenstams n. a. handelt er soi'g- 
faltig xxnd behntsam in'S Kapiteln tiber den Reim vom Standpnnkt 
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der Betonimg, iiber den-naclivokalischen mid den vokalisclien Teii 
des Reims. Im ietzten Kapitel erklart er sicli aiisfiihrliclier gegeii 
den nnreinen Reim (den "‘Stockholmer Reim"’": e : d‘), den Heiden- 
stam mit Hinv^'eis aiif Tbsen iind Goethe fiir das Schwedische ver- 
teidigt und mit anderii thatsachlich angewandt hat. 

Osnabrtick. • W. Ranisch. 


INyare bidrag till kannedom om de svenska landsnu\len ock svenskt 
folklif. Tidskrift ntgifven af landmA^lsforeningarna i Uppsala, Hel- 
singfors ock Liind genom J. A. LnndelL Stockholm Samson & 
Wallin 1896. 97. Heft 57-60. 8^. 9 Kronen. 

Die beiden JabrgUnge 1896 iind 97 der Zeitschrift der schwe- 
dischen Gesellschaften znr Erforschnng der schwedischen Diaiekte 
iind des schwedischen Volkslebens bieten eine ganze Reihe inter- 
eissanter Aiifs^tze, inter essant aller dings, wie es ja in der Natur 
der Sache liegt, zixnachst nnr fllf den engeren Kreis, der sich mit 
ischwedischer Sprache and schwedischem Volksleben beschaftigt, 
wenngleich natiirlich manches, wie z. B. die bei der Dialekt- 
beschreibung ang*ewendete Methode auch dariiber hinaus Interesse 
zii erregen veimiag, ebenso wie die dabei gebraiichte Laiitschrift, 
beide jedoeh seit Jahren in der Zeitschrift g'eiibt und daher wohl 
bekannt. Es ist nicht zu verschweigen, dass demjenigen, welcher 
der schwedischen Dialektforschung fremder gegeniiber steht — und 
das werden, wie ich glaube sagen zu konnen, ausserhalb der nor- 
dischen Lande die meisten Germanisten sein, auch die, die sich spe- 
zieller mit nordischer Phiiologie beschaftigen, — es oft recht scliwer 
failt, die in diesem Alphabet g*eschriebenen Sprachproben und Wor- 
terverzeichnisse zu lesen und sich eine wirkliche Vorstellung von 
den Lauten zu bilden, welche durch die oft wunderlich verzerrten 
Buchstaben bezeichnet werden. Ist es far einen, der nicht Schwede 
ist, schon schwer genug, sich die gesprochene Reichssprache wirk- 
lich gut anzueignen, so erscheint es noch weit schwieriger sich eine 
genaue Kenntnis der zahllosen Diaiekte zu erwei'ben. Von einep 
Kontrolle tiber die g*emachten Angaben einer Dialektbeschreibung 
kann erst recht gar keine Rede sein. Aus den liier entwickelten 
Griinden doppelter Art muss ich mich bei den meisten zu bespre- 
■chenden Arbeiten mit einem kurzen Hinweis auf den Inhalt be- 
gniigen. 

Heft 56 enthalt die Fortsetzung der von Lundgren ira 45. Heft 
{= X. 6), im Jahrgang 1892 begonnenen Abhandlung iiber "Ter- 
-sonenuamen aus dem Mittelalter”, von G 0 tar-Lib 8 ert. Benutzt wor- 
den sind teils gedruckte, teils handschriftliche Quellen, teils alter- 
tiimliche Namen, die im Yolke fortleben ohne dass sie direkt aus 
fruherer Zeit nachgewiesen werden konnen. Die Namen aus Scho- 
nen, Halland und Blekingen sind nicht vollstiindig angefiihrt, da 
ihre Sprachform einerseits nicht rein schwedisch ist^ sie andrerseits 
bereits von 0. Nielsen in seinen '"Altdanisehe PersonennameiF* be- 
handelt sind. Herangezogen worden sind auch Ortsnamen, deren 
erster Teil aus Personennamen besteht. Leider hat sich der Ver- 
fasser auf die Namen rein nordischen Ursprungs beschrtinkt. Fiir 
die Kulturgeschichte Schwedens ware es von Interesse gewesen, 
das Eindringen fremder Namen beobachten zu konnen. 

Heft 57 enthlilt 7 Arbeiten und beendet den Jahrgang 1896. 
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Lind (XL 2) gibt eine Sammlung varmlM-ndischer Spxichworter, sprich- 
wortiicher iind anderer Redensarten in der Dialektform nncl anf 
reichsschwedisch. 

Bjorkxnann (XL 5) liefert eine Lautlehre des sm^landischen 
Gesetzes anf Grand des Kapitels liber das Christenreeht. Ein wicli- 
tiges Resultat ist, dass sich ihm die vollstandige Znverlassigkeit der 
Ansg^abe von Schlj^ter ergeben hat. Hier seien ein paar Aiimer- 
knngen gestattet. S. 9. Dass aisl. leikr in direkter Anlehnnng an 
iat. laicus geschafPen sei, habe ich bereits Acta germ. 1, 330 her- 
vorgehoben; die Znsammensetznng leikmadr wird dann nach mndd. 
lekman (vgl. auch ahd. laihmann) geschaffen worden sein, das Bj.. 
in den Berichtignngen S. 65 als Quelle des schwed. lekman wohl 
mit Recht annimnit. S. 10. Da das ags. scrift^ skript 'Beichte’ viel- 
fach als ein germ. Wort aufgefasst worden ist, so hiltte der Anfsatz. 
von Zimmer '‘'Aus der Bedeutungsgeschichte von Schreiben nnd 
SchrifL" ZfdA. 36, 145 angefiihrt werden konnen, in dem er die 
Entlehnung aus dem Lat, resp. fiirs Westnord. ans dem Ags., das- 
ja dem Norden so viele kirchliche Worter (vgl. meine Ansflihrungen 
AG. 1, 316 f.) lieferte^ bewiesen hat. Ebenso kann das isl, klauster, 
S. 13 Anm. 2, anf das ags. clauster znrhckgehen. S. 20 ff. gibt Bj. 
eine, wie mir scheint, g*anz annehmbare Erklarung der Pronominal- 
form en li 0 n Nom. Fern. Sg., nnd liBna Akk. Sg\ Fern, im Gegensatz- 
zn Kock nnd Noreen. Er weist anf die hanfige Verbindnng dieses 
Wortes mik dem Pronon. pcen hin. Bei beiden Wortern hiess das 
Neutr. pcet^ der Pliir. pci{r), pgn. Er stellt die Proportion anf 
pcen : pcet : p 0 n = hoen : pcet : cc; cc = Iwn. Oder, da in dem Dia- 
lekt der Handschrift es wahrscheinlich pan heissen muss, wiirde 
anch schon genhgen pan (: pcet) : p 0 n = hon (: poet) ; x nnd x = 
h 0 n. Zn diesem Nom. konnte dann nach der Analogic von hon i 
hona = h 0 n : x ein Akk. Fern. h 0 na entstehen. S. 36. Entsteht in 
den Fallen wie skixra wirklich i zwisehen dem k nnd dem folgen- 
gen palatalen Vokal, oder wird dnrch das i nicht vielmehr nnr die 
palataie Anssprache des k angedentet? S. 43 ff. Znr Bildnng der 
Worter anf -Use vgl. jetzt noch Tamm Om avledningsandelser hos 
svenska snbstantiv S.44if., derail dieser Stelle anch Starke Einfnhr 
aus dem Dan. annimmt. Die Ansfnhrnngen Bj.s, dass anch anf 
nordischem Boden die Endnng' 'Use entstanden sein kdnne, schei- 
nen mir wenig iiberzengend. 

Es foigt (XI. 6) ein Anfsatz Wadsteins "Sprichworter des Mit- 
teialters”, hervorg'egangen ans einer nrspr. flir die IF. bestimmten 
Anzeig'e von Kocks nnd af Petersens ‘"Ostnordiska och latinska me* 
deltidsordspr^k'’’. W. sncht teils eine Reihe nnerklart gebliebener 
Sprichworter zn erklaren, teils bringt er andere Erklarnngen 
])ei als die friiheren Ansleger. Besonders zieht er znr Anfhellnng 
dnnkler Sprichworter die lat. Versionen in ansgedehnterem Masse 
heran, als dies friiher geschehen ist, indem er zeigt, dass grade 
die lat. Spriiche vielfach das nrsprlingliche zeigen, dass also viele 
Sprichworter nicht anf nordischem Boden entstanden sind. W.s 
Ansflihrungen sind Scharfsinnig, nnd in vielen Fitllen ist es ihm 
geglltckt, das Verstaudnis der Sprichworter zn fordern. Von sprach- 
lichen Ausliihrungen hebe ich hervor, dass er die Annahme Bngges 
von der polnischen Herknnft des Wortes plcmdz "Tanz" dnrch den 
Hinweis anf das aus dem Abnlg. stammende got. plinsjan ‘'tanzeiF 
sthtzt (S. 9 f.), ferner seine Erkhlrung von oerende als "Exkremente’, 
die mir sehr gehingen zn sein scheint (S. 31). Spassig' ist die mittel- 
alterliche Etymologie von lat. comes als kier, der in Gemeinschaft 
mit andern issf, aus com- nnd esse ''essen’ (S. 50). 
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Stille (IX. 7) iintersncht eine Volkssage vom iiordiichen Scho- 
neii. Wahrscbeiniich existierte schon in katbolischer Zeit in Skan- 
dinavien eine sage von ehier bosen, ihre Banern schindenden Guts- 
herrschaft, die vom Teufel gepeinigt oder fortgeftihrt wnrde. Sie 
wnrde daim imter gegebenen Umstanden hie nnd da lokalisiert. 
In der Sage, von der Stille ansgeht, wird ein eigentiimlicher Ziig* 
erzS^liit, der vielleicht welter verfolg't zii werden verdient. Die Bnrg- 
lierrin, so heisst es, die noch boser war als ihr Mann, zwang die 
Frauen, die soeben erst geboren batten, ihre Kinder zii verlassen, 
anfs Schloss zn kommen und dort die jungen Jagdhnnde zn saiigen. 
1st dies Motiv sonst noch bekannt? Es folgen (XL 8) Studien znr 
schwedischen Grammatik von A. Kock, in denen folgtmdes behan- 
deit wird: die Angleichiing im Altschwed.; die Adjektivbeugnng' im 
Eltern Neiischwed.; die Behandhing des altschwed. r-Lantes ("in der 
schwed. Eeichssprache schwindet r ~ urnord. B nacli Vokal laut- 
gesetzlich in Silben mit levissimus” S. 19); ein Exkurs iiber die alt- 
schwed. Adjektivbengung; der Wechsel von isl. altschwed, skal, 
skulu^ altgutn. al ulu (schon in nrgerm. Zeit hatte man Formen des 
Verbxims ohne k, wie in deutsch sollen\ solche fin den sich auch im 
Schwed.; gingen ihnen Pronomina anf endigend voraus, wie 
z. B. 'Hoiz 'wir’, so entstand, in schwach akzentnierter Stelinng, axis 
'Hciz-sulum ein 'Hcizulum, worans dann die Form -ulum 

abstrahiert wnrde); eine Dissimilation im Schwedischen des 16. Jahrhs. 
("wenn in einem mehrsilbigen Wort die Ultima init t beginnt xxnd 
sehliesst, so wird [in Per Brahes Chronik der Jahre 1532—41] das 
axxslaxxtende t zxx cV% S. 38). Eine Qnantitiltslrage im Schwed. (in 
der Verbindnng d-\-on wird "in offner Silbe mit zweigiphiger Fortis 
im Nenschwed., d. h. im Stockholm, der Vokal gelangt; der Kon- 
sonant dagegen wird gelangt in geschlossner Siibe nnd in offner 
Silbe mit eingipfiiger Fortis im Nenschwed., d. h. im Stockholm.* 
S. 42); hber die Diphthonge in der ostnord. Sprache (1. "W^enn 
anch das Altgntn. in der Regel ai entsprechend isl. ei anwendet, 
so hat der Dialekt doch eine Tendenz ei zn braxxchen a) nnmittelbar 
nach iL\ b) in relativ nnakzentxiierter Silbe. 2. Dialektisch wxirde 
in der ostnord. Sprache der Diphthong ei frtiher monophthongiert 
als der Diphthong aii". Anders Noreen in Aschwed. Gramm. § 124 
Anm. 1). . . 

Smedberg (XL 9) betrachtet den W^'ortvorrat der schwedischen 
Baxierhsprache xxnd weist die Behanptnng, die sich in einer Z.eitnng' 
fand, dass eine nng'ebildete, den niedern Schichten der Gesellschaft 
angehorende Person, sich mit einem Wortvorrat von etwa 500 Wdr- 
tern begniige, zurxxck. Hierzxx genxigt allein schon eine Betrachtnng' 
des banerlichen Lebens mit seinen zahlreicheii Hantierxxngen xmd 
Beschiiftigxxngen, die jede eine gauze Anzahl von Kxxnstaxxsdrxicken 
nmfassen, Axxf Grnnd einer Probe, die er an einigen Seiten von 
Lnndells Wortliste gemacht hat, berechnet er den Wortschatz der 
Baxxern axxf 26000 resp. 40—45000 Worter^). 

Der inzwischen verstorbene Knllander schildert (XI. 10) Leben 
nnd Gebraxxche der Waldbewohner der grossen Walder des Eds- 
veden genannten Distidkts, die vieles Alterthmliche in Sitten nnd 
Gebraxxchen bewahrt haben. 

In Heft 58 setzt Saxen seine in Heft 54 (XL 3) begonnene 
Untersxxchxing xiber die hnnischen Lehnworte in den aitschwedischen 


1) [Vgl. dazu meine Ansfiihrxxn gen in der Zeitschr. d. Allgem. 
Dexxtsch. Sprachvereins 15, Sp. 290 f. Korrektxxrn.] 
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Dialekten, d. h. den in Finniand gesprochenen, fort Er schliesst 
die system atische Ubersicht iiber die schwed. Entsprechiingen der 
finnisclien Lante. In zwei alphabetischen WortJisten, von deneii die 
erste nach den finn. (resp. esthn.) Wortern geordnet ist die zweite 
nach den ins Schwedische aiifgenoinmenen, fiihrt uns S. das Material 
vor, das den bedentenden Einfluss des Finn, aiif diese Dialekt zeigt. 
Dabei kann es denn vorkommen, dass ein in friiher Zeit vom Finn, 
ans dem Germ, entlehntes Wort wieder eine Enckwandernng ins 
Schwed. antritt. Unkenntnis des Finn, hindert mich, naher anf diese 
Arbeit einzngehen. 

Heft 59 enthalt ein Alphabet fur die Dialekte in Jamtland 
und Harjedal von Westin (XV. 3). Der Verfasser \Yill iingmibten 
Phonetikern Anweisung zur Aufnahme der Dialekte geben, deshaib 
sind wissenschaftliche Aiiseinandersetztingen nach Mbglichkeit ver- 
inieden. Eine Karte veranschaulicht das Gebiet der einzelneii 
Dialekte. 

Anna Hjelmstrdm schildert (XI. 4) Sitten, Gebr^uche, Volks- 
glaiiben und Sagen der Ortschaft Delsbo. Zum Verstandnis einiger 
Dialektworte und der zum Teil im Dialekt wiedergegebenen Sagen 
sind der flott geschriebenen und intei'essant zu lesenden Abhandlimg 
einige grammatisclie Anmerkungeii und ein kleines Worterverzeich- 
nis hinzugeftlg't. 

Heft 60 (XVIII. 2), das den Jahrgang 1897 schliesst, enthalt 
einen Aufsatz von Leffler iiber die in einigen Punkten von der 
Beichssprache abweichende Akzentuierung' des im Bezirk von Upp- 
sala beiegenen Kirchspiels Suttunge, 

Heidelberg. B. Kaliie. 


Thoroddsen Th. Gesehichte der islandischcn GeogTaphie. Auto- 
risierte Ubersetzung von August Gebhardt. I. Die islandische 
Geographie bis zum Schlusse des 16. Jahrhunderts. Leipzig Teub- 
ner 1897. XVI u. 238 S. 80 S M. 

Wir konnen Dr. A. Gebhardt nur sehr dankbar sein, dass er 
uns durch eine gelungene Ubersetzung’ das Buch des isUindisclien 
Geographen zuganglich gemacht hat. Es ist ein eigenartiges Werk, 
das nicht nur den Geographen, sondern auch den Historiker, Eth- 
nographen und Folkloristen interessiren soli und wird. Der Spracli- 
forscher freilich kann nichts daraus entnehmen, wohl aber hat es 
fiir eine indogermanische Altertumskunde eine gewisse Bedeutung. 
In Kiirze gesag’t, dieser erste Band ist eine Gesehichte des Bekannt- 
werdens Islands und seiner Bewohner in behabiger, gemiltlicher 
Darstellung. Er enthalt alle Nachrichten, die bis zuin Beginn der 
neuereii Zeit iiber Island vorhanden sind, im ersten Kapitel S. 1—18 
Beri elite iiber Island vor seiner Besiedelung, im zweiten S. 19—132 
Vorstellungen liber Island vor der Eeformationszeit; im dritteu 
S. 133--218 wird die Eeformationszeit nebst den Schmahschriften 
auf Island und dem Selbsterwachen der Islander geschiidert. Wer 
dem ganzen StofPe, wie Eeferent zwar ferner steht, aber ihm doch 
ein grosses Interesse entgegenbi’ingt, der wird sich durch die Lek- 
tiire belohnt und helehrt fin den. 

Es ist ein Stuck menschlicher Geistesgeschichte diese Ent- 
deckung Islands, die auch durch Nacht zum Liclit fiihrt. Am An- 
fang steht wie billig die Frage, ob Thule Island war. Der Verfasser 
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verneiiit dies. Unsere iBli eke werden dabei wieder auf jeneiii kiih- 
iien Mann haften bleiben, den man den Kolumbns der Griechen 
diennen kann’, Pytheas von Massilia. Ob Pytheas iinter Thule Island 
verstanden hat, d. h. ob sich in jener fenien Zeit die Schifffaiirt 
.schon so kiihn in das Meer wag*te, dass er in Brittanien Nachricliten 
liber Island erhalten konnte, das ist eine Frage von emineiiter Wich- 
tigkeit fiir die alte Zeit. Mir teilte Prof. Sieglin init, dass er Thule 
entschieden fiir Island halte. Und in der That, wenn man die Nacli- 
richten des Pytheas unbefangeii priift, so leuchtet einem die Wahr- 
heit dieser Behauptung* ein. Aber es ist nicht ineine Aufgabe, diese 
Frage zu entscheiden, und ebensowenig ist es mir mbglich auf an- 
dere Punkte dieses Buches einzugehen. Ich hoffe, dass der zweite^) 
Band bald nachfolgen, und dieser erste viele Leser fin den mbge. 

Leipzig-Gohlis. H. Hirt. 


Wyld H. C. Contributions to the History of the English Gutturals. 

[Read at the Meeting* of the Philological Society on Friday, April 14, 

1899]. Planted by Stephen Austin & Sons, Hertford 189k 132 S. 

Ausgehend von der Doppelentwicklung, weiche ne. palatales 
■6 und j in der spHteren Entwicklung aufweisen, hat Yerf. es unter- 
nommen, die Scliicksale der englischen Gauinenlaute im In- und 
Auslaute naher zu betracliten. Die Resultate dieser Untersuchung 
fiihrt er uns in vorliegender Abhandlung vor, die einem Vortrage 
vor der Londoner Philological Society "entsprnngen, leider inehr 
eine dogmatische Statuierung seiner Ansichten als eine induktive 
Ableitung und streng-geschlossene Bev/eisflihrung dai’Stellt. 

Eine vorausge^sandte knappe Ubersicht liber die Aussprache 
und Schreibung der ae. Gutturalen sowie ihre Weiterentwicklung 
im Mittelengiischen ist uns wertvoll wegen ihrer reichen, wenn auch 
keineswegs vollstandig*en Zusammenstellungen fiber das frfihste Vor- 
komrnen von Schreibungeii, die uns bestiramte Lautwandel verra- 
ten. Die schwierige Frage, was fiir Laute wir unter der krausen 
Ofthograpbie der im 12. und 13. Jli. hergestellten Kopien alteng- 
lischer Texte suchen dfirfen, scheint liiir freilich nicht so im Vorbei- 
gehen zu beurteilen, wie es bier geschieht. Selir anerkennenswert 
ist dagegen das fiberall hervorgekehrte Bestreben, den Buchstabeii 
phonetische Begriffe unterzulegen, wenn Vf. dabei auch nicht fiber 
Bfilbring liinauskommt, gegen den er S. 12 polernisiert, ohne ihii 
richtig verstanden zu haben. Im Einzelnen lauft auch sonst man- 
ches Anfeehtbare oder Ungenaue mit unter, so die unklare Aus- 
'einandersetzung fiber das ae. Hartgaumen-c auf S. 8, wo der Laut 
dern russischeii" th in math^ also "mouilliertem’^ gleicligesetzt wird, 
die phonetische Beschreibiing aber vielraehr auf russisches "inouil- 
liertes” h passt. Oder man nehme die hochst komplizierte, ganz 
unwahrsclieinliche Erklarung von Formen wie me. dreinte aus ae. 
drencte, wo es sich doch nur urn eine Ubertragung (Yorwegnahme) 
des mouillierten Gaumenversclilusses auf 7d (— fa dann geschrieben 
ills in — ) und ein Unhbrbarwerden des c durch lautloses Ubergleiten 


1) [Der zweite Band ist unterdessen erschienen (1898) utid 
kann ebenfalls nur auf das Beste. empfohlen warden. Korrektiirn.] 
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von der Gaumen- zur Alveolar-Artikulation handelt. (Vgl. ne. 
aus asked). Vollig unhaltbar scheint mir die Annahme eines Wan- 
dels von ae. -ct zu me. -ght: Vf. kann ihn nur durch i^-Prateriten 
stlitzen, wo sich indes die ^M-Formen leicht als Analogiebildungen 
zu altererbten Formenpaaren wie ae. weecan ■— we[a]hte usw. erkla- 
ren, um so leichter als sog’ar ein fi'anzosisches Lehnwort (ne. catch 
— caught) vor dieser Neubildung nicht zuruckgesclireckt ist; die 
Formen streighte und reighte durften zudem hier nicht angefiihrt 
werden, da sie die regelm^ssigen Fortsetzungen von ae. stre[a]Me,, 
Te[a]hte sind. 

Es folgen dann, uber 5 Driickbogen fiillend, allerhand Listen 
liber die Vertretuiig der ae. Gaumenlaute in mittelenglischen Denk- 
inalei’n und neuenglischen Dialekten, wobei Vf. durch Heranziehen 
deutscher Doktordissertationen sich viel Muhe erspart und z. T.- 
grdssere Vollstandigkeit" erzielt haben wiirde. So dankenswert diese 
Zusammenstellungen sind und so sehr die ungemein grosse aufge- 
wandte Miihe zu bewundern ist, wird man doch in ihnen, so wie 
sie. uns hier geboten sind, wohl kaum mehr als unbehauenes Boh- 
material erblicken konnen, das, ohne kritische Sichtung iind ohne 
Eingehen auf die Individualitat der Einzelfalle benutzt, leicht zu 
falsehen Vorsteliung^en fiihren wird. Am meisten scheint mir das- 
von den ne. Dialekt-Listen zu gelten. Schon in der Quelle fiir diese 
diirfte sich Vf. vergTiifen haben, indem er nicht das von Ellis zu- 
sammengebrachte Material, das sich fiir seine Zwecke treiflich ge- 
eignet hlitte, ausg'eschopft hat, sondern eine grosse Reihe Dialekt- 
Glossare, deren Verfasser nicht die gewbhnliche Alltagssprache, 
sondern nur die selteiien, der Schriftsprache unbekannten Woi'ter 
zu sammeln bestrebt waren. Daher kommt es, dass gegen 70%, 
seiner Dialekt-Beispiele garni chts beweisen, weil wir ihre etymolo- 
gische Griindlage nicht kennen und also nicht wissen, ob es sich 
um Velare oder Palatale Oder iiberhaupt um urspriingliche Gau- 
menlaute handelt. Ein weiterer Teil pflegt sich mit schriftsprach- 
lichen Wdrtern zu decken, wie z. B. im Dialekte von Somerset aleek 
(ne. alike), seekecl, dick (ne. dike), pick (ne. pike), bicker, prick die 
natiirlich fiir den Lautstand des Dialektes nicht als Zeugen auftre- 
ten konnen. Vf. sieht sich denn auch genotigt die beim Me. ange- 
wandte Elnteilung nach deni zu Grunde iiegenden ae. Lante in dem 
mundai'tlich.en Teile fallen zu lassen und einfach alle Wdrter mit 
k, g usw. zusammenzustellen. Schon dies hatte ihn iiber die Branch- 
barkeit seines Dialekt-Materiales stutzig machen sollen. 

Erst gegen Schluss erhalten wir dann, auf verhaltnismassig 
sehr kiiappem Baume (6 Seiten!), den eigentlichen Kernpimkt der^ 
Abhandlung', namlich einen neuen ^^Vorschlag fiir die Erklarung* 
einiger Anomalien in der Entwicklung von ae. 6, eg und Vf. 
stellt hier das Lautgesetz auf, dass ae. palatales c und eg vor 
einem 'open consonant" {f, s, p, w, I usw.) d. h. vor eiuem Enge- 
Laute, 'hmfronted"" oder, mit anderen Worten, zur velaren Artiku- 
lation zuriickgekehrt seieni), und dass in gleicher Stellung die ae.. 


1) Biilbring hat Beiblatt zur Anglia 9, 74- betont, dass es >sich 
hier nicht um ehie riicklaufige Bewegung, sondern nur um einVer- 
harren bei dem palatalen Verschlusse handelt. Entschieden stimme* 
ich ihm darin bei, dass nicht von einem ^unfronting" , einem Zuriick- 
kehren zur velaren oder niediopalatalen Artikulation die Bede sein 
darf, sondern dass auch in Formen wie ae. pyned ein Hai’tgaumen- 
versclduss und zwar vermutlicli noch ein sehr weit vorgeschobener 
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Eeibelaute j und h zu Verschlusslauten geworden seien. Statt nun- 
aber dieses Lautgesetz diirch umfangreiches Belegmateiial zu stiitzen,. 
geht er zur Datierung' des Lautwandels liber. Versuchen wir nun 
an der Hand des zerstreut vorg'ebrachten Materiales die Berechti- 
guiig* obigen Gesetzes zu prlifen, so ergibt sich, dass es- sich urn 
zwei g'anz heterogene Voi'gang'e handelt, die wir dariim getrennt 
betrachteii wollen. . Was zunachst den.Ubergang von 7i(imdjuber 
h) vor 'y, p, Z, iisw'.” in k angeht, so ist es falsch, dass dieser 
Lautwandel auch vor xind Z eintrete. Vf. fiilirt kein BeisjDiel dafiir' 
an, und auch ich kenne keines, da bekanntlich h vor tbnender Kon- 
sonanz iautgesetzlich im Ae. schwindet. Dass vor to niosem Reibe- 
laute h die Neigung hat in k iiberzugehen, hat schon Klug'e (Grdr. 
1^, 1005) erkannt. Vf. hat indes das Verdienst, eine Anzahl weiterer 
Beispiele aus me, Texten beigebracht zu haben. Wenn wir sie uns- 
nur nicht erst selber zusammensuchen miissten! Nach der anderen 
Seite ist aber die obig'e Regel auch zu eng g’efas.st: denn es han- 
delt sich dabei um jene weitverbi-eitete Neigung', beiin Zusaminen- 
treffen zweier Reibelaute (tbnender sowo.hl wie tonloser) den reiativ 
4'rossen Exspirations-Aufwand dadurch zu reduzieren, dass man an 
Stelle eines der beiden Spiranten den entsprechenden Verschiuss- 
laut eintreten lasst (s. Kluge im Grdr. 1 2 , 1006 ff.; Mayhews Synopsis- 
§ 758 f.). Dies braucht aber nicht der erste Laut zu sein, auch der 
zweite kann zum Verschlusslaut werden, so dass z. B. ae. -hp so- 
wohl als -cp wie als -M erscheint; letzteres z. B. in ne. height aus 
ae. Mhcto, htehdu (neben ne. dial, ekp) u. a. m. 

Der ae. Reibelaut j soli vor *''/*, .9, p, to, I usw.” sowohl zu kr 
wie zu g (Verschlusslaut) werden kbnnen. Eineii direkten Uberg'ang 
von ae. j in k vor 9 , p usw'. gdbt es aber nicht, da j vor stiuimlosen 
Reibelauten schon im Ae. zu h geworden ist, und somit in Fallen- 
wie me. likp (zu ae. licgan) der ebenbesprochene Wandel von hp 
zu kp vorliegt. Bei der Behauptung, dass auch tbnendes g in die- 
sem Falle erscheinen kbnnte, dachte Vf. vermutiich an die beiden 
S. 121 aufgefiihrten Dialektformen hagthorn und hagicorm. Doch 
beide Wbrter beweisen wieder garnichts: das fiir Cumberland und 
Lancashire belegte hagieorm ist ein spezifisch nbrdiiches Wort fiir 
'Natter' und zwar aus dem an. hqggormr 'Natter’ entlehnt, so dass 
hier eiiifach altes g bewahrt ist; das einzige hagthorn kann nim- 
inermehr sein tbnendes g (statt w) dem folgenden stimmlosen th 
verdanken, zumal auch das Simplex als hag im Siiden vorkommt. 

Die andere Reg'el, dass palatales c und eg vor p^ 5 , io\ I 
usw. als k bzw. g erscheinen, ist eine Einengung des allgemein 
angenommenen Lautgesetzes, dass palatales c und eg vor Konso- 
nanz die Dentalisation und Assibilierung' zu Z.v bzw. dz nicht mit- 
gemacht habe. Vf. meint dagegen, die Formulierung ‘'vor Konso- 
nanz” sei zu weit, da vor Verschlusslauten reg'elrecht der Ubergang" 
von c in U eintrete. Beweis: die me. Praterita cwenchte^ hlenchtOy 
usw. aus ae. cwencte^ hlenete usw. Doch er vergisst, dass daneben 
auch die Forrnen qiieinte, hleinte usw. vorkomraen, und zwar in 
alien Dialektgebieten, wahrend die e^^-Praterita nur in der sog. Ka- 
therinen-Gruppe belegt scheinen; eine von beiden Entwicklungen 


(mindestens noch am mittleren, wenn nicht sogar vordereii Hart- 
gaumen) gilt. Dagegen glaube ich, dass man dennoch von einer 
Art riicklaufiger Bewegung insofern sprechen kann, als das urspriing- 
lich mouillierte c vor folgender Konsonanz nichtmouillirt absetzte 
und sphter auch schon beim Ansatz die Mouillierung aufgab. 
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kann doch iiur lautgesetzlich sein. Die Reihe civeinte iisw. ist nun 
entschieden die Normal entwicklung*: denn einerseits lasst sie sicli 
ja urxgezwungen aus mouilliertem c erkUlreii (s. obeii); andrerseits 
wiisste ich kein Formenpaar, nach dessen Analogie sie neugebiidet 
sein konnte. Formen wie cwenchte zu deni lautgesetzlichen Infini- 
tive cwemclien aus ae. civencan usw. erldaren sich aber leicht als 
Analogiebildung'en nach dem Muster von ae. c^pan — cBp)te usw., 
das ja liberhaupt in so grossem Umfange neubildend gewirkt hat. 
Damit fallt die einzig'ste Stiitze fiir des Verfassers Regel, und wei- 
terhin seine gauze Hypothese von dem allesbewirkendeii Einilus^' 
der 'open consonants^ die wohl nur der Symmetrie wegen diese 
Formuiierung erhalten. 

leh mochte noch hinzufugen, dass ich auch lautphyslologisch 
keinen Grund wiisste, warum vor t ae. c zur mouiilierten Affrikata 
ts werden sollte, dag'egen vor 6*, p usw. nicht. Denn in. A. n. ent- 
steht beiin mouiilierten Gaumenverschluss die Affrikata ts nur da- 
durch, dass der Verschluss auf der ganzeii BeriihrungsflHche gleich- 
zeitig und zwar allm^hlich (mit Durchgang durch eine Eug'enbildung) 
gelost wird. Zu einer solchen Lbsung lieg't aber helm Zusammen- 
treffen von ^ct kein Grund vor, da Formen wie hleinte uns ja zei- 
gen, dass auch im Englischen die Verbindung ct als Hartgaumen- 
Applosiva + Alveolar-Ex plosiva gesprocheii wurde. Freilich auf 
die Moglichkeit verschiedener Ein- und Absatz-Stelleri, oder mouil- 
lierter und nicht-mouillierter Bildung, sowie verschiedener Artikula- 
tionsstellen am Hartg*aumen nimint Vf. nirgendwo Rticksicht; er 
begnitgt sich mit der fiir die Gutturalfrage entschieden nicht aus- 
reichenden Scheidung' zwischen front und hack. Demgegenuber 
darf ich vielleicht, auf die Gefahr hin zu irreii, kurz andeuten, wie 
ich mil* den ganzen Prozess der sog. Palatalisierung denke: der 
schon im Genieingerm. vor ije am hin ter en Hartgaumen gespro- 
chene Yerschlusslaut wird gemeindngwH.onisch vorgetrieben bis zum 
mittleren Hartgaumen. Darauf tritt, wohl ebenfalls noch in kon- 
tinentaler Zeit, Mouillierung des Verschlusses ein, indem das Beriih- 
I’ungsgebiet zwischen Zunge und Hartg'aumen vergrbssert, der ?7c- 
Artikulation angeglichen wird. Die Unbequemlichkeit, klar mouil- 
lierte Laute am mittleren Hartgaumen zu bilden, mag' dann die 
Artikulationsstelle noch weiter vorgedrangt haben und zwar zu- 
nachst zum vorderen Hartgaumen. In diesem Stadium konnte 
sehr leicht fiir mouiiliei'tes alveolares t ein ae. c geschrieben wer- 
den, ohne dass darum, wie meist ang'enornmen wird, die Laute in 
Wirklichkeit vollig gleich gesprochen wurden, weil mouilliertes 
n.lveolares t und mouilliertes Vorder-Hartgaumen-fc akustisch eineii 
sehr ahnlichen Eindruck machen, was bei ihrem teilweise gemein- 
samen Verschiussgebiete nicht zu verwundern ist. In Formen vor 
Konsonanz ist vermutlicli c nicht soweit vorgeschoben worden, son- 
dern bei der mittleren Hartg*aumen-Artikulation stehen geblieben, 
worauf dann zunachst beim Absetzen des Verschlusses die Mouil- 
lierung aufgegeben wurde und schliesslich rciner Hartgaumen-Ver- 
.schiuss librig blieb. Wann die Artikulation noch weiter vorrxickte 
zum mouiilierten Alveolar-Verschluss, wissen wir nicht; einen siche- 
ren Beweis, dass dies schon im 9. Jh. geschehen, vermag ich, •— 
darin stiinme ich Sweet und Wyld gern bei ~, in Schreibungen 
wie orceard fiir ortgeard nicht zii erkennen. Nachweisiich ist diese 
Artikulationsstelle eVreicht im Anfaiig des 13. Jh., vermutlich aber 
.schon ein bis drei Jahrbunderte friiher, da wir um die Mitte des 
13, Jh. schon den weiteren Schritt, die Entwicklung der mouiilierten 
ulveolaren Affrikata (ts)^ in Schreibungen mit tcli vollig gesichert 
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sehen. Auch ob die Entstehung* einer Affrikatai) schon auf palata- 
lem Gebiete stattfand (also kf), wie z. B. Bulbring annhnmt, oder 
erst auf alveolarem, wie mir wahrscheinlicher ist, lasst sich nicht 
entscheiden. Dagegen mbclite ich noch einmal betoiien, dass die 
Lbsung des Verschlusses das entsclieidende Moment ftir die Ent- 
stehung von U ist, dass also einmal der Verschluss mouilliert, d. li. 
gleichzeitig auf der ganzen Beruhrungsflache, gelost werden muss 
und dass zweitens die Artikulatlonsstelie ini Augenblick der Explo- 
sion den Ausschlag gibt, daher Formen wie ae. prica oder sticlan 
aus mit palatal eingesetzteni, aber velar abgesetztem fe, 

nicht den Wandel zur Aifrikata aufweisen. 

Zum Schiuss bietet uns Wyld nochmals Tabeiieii, darunter 
eine vielversprechende liber anomales k und g in der ne. Schrift- 
sprftche. Aber auch diese zerrinnt bei naherem Zuschauen. Be- 
trachten wir nur die 16 Worter, in denen k statt ch stehen soil; 
vier davon {clucks shriek, snack, tweak) sind etymologisch un- 
diirclisichtig'e Schallnachahmungen; bei weiteren 6 liegt nachweis- 
lich ve lares c im Ae. zu Grunde, namlich ne. ache aus ae. acan, 
prick aus pricUm, bezw. pricaj reek aus rioccvn, smack aus smcec, 
stick aus stictaii (neben stitch stice), -wake ms tmcUm; dasVer- 
bum -work (gegen ae. ivyrcan) ist langst als Herubernahme des 
Substantivs (ae. iv[e]orc) erkannt. Es bleiben also liberhaupt nur 5 
Worter izbrig, in denen wir wirklich ch statt k erwarten sollten: 
von diesen ist das Substantiv Imk “Eekr klilrlich ein nordliches Dia- 
lektwort, das hochstens in der Verbindung golf-link Biirgerrecht in 
der Genieinsprache erworben hat. Bei dem offenbar nicht volks- 
tiimlichen Worte bishoprick ist ck erst im 16. Jh., vermutlich unter 
gelehrtem Einilusse, eingeflihrt an Stelle des im Me. geltenden ch, 
tJnd die drei Verba reck, seek, thhik erklfiren sich ungezwungeii 
iiach der bisherigen Annahme als Ubertragungen aus den synko- 
pierten Formen der 3. Pers. Sing'. Pras., die ja auch in zahireichen 
anderen Filllen im Me. verallg*emeinert erscheint. 

Mein Urteil fasse ich dahin zusammen, dass wir dem Vf. fiir 
das reiche, wertvolle Matei'iai dankbar sein, jedoch seine neuen 
Erkldrungsversuche ablehnen mtissen. 

W lirzbur g. Max Forster. 


Chadwick H. M. Studies in Old English. Separatabdruck aus den 
Transactions of the Cambridge Philological Society, voL IV. Lon- 
don C. J. Clay and Sons 1899. 173 S. 6 Sh. 

Der Verfasser bietet im vorliegenden Hefte eine Reihe von 
Untersuchungen zur zirenglischen und friihaltenglischen Lautge- 
schichte. Hauptsiichiich ist dafiir das in H. Sweets '^Oldest English 
Texts”..(London 1885) enthaltene Material benutzt. 

Uber ein Drittel des Eaumes (66 Seiten) ist ausschliesslich den 
Eltesten Glossaren gewidmet. Auf Grand von vollstandigen Listen 
der dialektisch oder zeitlich verschiedenen Formen im Epinaler,, 


1) Der Versuch Hempis (Anglia 12, 375—383), die Entstehitng’^ 
der dentalen Affrikata bis vor das Jahr 700 zuriickzudatieren, hat 
fiir mich nichts liberzeugendes. 
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Erfurter und Corpus-Glossar,„ sowie der zugehorigen iibereinstim- 
•menden, wird die Treue der Uberlieferiing, das Alter und die Mund- 
art der Texte und ihrer Vorlag*en behutsam und umsichtig* erbrtert. 
Dieser Abschnitt bildet eine wertvolle Erganzung zu F. Dieters 
Dissertation (Gottingen 1885). 

Ein Teil der iibrigen Abschnitte beschaftigt sich hauptsiichlich 
mit den Ultesten nordhumbrischen Texten und dem Vespasianschen 
Psalter, wEhrend andere Kapitel allg'emeinere Fragen behandeln. 
Meist ist die Absicht des Verfassers auf eine genauere Feststellung 
der Eeihenfolge, wombglich atich der Zeit der lautlichen Ubergiinge 
gerichtet. Ausserdem werden mundartliche Unterschiede sorgsam 
herausgearbeitet. Seine grtindliche Kenntnis der iibrigen altgei'- 
manischen Dialekte komint ilim dabei vortrefflich zu statten. An* 
derseits macht sich zuweilen seine Unerfahrenheit in der spiiteren 
•englischen Sprachgeschichte fiihlbar. ^ 

Wie das Vonvort erklSLrt, waren die Abhandlung’’en bereits 
im Apid'l 1898 vollendet, mehrere Monate vor deni Erscheinen der 
driiten Auflage von E. Sievers’ Angeisachsischer Grammatik. Daher 
werden nocli mehrere in der zweiten Auflage enthaltenen Erkla- 
rungen angefochten, die in der neuen verbessert sind. Immerhin 
ist die Erorterung der Griinde nicht ganz iiberfiussig. In nachtrag'- 
lich zugefug'ten Fiissnoten wird iibrigens in solchen Fallen hervor- 
vorgehoben, dass Sievers inzwischen selber die richtige ErkUtrung 
gegeben hat. In ein paar andern lehnt der Verfasser Sievers’ neue 
Theorien ab; wie inir scheint ohne stichhaltige Griinde. Z. B. wird 
Sievers’ Erklilning von ws. leolit nordhumbr. leht 'leicliF (§ 84, 2 u. 
165 Anin. 2) doch auch durch nordhumbr. hitwen Li. "zwischen’ be- 
■wlesen. 

Doch ist hier nicht der Ort fiir eine ausfiibrliche Widerlegung 
der mir verfehlt erscheinenden Ansichten in dem Buche, zutnal ich 
meine abweichenden Auffassungen vieler Dinge bereits vor dem 
Erscheinen desselben an andern Stellen ausgesprochen und begriln- 
det babe. Es verdient liervorgehoben zu werden, dass der Ver- 
fasser meine Artikel nicht gekannt hat, obgleich der alteste bereits 
im Jahre 1896 erschienen ist, und dass wir anderseits manchmal zu 
denselben Oder ahnlichen Resultaten gekommen sind. Man sehe 
Anglia Beiblatt 7, 71—74; 9, 66—78 und 89—111; auch die spateren 
Artikel in derselben Zeitschrift 9, 289—300 und 10, 1 — 12; sowie 
•einen erst im nachsten Heft der Englischen Studien (27, 1) erschei- 
nenden Aufsatz. 

Auch L. Morsbachs Artikel Anglia Beibl. 7, 323—332, ist ihm 
unbekannt geblieben. 

Fiir die Leser dieses Anzeigers hat vielleicht das meiste In- 
teresse ein Kapitel iiber die Konsonantendehnung vor j und die 
Flexion der jo-Stilmme (12 Seiten), und eine kurze Fussnote (auf 
Seite 62). In der letzteren wird darauf hingewiesen, dass der ae. 
Ausgang -cen (-en) der starken Partizipia Praeteriti nicht dem ahd. 
-an gleichgestellt werden konne, sondern ein idg. -e- enthalten iniisse; 
ursprilnglich habe das Englische wohl zwischen -cena- (aus -ena-) 
und -mil” geschwankt, dass z. B. in forslegmiim (Ep. 744) erhalten 
sei. Dass wir einen urgerm. a-Umlaut des -e- auch in Ableitungs- 
.silben annehmen miissen, ist mir aus dem Ae. (und An.) schon ge- 
raume Zeit klai', namentlich wegen dieser Partizipien auf -mn. Er 
kann ferner vorliegen im Gen. Sg. der o-Stamme -(bs {-es) und in 
verschiedenen anderen ae., aber ebenfalls zweifelhaften Formen. 
Sicherer sind die as. frank. Formen des Gen. Dat. Sg. lianen namen 
mnd dor ahd. Gen. Sg. tages usw., wofiir W. Streitberg bereits (Ur- 
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.gerinanische Grammatik, § 65 AiiBierkung) Erhaltiing des e iinter 
dem Einfiuss des iirspriingiich folgenden o {^kanen os :'^'clhogheso) 
Termiitet hat. Fiir das Ae. ist bemerkenswert, dass das iiachtonige 
in der iiltesten historischen Zeit noch seine selir oifene Aiissprache 
bewahrte, wie deiitiich aus der haufigen Schreibimg ae hervorgeht; 
wohingegen das lianpttonige '4 (in tveg usw.) bereits im Friihnreng- 
iischen zu geschlossenein e verengt war (wie a zu cb usw.). Beach- 
tenswert ist ferner, was Sievers^ § 366 Amn. 2, andeiitet; naniiich 
dass im friihesten Ae. dem Ansgang in den nnflektierten For- 
man des Part. Prt. -in- in den flektierten gegeniiber steht [gihaen^ 
aber forleginum). Dies scheint teilweise daran zu liegen, dass das 
urspriingiiche e in den letzteren Formen schwacher betont war als 
im Nominativausgang -enaz usw. Nur durch einen folgendeii minder 
betonten A^okal kann e Umlaut erfahren (z. B. in -enaz)\ folgte da- 
.gegen eine schwere Endung, so ging’ e in i liber (daher forleginum). 

' Leider ist dem Buehe kein Index beigegeben.^ Einen Index 
zu meinen Aufsatzen will ich in meinem ^'"Altengiischen Elemental'- 
buch” Oder an anderer Stelle nachliefern. 

Groningen (Niederlande). K. D. Biilbring. 


borgeld A. De Oudoostnederfrankische Psalmen. Klank- en vorm- 
leer. (Groninger Doktordissertation). Groningen Wo Iters 1899. 
VIII und 142 S. 

Die Einleitung dieser Schrift unterrichtet kurz liber die Ge- 
rschichte der in einzelnen fragmentarischen, friihestens aus dem 
17. Jh. stanimenden Abschriften aus einer alten, jetzt verschollenen 
Hs. auf uns gekommenen interlinearen Psalmenglossierung so wie 
der aus derselben alten Hs. geflossenen Glossen des Justus Lipsius. 
Borgeld schliesst sich mit Recht der von Cosijn begriindeten An- 
sicht an, dass die Hs. im dstlichen Niederfranken zu Hause gewe- 
■sen sei, und weiter van Heltens Ansicht, dass sie eine Umscbrift 
aus einer raittelfrank. Glossierung darstelle, deren Sprache sie in 
den ersten Psalmen getreuer bewahrt hatte. Jedenfalls stammen 
die ersten Psalmen aus derselben verschollenen Hs. wie die in 
nfimk. Sprachformen gehaltene Hauptmasse, und bei der grossen 
Ubereinstimmung in beiden TeiJen, die sich trotz dem dialektischen 
Unterschiede selbst auf die Sprachformen erstreckt, mtissen sie auch 
vorher in der engsten Beziehung untereinander gestandeii haben, 
Die kann ich mir aber nur so vorstellen, dass der letzte Bearbeiter 
zunachst die mfriik. Glossen wortlicher eintrug*, dann aber, entweder 
selbst aufmerksam geworden oder von autoritativer Seite darauf 
hi nge wiesen, dass es so fiir den Zweck nicht gut sei, sich zu einer 
Umscbrift in die eigen e Mundart entschloss. Diese wird, wie ich 
meine, in einem Teile des ostlichen nfrnk. Gebietes zu suchen sein, 
wo da.s Frlinkische noch mit einer mehr anglofries, Mundart zu 
kiimpfen hatte. Auch die Psalmen scheinen niir ein Beweis dafiir 
■zu sein, dass das Anglofries, urspriinglich einen grossen Teil Nie- 
dordeutschlands einnahm und erst sehr allmlihlich von frankischen 
Oder sachsischen Mundarten verdrangt wurde. 

Inbetreff van Heltens, von seinein Schuler B. vertretener An- 
.sicht liber die Sprache der beiden Teile der Psalmen, wie sie sich 
.nach einer Poiemik mit Cosijn schliesslich gestaltet hatte, hat sich 
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iiachtrag'lich, im Anschiiis’s an B.s Schrift, eine nexie Polemik zwi- 
sehen Gombanlt iind vaii Helten erhoben in Taal eii Letteren 9^ 
451 ff.; 521 if.; 10, 113 ff.; 118 ff.^ 209 ff.; 212 if. Gombaiilt beabsich- 
tigt eine selir wiinschenswerte Neuansgabe der Psalmen. Die Pnnkte 
seiner Polemik bediirfen einer nochmaligen griindliclien Priifungv 
imd nach clem oben gesagten kann ich clem in Anssicht gestellten 
Nachweis "klass nichts uns anzunehmen bereclitige, die Ps. 1—9 der 
Wachtendonkschen Hs. seien in einer slidlicheren Mnndart als die 
anclern geschrieben” grade, nicht mit Vertranen entgegensehn. 

Als eigentliche Anfgabe setzt B. sich eine genane statistische 
Darstellnng der Laiit- und Flexionsverbaltnisse. Er zeigl sich gut 
imterrichtet und hat, so weit ich sehe, eine liickeulose Arbeit ge- 
‘ liefert, cleren Brauclibarkeit erhoht ware, wenn er sich hatte ent-' 
schliessen wollen, wenigstens ein ausfiihrliches Kegister als schwa; ‘ 
chen. Ersatz fiir eine lexikalische Bearbe.itung hinzuzufhgen. In der 
Auifassung der Einzelheiten wag't er kaum die leiseste xlbweichung ' 
voh van Helten, so tlass wir eigentlich nicht von B., sondern von 
van Helten-Borgeld zii sprechen haben und neben mancliem guten 
aucli all die Unrichtigkeiten der van Heltenschen Methode, .die vor 
allera in der willkiirlichen Annahme in sich unglaublicher Ubertra- 
gungen gradezu schwelgt, mitbekomnien. Wir haben es bei diesen 
Texten mit Abschilften zu thun, die von Fehlern und Missverstand- 
nissen wimmeln, und denen gegeniiber noch viel mehr Misstrauen 
geboten ist als es so wie so schon angewandt wird. So sind m, A. nach 
z. B. nicht nur geqiiaMit und gequalMt fiir 'coagulatum’ sondern 
auch das gleichbecleutencle geiiuallit zu vereinigen; sie gehoren, als 
gequahlit, zu dem bei Diefenbach (s. v. coagulum) und mnd. be- 
zeugten quagel aus coagulum:^ so ist es doch richtig die verschie- 
denen wrot und rod (GL 021; 624; 626; 773) in irruort zu verbes- 
sern; so ^ndere ich farschiton GL 300 in farscUton usw. So ist es 
auch nicht gerechtfertigt, wenn die von Heyne vorgenommene und 
von rnir Zs. f. deutsches Altcrt. 40, 9 begriindete Anderung des Norn. 
Sg. Mask, thia in tliie nicht weiter beachtet wird. Ist bei einem 
solchen Text eine ins einzelne gehende Laut- und Flexionslehre 
iiberhaupt schon misslich, so ist es noch viel misslicher, die Dinge 
nun auch noch mit einer Methode die willktirlich einmal die Er- 
scheinungen als Schreibfehler das . andere Mai als bedeutungsvoll 
nimint zu erklaren. Wenn diese Methode mit Bestimintheit eine 
grosse Anzahl der Formen als Eiickstande aus der mundartlich ab- 
weichenden Vorlag'e erklart, so mag' sie damit unter den obwalten- 
den Umstanden ofter das richtig'e treffen; aber noch dfter diirfte 
sie ins blaue gehn. In dem Schreibfehler faruuirp will B. (S. 112) 
eine spiitere mnl. Prateriturasform wierp erkennen und iibertragt 
die Erklarung auch auf 4 Falle wie imirpon (statt umirpon)^ in 
denen alien es sich doch um die Lautfolge mm handeit, und also- 
g'ewiss nur ein Strich vergessen ist. 

Auf Einzelheiten einzugehen fehlt hier der Kaum. Doch sei 
bemerkt, class B. sich in Bezug' auf getlmuing § 31, 3 selbst wider- 
spricht und § 84 h bei hec^hnot^ teignon, heceignedo Ixbersieht, class 
auch durch mnl. teechenen ein germ. Haign- (neben iaikn-) voraus- 
gesetzt wird. Es ergibt sich class die Schi'ift als zxxverlilssige Ma- 
terialsammlung gute Dienste leisten kann, wahrencl weitere Schliisse 
die sie zieht stets der Nachpriifung bediirfen. 

Bonn. J. Franck. 
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D’Arbois de Jubainville H. Etudes sur la langue des Francs a 
i’epoque merovingienne. Pains 1900. 232* uiid 110 S. 6 frs. 

Irn Vorwort teilt uns der bejahrte Verf. mit, dass er schon 
vor Jahrzebnten den Plan gefasst habe, ein Worterbiich der fran- 
kischen Sprache zur Merovingerzeit zu schreiben^ und dass der 
erste Entwurf dazu schon 1869 fast vollendet g’ewesen sei. Aller- 
hand Umstande wirkten zusannnen, dass die Arbeit damals liegen 
blieb. Nach fast 30 Jalireii hat dann der Verf. die Arbeit wieder 
vorgenommen und auf den heutigen Stand der Wisseiischaft zu 
bringen gesucht. Ailein er iiberzeiigte sich bald, dass es ihm niclit 
inehr moglich sei dieses Werk zu vollendeii, und so erschienen diese 
"Studien” durchaus nicht mit dem Anspruch etwas Fertiges zu bie- 
ten, sondern nur als Anregung* fiir Jiingere, ein Werk iiber die frank. 
Sprache zu schreiben, wie es ihm vorgeschwebt. In einem Nach- 
wort nimmt sodann der Verf. in bewegten Worten Abschied ¥on 
seinenii ihm lieb gewordenen germanistischen Biicherschatze. Diese 
persbnlichen Angaben charakterisieren wohl das ganze Werk zur 
Geniige und liberheben den Rezensenten der Pilicht, der Masse von 
unrichtig'en und ung'enauen Einzelheiten entgegenzutreten. 

In den ersten Kap. werden die verschiedenen Formen der 
Kbnigsnamen, ihre Bedeutung' und endlich die Bildung der Kurz- 
namen umstaiidlich besprochen. Letzteres Kap. lehnt sjch fast g'aiiz 
an Starck an; was sich von neuen Vorschlag-en findet, ist verfehlt 
So soil z. B. DodOy das als Zuname eiues Gundegisilus beiegt ist, 
aus clem letztern durch Recluplikation der zweiten Silbe des ersten 
Bestandteils Tiber *Z>edo entstanden sein! Durch dasseibe Verfahren 
soil Dado aus Audoenits gewonnen sein. Nicht minder verwunder* 
licb klingt es, wenn Pippinus als Doublet von Po'po (aus B6bo) eiv 
kliirtr wircl, woraus er sich durch Umlaut entwickelt hatte, u. dgl. m. 
Dass das 4. Kap., das eine Reihe grammatisclier Beobachtungen ent- 
halt, zumal bei cler hbchst mangelhaften Kenntnis der neueren Lit- 
teratur, wertlos ist, wircl angesichts solcher Behauptungen keiner 
nilhern Aiisfiihrung’ bediirfen. Der zweite Teil des Werkes gibt 
Bruchstiicke eines frankischen Namenbuches: es umfasst die Namen 
Abo — - Bei-'ctho und Kompp. An Material ist nicht viel Neues bei« 
gebracht. Manche Namen sind falsch erkliirt und unrichtig einge- 
ordnet, z. T. in Anlehnung an Forstemann ; so wird z. B. Bcharigus 
unter die mit Agi- komponierten Namen gesteiit. Demgem^ss sind 
auch die reg^elrnassig beigegebenen UbersetzTingen nicht selten 
weder glucklich noch riclitig: An so verfehlten Ubersetzungen, wie 
Beracharitis ‘celui qui a une troup de cochons\ oder Ancebercthus 
^brillant par les jambes^ ist in dem Buche kein Mangel. 

Basel. Wilh. Bruckner.. 


Pinck F. N. Der deutsche Spraclibau als Ausdimck deutscher Welt- 
anschauung. Aclit Vortidige. Marburg Eiwert 1899. VIII u. 123 S. 
80. 2 M. 

In frischer, unmittelbar wirkender Schreibweise — die Schrift 
ist aus einer Reihe von Universitats- und Ferienkursvortragen er- 
wachsen — bietet uns der Vf. erne trotz gewisser Mangel immerhin 
sehr lesenswerte, anregende Untersuchung tiber den Teil der geisti- 
gen Eigenart des deutschen Volkes, welcher sich in dessen Sprach- 
bau offenbart. — • Ausgehend von einer etwas modifizierten Darstel* 

Anzeiger XII T. 8 
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lung' der Byrneschen Theorie, derzufolge ein und dasselbe Objekt 
bei verschiedeneii Subjekten je nach deren Keizbarkeit eiiieii ver-‘ 
scbiedenen Vorstellung's- und Gefiihlsverlauf liervorruft, bebauptet 
der Vf. fiir die Trager dei' idg. Sprachen bei durcbschnittlich initt- 
lerer bis g'rosser Eeizbarkeit annahernd gleiche Starke von Vor- 
stellungen und Gefuhlen, und engt liacli einem kurzeii Uberblick 
iiber die andern Sprachstamme, deren Tragern durcbschnittlich ge- 
ringe oder grosse Eeizbarkeit zukomme, und einer gedrangten Cha- 
rakteristik der bekannteren idg. Sprachen den Umfang' der Unter- 
suchung zunaclist auf das Germanische, sodann auf das Deutsche 
ein, mit folgendem Ergebnis (S. 48): ^'Iniierhalb des Germanischen 
scheinen sich keine graduellen Unterschiede der Eeizbarkeit nach- 
weisen zu lassen, wohl aber ein soldier der Art, insofern, ,als das 
Deutsche mehr Gefiihl zum Ausdruck bringt als das Englische, 
Schwedische, Danische und Niederlandische.” Von bier aus kebrt 
sich die Methode um, denn (S. 49): '"unabhangig von der [notwen- 
digen] Einwirkung des Temperamentes macht sich nocb eine Fiille 
von andern, unberechenbaren Einfliissen geltend . . es einpfiehlt 
sich daher auch fiir unsi'e weitern Betrachtungen nicht mehr, zu 
fragen: wie wirkt dies, wie wifkt das auf den deutschen Sprach- 
bau? . . . wir werden [vielmehr] . . . frag'en miissen: was verrat 
uns diese, was verrat tins jene gramniatische Eigentiimlichkeit?” 
Demgeraass entwirft der Vf., nachdem er (S. 49 f.) betont hat, dass 
sich auch dabei die Eiicksichtnahme auf die Gefiihle nicht werde 
vermeiden lassen, welche mit den zum Ausdruck zu bringenden 
Vorstellungen verbunden seien und urn deren Ausserung es dem 
Sprocher oft gerade zu thun sei, auf S. 51 den Plan dor weitern 
Untersuchimg; ‘'"Ini 1. Abschnitt soil zunllchst untersucht werden, 
wie weit die der formellen Einteilung des Wortschatzes zu Grunde 
liegende Klassiflkation der Vorstellungen als eine dem Deutschen 
eigen artige anzusehen ist, und wie sich dieses eigenartig Deutsche 
erklart. Dann soli festgestellt werden, welche von den Mitteln, die 
zur nHherii Bestirnmung einer eiiizelnen Vorstelliing dieneride Be- 
ziehungen und Modifikationen bezeichnen, besonderer Beachtung 
wert sind. Im 2. Abschnitt werde ich festzustellen versuchen, in 
welcher Eeihenfolge die einzelnen Glieder des deutschen Satzes 
zusanimengetugt werden, und was sich aus dieser Wortstellung auf 
Grund allgemeiner Erwagungen sowie im Hinblick auf die andern 
uns bekannten Sprachen erschliesseii liisst. Im 3. Abschnitte end- 
lich soil klargelegt werden, welche Beziehungen zwischen den ein- 
zelnen Vorstellungen einerseits, sowie zwischen der Eede und dem 
Eedenden anderseits erfasst werden, wie man sie zum Ausdruck 
bringt, und was beides von deutscher Weltanschauung und im be- 
sondern von deutscher Geisteskraft verrat.'' Auf die Einzelbeiten, 
die in diesern Eahmen zur Besprechung kommen (Zusammenfall 
des pi'M-dikativen Adj. mit dem von ihm abgeleiteten Adv., Schieksal 
des grammatischen Geschlechts^ Stellung' des attributiven Adj. und 
des nominaleii Subjekts, Art der Satzverbindung, Subjektivitiit des 
Verbs) kann ich hier nicht eing'ehen, — An der Methode des Vf. 
ist jedenfalls zu loben, dass er sich bemuht hat, die Erscheinungeu 
niemals vom engen einzelsprachlichen, sondern stets yom v.erglei- 
chenden Standpunkt zu behandcln und so in einen grosseren" Zii- 
samrnenhaag zu stellen; auch dass er im letzten Teile seiner Unter- 
suchung die kulturelle, Stellung der Idg. und Seiniten gegeniiber 
den scheinhar auf gleicher Holie stehenden Cbinesen, Agyptern, 
Mexikanern fiir die tJberlegenheit der idg. und semitischen Spra- 
chen ins Treffen fiihrt und dabei Anschauungen vortrilgt, die erst 
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kiirzlicii aucli von Yierkandt im 3. Bande der Hettnerschen Geog;r. 
"Zs. verteidigt worden sind, nimmt fiir ihn ein; noch mehr die diirch- 
frendig* zu begriissende, auf der Experimentalpsycholog'ie fus- 
sende Einleitnng' tiber das Wesen der Sprache. Um "so tinbegreif- 
liclier ist es, dass der Yf. den verzweifelt an die alte Yermogens- 
tlieorie gemahnendeii Theoremen Byrnes eine so grosse Bedeiitxmg 
beimisst nnd, wohl haiiptsachlich unter deren Einfluss, auf eine Cha- 
rakteristik der deutschen Sprache hinauskommt, die den g'iinstigen 
Eindruck, welchen das Buck sonst macht, zum g-rossen Teile wieder 
verwischt: sie sei eine nichts weniger als zierliclie, aber starke Siib- 
jektivitat, daher Sinn fiir Kausalitat verratende und durchNeigung 
zum Einschachteln der Siitze den Beweis fiir vollbrachte Gedankeii- 
arbeit iiefernde und zu solcher anregende Sprache. Das ist eine 
jener Pseudocharakteristiken, gegen die sich mangels auf derHohe 
der Zeit stehender volkerpsychologischer Spezialuntersuchungen ~ 
damals, als der Yf. sein Buch schrieb, besassen wir ja noch nicht 
•eininal den Anfang von solchen, wie er jetzt in einzelnen Kapiteln 
Ton Wundts Yolkerpsychologie vorlieg't — zwar nichts Bestiinmtes 
einwenden lasst, die aber, davon bin ich fest iiberzeugt, versch win- 
den werden, sobald die fiir eine wirkliche Sprachencharakteristik 
notigeii Yorfragen (vgl. Zs. f. roman. PhiloL 23, 552 f.) gelost sind. 
Um so rnehr sollte man sich solcher Pseudocharakteristiken enthal- 
ten, besonders wenn man wie der Vf. (S. 11) diese Sachlage kenut; 
•sie geben iiotwendigerxveise ein schiefes Bild und den Schein einer 
Losiing, von der wir noch himmelweit entfernt sind. 

Leipzig. 0. Dittrich. 


Diebich B. Die Wortfamilien der lebenden hochdeutschen Sprache 
als G'rundlage fiir ein System der Bedeutungslehre. Nach Heynes 
deutschern Worterbuch bearbeitet. L Band. Breslau Preuss u. 
Jiinger 1899. YIII ii. 522 S. 80.' 10 M. 

Wer mit dem landlhiihgen Begriff von Wortfamilie oder -sippe 
.an dieses Buch herantritt, wird nicht ohne Yerwunderuiig Zusam- 
menstellungen lesen wie ab (mit her-, kurz-, bach- usw. -ah), aber, 
after-, von (mit da-, hier-, tcovon)', achten (mit Acht, Achtung, achf- 
sam, usw.), Aiige (mit Gross- usw. -auge, augig, Uugen, usw.), Bake 
(mit Feuerbake)\ Ahre (mit D eri vaten ), (in. Der.); Akten, Zwi- 
^chen-, Schhissakt, Pilgrim (m. Der.); Wein (m. Der.), Veil{chen), 
Felleisen\ Mansarde, Monete, Miinze (m. Der.), Muster (m. Der.); 
nobel (m. Der.), Note (m. Der.), sackerloi] Zieche (m. Der.), Apotheke 
(m. Der,), Hypothek\ er wird vielmehr nur geneigt sein, Sippen an- 
izuerkennen wie die unten S. 120Z. 23ff. angefiihrten. Aber des Yf. 
Begriff von Wortfamilie ist eben nicht der landlaufige, sondern 
weicht von diesem in einer Weise ab, die. es ihm ermoglicht, "“"alle 
Worte [zu einer Familie] zu vereinigeii, die wir auf Grund unsres 
Bprachgefiihls, unterstutzt durch Sprachgeschichte imd Etymologic, 
als verwandt ansehen.’’ Unter "Wortfamilie im w^eitesten Sinne*' 
versteht der Yf. niimlich (S. 6) ‘^alle uns bekannten Worte desselben 
Bprachstammes, die aus derselben Wurzel hervorgegangen sind'', 
unter Wurzel "einen Lautkomplex mit einem Bedeutungszentrum, 
die beide, wenn auch noch so umgewandelt, in samtiichen Ablei- 
tungen nachweisbar sein inilssen." Gestiitzt auf diese beiden De- 
iinitionen und auf Erwiigungen allgemeiner Art unternimmt cr es 
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(S. VI:) ""einen Leitfaden dureh das Labyrinth zn schaifeii, als wel- 
ches das alphabetische Wbrterbiich von eineni hoheren Standpunkt 
aus erscheint^ ein Woi’tfamiiienbuch, das (S. V:) "In noch^ so vielen 
Einzelheiten verbessert vverden kaiin^ aber als Gauzes bleiben wird^ 
da es thatsachlich vorhandene Bezielmngen znm Ausdriick briiigt; 
die bei der alphahetischeii Anordnnng- zu Gimsteii einer raschen 
iind sieheren Benutzung geopfert werden imissen.” Als geeignetes 
alphabetisches Worterbiich konne dabei nnr der Dreibander von 
Heyne in Betracht kominen, deim nnr in diesem seien (S. 10:) “Stre- 
ben nach Vollstandigkeifc imd Wiirdignng der besten Schriftsteller 
nnsrer eignen Zeit miteinander vereinigt"*, nnd infolge planmassiger 
Quellenbenntznng (S. 504:) ”die znm Begritfe der hochdentschen 
Gemeinsprache zu rechnenden Stammworte nnd Ableitnngeii nahezu 
volistandig, von den Znsammensetznngen die wichtigsten xxnd ge- 
branchlichsten aixfgefiihrt” wodnrch es ""dem Ideal eines Abbildes 
der wirklichen Sprache in den richtigen Proportionen am nachsten 
komme.” Dem gegeniiber fallt allerdings anf, dass es L. trotzdem 
noch tiir ndtig gehalten hat, Znsatze zn machen, welehe — es ham 
delt sich vor ailem nm Ivomposita — (S. II:) "besonders empfind- 
iiche Liicken ansfiilien sollen, wie sie bei der Znsammenstellung 
nnter dem regierenden Giiede sichtbar wnrden”^). Anf dieser Grnnd- 
iage werden nnn als 1. Teil (S. 17—501) des vorliegenden 1. Bandes 
die Worte der lebenden nhd. Sprache znnachst so zn Familien zn- 
sammengestellt, dass (S. 12:) ""die liber den einzelnen Sprachzweig" 
[d. h. das Girerm., Lat.-Eom., Griech., nsw.] hinansreichende Urver- 
wandtschaft noch nicht berhcksichtigt, also der Begriff Wortfam. 
noch nicht im weitesten Sinne genommen^’ wird; einige Proben des 
Ergebnisses habe ich eingangs mitgeteilt. Von dem 2., nrsprling’- 
lich ganz flir den Schlnssband bestimmten Teil wird nns anhangs- 
weise (S. 504—21) der Anfang geboten: eine Znsainmenfassnng der 
Familien des ersten Teiles zn folgenden Kategorieii: 1. Idg. Fami- 
lien, 2. Germ. F., 3. Hochd. F., 4. Entlehnnngen ans dem Lat-Roman.,. 
5. ans dem Griech., 6. aus andern idg. Spr., 7. ans nichtidg. Spr., 
gefolgt von einer statistischen tfbersicht. der (2680) Familien nnd 
(47531) Worte, in welcher der Anted der Idg., germ. nsw. Familien 
an dem Gesamtwortschatz in Prozenten ausgedrhckt wird; anch 
dabei kann man sich eines gewissen Stannens nicht erwehren, wenn 


1) Die Art, wie der Vf. bei der Ansfhllnng soldier Liicken 
zn Werke gegangen ist, muss ich leider als ganz nnsystematisch 
bezeichnen: die Znsatze fehlen fast dnrchweg gerade an den Stellen, 
wo sie am ndtigsten gewesen wM.ren: bei gewissen Familien, die 
nnr ein oder ein paar Worte enthalten, wahrend doch (mehr) Ab- 
le) tungen nnd Znsammensetznng-en dazn allgemein iiblich sind; vgl. 
Fam. 25 Ahle, 19 Adam, 33 Alkohol, 29 Akademie, 64 Apostel, nsw. 
Dadnrch, dass all diese Worter als isoliert oder fast isoliert hinge- 
stellt nnd so denen gleichgestellt werden, welehe wirklich isoliert 
geblieben sind (vgl. Andorn, au, nsw.), mehr aber noch dadnrch, 
dass bei solchen Wortern, die als scheinbare oder wirkliche End- 
glieder von nnziihligen Kompositis vorkommen, lannenhaft bisweilen 
nnr wenige, bisweilen aber auch ziemlich viele anfgenommen wer- 
den (vgl. -dhnlich mit 3, dei mit 21, "^'-artig mit 41, -voll mit 85 De- 
rivaten), erleidet die Statistik am Schlusse des Bandes einen argen 
Stoss. Hier hatte der in den Angen L.s sprachwxssenschaftlich wert- 
lose Sanders mit seinen "Teichen, aber nnverdanten nnd unhber- 
sichtlichen Stoffmassen’’ recht gnte Dienste leisten kbnnen. 
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man erfalirt, dass z. B. Almmiach^ Barke, Bibel, Ebeiiist iisav. Lehn- 
worte ans dem Agypt. sein sollen, dass wir den Esel ans dem Sii- 
raerischen oder den Smaragd ans dem Skythischen bezogen liabeii 
sollen. Der noch ausstebeiide Best des 2. Teiis soli (vielleicbt luiter 
^nderm? vgL die S. 503 angedeutete Anwendung* der “synonymi- 
schen Methode als seknndares Einteilungsprinzip”) nach S. 13" ein 
weiteres Verzeichnis bringen, in dem die Vertreter der einzelnen 
Sprachzweige im Nlid. nicht, wie in den eben erwliiinten Katego- 
rien, nnter dem im 1. Teil gebranchten Stichwort (z. B. fak- 

tiscli, Staat^ Interesse)^ son dem nnter dem einheimischen Stamm wort 
{ferre, facer stare^ esse) aufgezahlt werden. — Was ist nun der 
Zweck dieser Znsammenstellnng-en? L. spricht sieh dariiber S. 503 
so aus: ""Grundlage fiir jedes wissenschaftliche System ist die. zweck- 
inassige Anordnnng' des betreftenden Materials. Das Material tiir 
eine deutsche Bedeutiingslehre ist der Wortschatz, in erster Linie 
der Wortschatz der jetzt lebenden Sprache; eine nbersichtliche nnd 
sachgemasse Gruppiernng desselben war daher das Ziel dieses Ban- 
•des . . . Eine ant* die Verwandtschaft der Worte gestiitzte Eintei- 
Inng der Worte, wie sie schon Pott in seinem Wnrzelworterbnch 
•der idg. Spr. versuchte, darf gegeniiber der ansserlichen alphabe- 
tischen nnd der schwankenden synonymischen als das nattirliche 
System der Worte einer Sprache bezeichnet werden.” Nnr g’eht 
der Vf. nicht wie Pott ^'on der idg\ Grimdsprache aus, sondern 
wahlt die riickwilrts biickende Betrachtnngsweise, ans vvissenschaft- 
lichen (S. 503 f.) nnd praktischen Griinden; nnter letztern schlagt 
er (S. 7) besonders deu hoch an, dass man bei Voranstellung der 
hypothetiscben Urform nnd Unterordnnng der thatsachlich vorhan- 
denen Bildungen nnter diese mehr als notig von der wechselnden 
Tagesmeinnng abhitngig werdeM. Anf diese Weise glaiibt der Yf. 
wenig'stens fhrs Deutsche die Grnndlage fiir ein System der Beden- 
tnngslehre geschaifen zn haben (S. I:) "der Bedentnngswandel des 
wnrzelhaften Bestandteils der Worte ist der bisher am wenigsten 
studierte, aber nicht der einzig-e Teil der Bedeutnngslehre. Es wird 
spHter zn zeigen sein, wie aueh die bisher nnter Formenlehre, Syn- 
tax nnd Stilistik, aber nngleichmitssig nnd ohne innern Znsammen- 
hang behandelten Gebiete: Znsammensetzung, Wortbiidung\ Wort- 
biegnng, Satzbildnng, Satzfiigung sich soznsagen organisch an den 
hier geinachten Anfang anschliessen lassen (vgl, dazn vorlaufig Zwei 
Kap. der Ka^ika S. XXXII fP.), so dass die Bezeichnung: Grnndlage 
fiir ein System der Bedentnngslehre in der That berechtigt ist.” 
Znnachst, wie gesagt, fiirs Deutsche, denn anch in der Bedentnngs- 
iehre niiisse man (S. 7:) '"von der eignen Mnttersprache ansgehen, 
alle Probleine regelmMssig' znerst an ihr studieren nnd die hier ge- 
wonnenen Gesichtspnnkte sodann anf eiitferntere Objekte libertra- 
gen”; (S. 5:) "wir iniissen erst eine deutsche, englische, italienische, 
^arabische nsw. Bedentnngslehre haben, elie wir erwarten konnen, 
zn einer Bedentnngslehre an sich zn g'elangen, die wirklich diesen 
Namen verdient.” Der wissenschaftliche Gewinn der von L. 
befolgten Methode konne (S. J:) "erst dann recht liervoi’treten, wenn 
eine Eeihe iihnlicher Arbeiten fiir die verwandten Spr. vorliegt, in 
•denen die identisclien Familien dnrch Krenzverweise miteinander 
verbnnden werden, da ein einzig’er Querschnitt eines einzelnen 


1) Dass anch der Vf. von dieser nicht nnabh^ngig bleibt, be- 
weise die "provisorischen” oder jetzt schon unhaltbaren Familien, 
von denen nnten S. 118 Z. 25 f. n. Anm. 1 die Bede ist.' 
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2we.iges noeli nicht binreicht, nm eine anschatiliche Vorstellung yo» 
eineiB ganzen Banme zu gewahren.’" Dagegen babe man von dem 
Bnche schon jetzt anch praktischen Gewiim zu erhoffen, insofem 
sich dessen auch die Padagogen als Hilfsmittels flir den Sprach- 
iinterricht bedienen konnten, und auch weiteren Kreise von Gebil- 
deten Gelegenheit g’eboten ware, an der Hand dieses Fiihrers die- 
Artikel beiHeyne so zu studieren, dass ihnen ein tieferes Verstandnis 
fill' die sprachwissenschaftlichen Probleme erschlossen wtirde. — Dies 
in kurzem Inhalt und Tendenz des L.schen Unternehmens. Soli 
ich nun mein Urteil uber den vorliegenden 1. Band abgeben, so 
freue ich mich einerseits, dem Vf. riickhaltlose Anerkennung fiir 
die von tiefer lautgeschichtlicher Kenntnis und grosser Sorgfalt 
zetigende Art zollen zu konnen, mit der er sich der keineswegs 
ieichten Aufgabe unterzogen hat, seine Worttainilien aus Heyne 
herauszuschalen: die Verweise bei Heyne sind gewissenhaft benutzt;. 
wo diese hicbt ausreichen, tritt Kluge helfend ein; Abweichungen 
von diesen werden in der Reg’el (nicht immer) durch Verweisung 
auf Franck motiviert; auch an der Heranziehung der andern neuern 
und neuesten sprachhistoriscben Litteratur fehlt es nicht, .wobei es 
allerdings z. B. begegnet, dass furs Roman. Korting eine meines 
Erachtens etwas zu hervorragende Rolle spielt^); dass der Vf. es- 
sich ferner (S. 14), zum Grundsatz gemacht hat, "keine Verwandt- 
schaft anzuerkennen, die er nicht aus lautlichen und semasiologi- 
schen Griinden fiir mdglich hielt”, und dass er unumwunden (S. 15- 
u. Fain. 1414) zugibt, '^nianche Familien seien einfach als proviso* 
risch zu betrachten’’^)^ ist ebenfalls nur zu loben; anderseits aber 
kann ich leider nicht umhin, es mit ebenso riickhaltloser Oifenheit 
auszusprechen, dass mir all die viele Miihe und Sorgfalt an einen 
Gegenstand gewendet scheint, der sie bei weitem nicht lohnt. Ich 
greife, um den Beweis dafiir zu erbringen, zunhchst 1 . auf die oben 
S. 115 Z. 44 — 47 ang'ezogene Stelle und auf die ebenda Z. 47 ff. mit- 
geteilten Definitionen der Begriffe Wortfamilie und Wurzel zuriick. 
Ich glaube nicht, dass man mit dieser Methode und mit diesen Be- 
griffen in einer nhd. oder iiberhaupt in einer Bedeutungslehre, be- 
ziiglich deren Nichtbeschrankung auf die Lehre vom Becleutungs- 
wandel ich dem Vf. librig’ens volikommen beipflichte, operieren kann,. 
und zwar aus folgenden Griinden: a) wenn irgend eine sprach- 
psychologische Thatsache, so ist doch die als unuinstosslich slcher 
anzuerkennen, dass es in alien Sprachperioden Worte gibt, deren 
Zurtickfuhrung auf ihr Etymon den Sprechenden entweder dadurch 
unmdglich gemacht wird, dass dieses nicht mehr in der Sprache- 
vorhauden ist (vgL Hagestolz usw.), Oder dadurch, dass das Wort 
bereirs fertig* und isoliert aus einer andern Sprache herubergenoin- 


1) Schaffot z. B. hat mit Balken nichts zu thun. s. Dainnestetei'- 

Hatzt'eld -Thomas, Diet, general (dessen Etymologien die Korting- 
schen oft iiberholt haben) s. v. chafaucl\ die Etym. von Flamherg 
(Fam. 155), die Kort. nach Diez gibt, ist mehr als unsicher, s.D.-H.-T. 
s. V. flamberge u. Darmesteter Mots composes 2. Aufl. S. 155; usw.;. 
Benutzung* von D.-H.-T. hiltte den Vf. auch z. B. davor bewahrt,, 
AUee mit Iialali oder (Fam, 218;) Posse mit Amboss zusammenzu- 
stellen u. a. m, , 

2) So wird z. B. die Fam. 413 EJrbe, Arbeit, ar^n, die bei Kluge 
nur durch eine Vermutung s. v. arm zusammenhing, schon nach 
Kluge hinfhllig; vgl. auch die Selbstkorrektur der Fam. 3€5 in 
Fam. 2870, der Fam. 889 in Fam. 2452. 
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men wiirde, in der es bisweilen aiich fiir die Einheimischen schon 
etymologisch nnklar geworden war (vgl. Felleisen usw.). Tritt aber 
einer dieser beiden Falle ein, xind lehnt der Sprechende ein solches 
Wort infolge laiitlicher und andrer Assoziationen an Worter der 
lebenden Spracbe an, init deiien es nrspriinglich nicbts zn thtin 
batte, so ist es doch klar, dass fiir ibn gar keine Mbg'licbkeit be- 
steht, diese nacb dem Urteil spracbhistorisch gebildeter Grammatiker 
"falsche” Etymologie zu "'korrigieren”, es sei derm, er stndierte 
Sprachgeschichte nnd nitbme anf Grand seiner so erworbenen Keniit- 
nis absicbtliche Korrektaren vor, mit deneii er aber in der Eegel 
wenig Erfolg haben diirfte. Aber aacb derartige Ausnahmsfblie, 
die dann als solche zu behandeln sind, bestK,tigen docb nnr die 
fandamentale Wabrbeit, dass in weitaus den meisten Fallen beim 
Sprechen keine Korrektar des angeblicben Irrtams stattfindet. 
Findet aber keine statt, so ist es aacb dem Sprachpsycholog'en nicbt 
erlanbt, eine solcbe Korrektar aus seiner spracbhistorischen Kennt- 
nis an das von ihm za beobachtende Objekt, namlich den psychi- 
schen Vorgang, in dem eine solcbe "Volksetymologie” besteht, heran- 
zabringen, will er nicbt die za antersuchende Thatsache von vorn- 
herein falschen. Dieser methodischen Forderung ist der Vf. nicbt 
nachgekommen, and die Zaordnang von Hagestolz za stilly von 
Felleuen za Wem ware demzafolge aacb dann falsch, wenn die 
Zuriickfahrang dieser Worte aaf ein and dieselbe '"WarzeK das 
Eichtige trilfe, was nicht aasser Zweifel ist. Hagestolz gebort fiir 
den Deatschen am Ende des 19. Jb. za stolz^ Felleisen za Fell and 
Eisen ^), wilhrend velts fiir den Mhd. vielieicht (?) an vel anklang’, 
and valise^ valigia fiir den Franzosen and Italiener vollkomnien 
isoliert dasteben. Hagestolz and Felleisen fiihren ans also nar aaf 
nbd. Worter stolz^ Fell, Eisen zariick, von einer "Warzel” im Sinne 
Liebichs kann somit gar keine Eede sein-). Nicht anders stebt es 
b) am Familien wie.Artikel, Armee. Fiir den Nhd. besteht zwischen 
’diesen Wdrtern gar kein etyrnologischer Zasammenbang, da sie 
fertig" mit ihren ganz and gar anvermittelbaren Bedentungen aas 
Fremdspracben hertibergenommen warden; aber aacb fiir die Bil- 
dang dieser Worter ist es ganz anmoglich anzanehmen, dass Ihre 
Bildner irg'end welches Bewasstsein von ihrer Eiickleitbarkeit aaf 
dieselbe ”Warzel” besessen batten: art-iculus aus art-us, arm-ee aas 
arm-er aas arrn-are aus aTm-a\ artus ward e also bei der Bildang' 
von articiilus nicht in ar-tus zerlegt, ebenso wenig’ wie arma bei 
der Bildixng von armare in aT-ma\ der etymologisdhe Zasammen- 
bang, der zar Zeit der Bildang von ar-tus and ar-ma zwischen 
diesen zweiWorten bestanden hat, war also schon fiir die Bildner 
von articulus and armare nicbt mehr vorhanden, wie viel weniger 
erst fiir den Schopfer von armee (14. Jh.), zu dessen Zeit articulus 
ein fiir ibn nnetymologisierbares Wort einer fremden Spracbe, and 
article (seit 13. Jb.) ein ebenso nnetymologisierbares Lelmwort war. 


1) So schon Adelung in der Aura, za Felleisen : 'Wiele haben 
geglaabt, dass dies Wort aas Fell and Eiseji zasammengesetzet 
sey, weil diese Ai‘t des Sackes jetzt nicht nar aus Felien bereitet, 
sondern auch wirklich mit Eisen verwahret wird.” 

2) Dass hagestolz schon im Mhd. yorkommt, hat bier nattirlich 
nichts zu sagen, denn davon wissen die nbd. Sprechenden in der 
Eegei nichts; es beweist nar, dass schon in mhd. Zeit die Anlehnug 
an stolz existierte, and dass sicb seitdem nicbts geiindert hat; fiir 
den Nhd. ist das nbd. stolz das Etymon, nicht das mhd. 
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Der Vf. hat liier den wichtig-en, voii Brngmaiin T-, 37 mit so 
grosser Klarheit erorterteii Unterschied zwischen psychologischen 
Tind morphologischen Suffixen tibersehen, niid es nmsste Him daher 
aucli verborgen bleiben, dass das psychologisclie Etymon vou ar- 
tieuliis : a7'tus, das von armee : armei' ist, nnd dass wir also in dem 
einen Fade anf ein lat., in dem andern Falle auf ein frz. Wort^ zu- 
riicbgelangen, niemals aber aiif eine idg. Wurzel c) Ulier 

Familien 'vvie ah^ aher^ vo7ij oder achte7i, Auge^ Bake ist eigeiit- 

lich keiii Wort mehr zu verlieren; diese Worte mogen in graner 
Vorzeit, als die phonetischen Verhaltnisse dem noch giinstig wareii, 
vielleicht eiiimal als verwandt angesehen worden sein, fur den lieu- 
tigen Deutschen aber fallen sie vollkommen auseinander. — Aus 
allern vorsteliend Gesagten aber geht zugleich 2. hervor, was es mit 
den '‘'thatsachlich vorhandenen BezieliungeiF’ auf sich hat, wclche 
Liebichs Wortfaniilienbucli, soweit '"‘"Wurzeln” in seinem Sinne in 
Frage konmien, angeblich (vgl. oben S. 116 Z. 5 tf.) zum Aiisdruck 
bringt: psychologiscli sind sie allesamt fiirs Nhd. thatsachlich iiicht 
vorhandeii, und wer sie als vorlianden annimmt, der gelangt not- 
wendigerweise zu einer vollkommen falscheii Vorstellung’ von den 
WortgTuppierungsverhaitnissen im Bewusstsein der nhd. Spreehen- 
den. Thatsachlich vorlianden sind, um zu den eingangs erwahnten 
Beispielen zuriickzukehren, nur etymologische Beziehungen zwisclien 
Wortern wie ab. Tier-, kurz-, bach- nsw. -ab^ von, da-, Jiier-, 7Dovon\ 
aclitm, Aclit (haben), AcMimg, achtsam, heachtlich nsw.; Aiige, G7n)ss- 
tisw. -auge, augig, dugen usw.; Bake, Feimdoake^ Akte7i, Prozesa- 
akten] nob el, hoclmohel-, Note, Fusmote, notmren; s acker lot, ki^euz- 
sackerlot^, Zieche, Bettzieche*, Apotheke, Hofapoflieke, Apotlielter, 
apothekern', kurzum: der landlRufige Begriif' von Wortfamilie, wo- 
nach in jecler bestimmten Sprachepoche nur diejenigen Wdrter als 
etymologisch zusammengeborig betrachtet werden, die lautlich und 
der Bedeutnng nacli (noch) aneinancler anklingen, ist zugleich auch 
der psychologiscli riclifcige. Und somit 3. der spi'achhistoriscli nnd 
kultnrhistorisch alleiii brauchbare. Das Bild, welches der Yf. auf 
Grnnd seines Begriffes von Wortfamilie von dem Zustandekommen 
des nhd. Wortscliatzes (S. 504—21) entwirft, kanii gar keinen Ver- 
gleich mit der von Mentz in Kluges 5. n. 6. Aufl. gegebeneri chro- 
nologischen Dai\stellung' des nhd. Wortscliatzes aushalten. Waiirend 
sidi Mentz namlich auf die Aiifiihrung von Stammwortern beschrankt, 
die sich aus idg., europ., urdeutseher, altdeutscher, neuhd. Zeit bis 
auf unsre Tage lierauf erhalteii haben, und die Lelmworter in diese 
Epochen derart einreiht, dass ihre nachsten Qimllen (also z. B. 
fur Abnanach das Frz., fiir Ba7die das Roman., flir Bibel das Griech.- 
Lat.) aufgedeckt werden, geriit L. a) mit der Chronologic in argen 
Konflikt, indem er z. B., tun nur einiges Wenige anzuflibren, in sei- 
ner ^'idg. Fam.” ab die Komposita hiigelah und trepp-, bachab mit- 
zalilt, deren erster Bestandteil nach S. 507, 510 u. 508 erst in eiiro- 
paischer bezw. gemeiiigerm. Zeit gebildet ist, oder sfrassab, karzab, 
die voralid. Lehnworter entlialten; oder in seiner ”europ. Fam,” 
e7mten, Fmte auch Beiseimte (Beh' in mbd. Zeit aus dem Ital. ent- 
lehnt) und Kartoffele7'7ite iKa7doffel im 17. Jh. aus clem Ital.), wobei 
noch zu bemerken, dass nach Liebichs etymologisclien Priiizipien 
jReis auf ai. V7‘lhi zuriickzufiihi'en ware; die in der '^germ.-kelt. 
Fam.” 7'eife7i untergebrachten Worte Meitei^ei, Reederei liaben ein 
franz. Sulfix, ebenso wie Kmderei, das in der 'Hdg,” Fam. Kind^ 
steht, Clmsfkmdel ebenda ist spezihsch oberdeutsch (wegen -el), 
enthillt tibrigens ein griech.-lat Lelmwort, usw. usw. IWxs der Vf. 
in seinem Yerzeichnis darzustellen sich vorgesetzt hat (S, 7:) ‘""w.el- 
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cher Prozentsatz des jetzt von nns gebrauchten Wortschatzes spe- 
■zifisch hochdeiitscb, weicher gemeingerni., welcber schon idg, seV\ 
das hat er in diesem Yerzeichnis griindlich verwischt: Komposita 
mid Ableitungen konnen doch nicht von dem Zeitpnnkt an datiert 
werden, wo ihre Stamm worte in die Spraclie eingetreten siiid, mid 
bei Kompositis miissen doch alle Glieder in Betracht gezogen wer- 
den, nicht nur das oft imagin^re "Grundworf; anch das chronolo- 
gische Anftreten der Suffixe uiid ihre regioiiale Yerteilmig ergeben 
wichtige Kriterien, die L. nicht aiisgenutzt hat. b) Bedeutende Ver- 
schlebiingen muss sicb anch die Darstellnng des Anteils gefallen 
lassen, weicher nach des Vfs. Zusainmenstellungen den aiisserg'erm. 
iSpraclieii helm Znstandekomraen des nhd. Wortschatzes ziizuschrei- 
ben ist: nber die angeblichen agypt. Lehnworte wnrde schon oben 
S. 117 Z. 1 f. u. S. 120Z. 42f. g'esprochen, nnd nicht anders ergeht es 
den iber.-bask., skyth., vielen semit. nsw. Lehnworten, die alle dnrch 
das Medium anderer Sprachen zu nns gedriingen sind; ob sie ins 
Lat., Franz., ItaL, Niederland. nsw., direkt oder wieder anf Umwe- 
gMin gelangt sind, geht mis tnrs Deutsche nichts an, sonderii ist 
■eine Frage der iat., franz. usw. Spracli- nnd Kulturgescliichte; zwi- 
«chen dem Nhd. mid dem Agypt. usw. Beziehungen anzimehmen, 
wo nicht direkte Entlehiiung* in nhd. Zeit vorliegt, ist sprach- und 
kulturgeschichtlich unstatthaft. Audi das ist unstatthaft, z. B. nor 
tilrlich als Lehnwort (in der Fam. Genie) mitzuzahlen, was sich der 
Vf. audi beziiglich karten, akaten unter Karte, beziigiich kciseii 
unten Kase^ und sonst sehr liEutig gestattet; wir haben es hier mit 
'Spezifisch deutschen Abieitiingen von eingedeutschten Lehnwortern 
•zu thun, und vselbst genialhch kaiin nur als spezihsch cleutsche Fort- 
bildung des Lehnwortes genial g-elten. 4* Eine weitere Reihe von 
Fallen, in deneii ich mit der Behandluiig, die der Yf. seinem Mate- 
rial hat angedeihen lassen, nicht einverstanden bin^), will ich hier 
nicht zum Beweise heranziehen, da ich nicht mit Sicherheit zu be- 
haupten wage, ob sie nicht als biosse Inkonsequenzen in der Durch- 
fiilirung an sicli richtiger Grundsatze anzusehen sind; das unter 
1)~3) (Teltendgemachte^) scheint mir ausreichend, meine Uberzeu- 


1) Icli meine a) die Fade, wo die. einzeinen Bedeutungeii eines 
Lautkomplexes als selbstaiidige Worte aufgezalilt werden (vgi. die 
Fam. Abend, Abenteuer^ Arm, Art, usw. usw.) gegeniiber andern 
Fallen, wo samtliche Bedeutungen eines Lautkomplexes zusammen- 
gezogen werden (Fam. 17 acMen, 167 bieten^ usw. usw.); b) dieFalle, 
wo phonetisclie, bisweilen auch nur graphische Yarianten, an denen 
g*ar kein Bedeutungsunterschied haftet, als besondere Worte aiif- 
gefiihrt und entweder zu selbstlindigen Families zusamnieiigestellt 
<Fam. 68 Arak, Arrak, Back, 88 Ane, Au, 34 Alkove, Alkoven, usw.) 
‘Oder (sehr haufig) in grossere Fainilien eing'eschoben werden (Fam. 
‘20 adelich, adlicli, 756 Haring, Hering, usw.); dadurch, dass cliese 
Inkonsequenzen auch in den Anhang’ verschleppt worden sind, er- 
leidet die Statistik am Scliluss wiederum (vgd. oben S. 116 Aiim. 1 
mid S. 120 Nr. 3} einen Stoss. 

2) tibrigens nur eine sprachpsychologische Begrllndung und 
Bestiitigung dessen, was auf Grund spraclihistorischer Erwaguugeii 
auch schon von andi'er Seite hervorgehoben worden ist; vgl,’ Diet, 
general, p. XI: ‘‘'Donner I’etymologie d’un mot de notre langue, 
e’est , . . indiquer ie mot lathi, grec, etranger, fran^ais meme, qui 
lui a donne naissance . . Kluge 6. A. S. Yllf.: ''Etymologische 
Forschiing zielt nicht iiberall auf die Ermittlung' von Urwurzein . . . 
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giing zii erharteii: Die Ziisammenstellungeii des Vfs. kdnnea nicbt 
ais geeignete Grundlage fiir eine nhd. Bedeutnngsielire gelten. Sie- 
gewahren durchaus kein ziitreffendes Bild von den etymologischen 
Gnippieiningsverhaltnissen im Bewnsstsein der nhd. Sprechenden 
aiich von den sprach- nnd knlturhistorischen Verhaltnissen des nhd. 
Wortschatzes nicht. Und ware dies selbst der Fall, so konnten sie 
noch immer hochstens fiir den Teil nhd. Bedeiitnngslehre als Grund- 
lage dienen, dessen Material der Wortschatz ist. Denn man dai’f 
nicht vergessen, dass man sich einer, wenn aiich im Hinblick aiif 
gewisse Zwecke berechtigten Abstraktion bedient, wenn man von 
einem solchen spricht. In ihm geht keine Sprache auf, nnd das. 
Material fiir eine nhd. Bedentnngslehre ist daher nicht, wie Liebich 
S. 503 meint, der Wortschatz, sondern die Gesamtheit der in be- 
stimmten Sitnationen gesprochenen tind geschriebenen Rede, soweit 
sie von den nhd. Sprechenden und Schreibenden unsrer Zeit her- 
riihrt. Nicht eine semasiologische Erseheiniing kann ohne Beriick- 
sichtigung' nicht nur des Satz-, sondern auch des Rede- und Situa- 
tionszusammenhanges verstanden werden, weil nur dieser gestattet,. 
alle in Betracht kommenden Faktoren zu iiberblieken. Eine rein 
syiithetische Darstellung der Sprechthatigkeit, wie sie der Vf. nach 
dem Vorbiide Paninis auch heute noch fiir moglich halt^), ver- 
bietet sich schon au>s dem einfachen Grunde, weil die Sprache- 
keine synthetische, sondern eine analytisch-synthetische Funktion ist. 
Aber damit gerate ich schon aufs Gebiet allgemeiner prinzipieller 
Erdrterungen, und diese muss ich mir fiir heute versagen. Denn 
die eben angezogene Stelle von S. 503 des L.schen Buches, die 
man oben S. 117Z. 13ff. in extenso nachlesen wolle, tritt, wenigstens- 
fiir mich, in aufPallenden Widerspruch mit cler S. 5 aufg’estellten 
Behauptung, die Bedeutungslehre besitze das erforderliche System 
schon, '"'wenigstens als Rohmaterial*, das System der Lautlehre ist 
das Alphabet^), das cler Bedeutungslehre der Wortschatz” wogegen 
S. 7 der Versuch gefordert wird, "'diesen Wortschatz nach einheit- 
lichen Gesichtspunkten in Familieu aufzuteilen; es fehlt nur an den. 
ndtigen Zusammenstellungen; Zusammenstellung aher heisst eben 
auf gTiechisch System”; dadurch erhalten aber die allgemeinen Aus- 
fiihrungen auf S. 1 ff. des Buches, ebenfails vielleicht nur fiir mich, 
ein so undeutliches Geprage, dass ich es fiir besser halte, eine et- 
waige Auseinandersetzung darnit solange hinauszuschieben, bis sich 
der Vf. liber jene anscheinenden Widerspriiche geaussert hat. Auch 
mit meinem Urteil iiber den praktischen Wert des Buches will ich 
zuriickhalten, bis der 2. Bancl vorliegt; wenn ich im Vorstehenden 
meine Meinung iiber den wissenschaftlichen Wert des 1. Bandes be- 
reits definitiv abgeben zu konuen glaubte, so moge man dies, 
nicht voreilig finden: es geschah in der Ueberzeugung', dass auch 
das Erscheinen des 2. Bandes daran nichts Wesentiiches zu andern 
vermag. 

Leipzig. 0. Dittrich. 


keine Spraehwurzeln suchen wir, wir suclien die Wurzein unsrer 
Worte in unsrer Sprachgeschichte, und diese deckt uns auch die- 
geographischen Ausgangspunkte der Einzelerscheinungen auf.” 

1) Zwei Kap. der Ka^ika S. XXXVIL 

2) Der Vf. meint wohl das nach lautphysiologischen Gesichts- 
punkten geordnete indische. 
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Zeitschrift fiir hochdeiitsche Mniidarten. Herausg'. von Otto 
imd Philipp Lenz. Heidelberg Winters Universitatsbuciihand- 
liing 1900. 

Ohne die niederd. Maa ganz aiisznschliessen, will sich die- 
Zeitschrift hauptsachlich der etymologischen, grarnmat., lexikalischen 
nnd litteraturgeschichtlichen Erforschiing* der ober- iind mitteldeut- 
schen Mnndarteu widmen und zur Behandlnng einzelner, bisher 
nicht gentlgeiid beriicksichtigter Zweige der Dialektforschxing aii- 
reg'en. Die von Pli. Lenz vorgeschlagene Laxitschrift ist einfach 
xiiid schliesst sich moglichst eng an die Orthog'raphie des Lateins- 
an, z. B. bei Bezeichnxxng der aspirierten Vei'schlxxsslaxxte. Wo 
sich das Bedtirfnis nach weiterer Lautunterscheidung zeigt, werden 
sich die notigen Zeichen leicht einfitgen lassen. Biiligxxng verdient,. 
dass Lenz an dem xiralten nnd internationaien Werte der d, b, 
als stimmhafter Verschlxxsslaute festhalten will, obgleich sich bei 
diesen Lanten in einem grossen Teile des hochd. Sprachgebiets die 
Stimmbander weniger stark beteiligen als im Niederd. und in an- 
dern Sprachen. Leider weichen schon die ersten beiden Mitarbeitei** 
bei ihrer Traiiskription der Verbalformen von Grossen-Bnseck von 
den vernixnftigen Grundsatzen des Heransg'ebers ab xxnd schreiben 
beispielsweise sraibd. Schade, dass man nicht axxch sgribdum flu* 
scriptum schreiben kanni Lenz selbst behandelt die Flexion des 
Verbnms im Handschxxhsheimer Dialekt, der im Gegensatz znm 
Grossen-Bxisecker das einfache Prateritnm bis axif sparliche Beste 
verloren hat. W. Horix sncht einige anffallige Laxxtvertretxingen. 
dxirch Dissimilation zn erklilren. 0. Weise spricht xxbcr die Zahlen 
im Thxxringer Volksmxxnde und xxber Theekessel ^ Tblpel nnd Vei'- 
wandtes. E. Gbpfert bringt eine reichhaltige Zxxsainrnenstellnng' 
mxindartl. Ausdrixcke ans Chr. Lehmanns 1699 erschienenem "Schan- 
platz derer natiiidichen Merkwiirdigkeiten in dem Meissnischen Obei^- 
Erzgebirge”. An sonstig^en Beiti'agen enthalt das Heft noch: Die 
Berechtigxing der Stamm eslitteraturgeschichte, besoiiders auch dei* 
volksmnndartlichen, nach schwabischen Beobachtxxngen von A. Hol- 
der. Mystischer Traktat ans dem Kloster Unterlinden zu Colmar 
i. E. (K. Rieder). Sprachproben ans dem Markgraflerland (Iv. Rie- 
der); Texte in alemannischer Mxxndai*t (0. Heilig); Schwabische 
Sprichworter xxnd Redensai’ten (W. Unsold). Besprochen vrerden: 
Grosse Zwei Arnstadter Heilige- Christ -Komodien (Hertel); Menges* 
Mnndart in der Volksschule (Horn); Horn Beitrag'C zxir dexitschen 
Lantlehre (Franck); Bdhmens deutsche Poesie xxnd Kxxnst (Wilhelm);, 
Volk, Sxinndag und Werdag' (Hoi*n). 

Die Spi’achwissenschaft hat alle Ursache, dem nexxen Untei’- 
nehmen den besten Erfolg zu wiinschen; aus der scharfen, ki-itischen 
Beobachtung des naturlichen Sprachlebens in den Mundarten kann 
auch ihr reicher Gewinn zufliessen. Hoffentlich gelingt es den Hex*- 
ausgebern, den erfahrxxng'sgemass leicht eindring-enden Dilettantis- 
mus von der Zeitschrift fernzuhalten xxnd ihr in wissenschaftlicher 
Hineicht das wiinschen s werte Geprag'e zu geben und.zxx bewahren. 

Biesa. B. Michel. 


Erdmann 0. Grundzxige der dexxtschen Syntax nach ihrer geschicht- 
lichen Entwicklung. Zweite Abteilung. Die Foi’mationen des No- 
mens (Genxxs, Numerus, Kasus) von Otto Men sing. Stuttgart 
1898. XVI, 276 S. 8^. 
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Wohi fur rnanchen unerwartet, ist mehr als zwei Jalire iiacli 
Erdmanns Tode noch eine Fortsetzung* seiner unvolieiidet hinter- 
lassenen Syntax erscliienen. Die vorliegende 2. Abteilung’ ist aber 
in der Hauptsache ein Werk seines Schiilers Mensing*, dem^ Erdmann 
schon bei Lebzeiten die Fortfiihrung der Syntax libertragen iiatte. 
In den Grundanschauungen, die auch flir die Abgrenzung' mid An- 
ordnung' des Stofles in diesem Bande bestimuiend waren, steht Mem 
sing* natiirlicli anf den Scliultern Erdmanns; Bedenken, die gegeii 
sie erhoben worden sind, machen sich aiich hier geltend, namentlicli 
in den Abschnitten iiber die Genera und Niimeri, wo vieles herein- 
g-ezogen wird, was eigentlich der Wortlehre zufltllt. In der Dar- 
..stellung* hat aber Mensing* Manches vor Erdmann voratis und es 
ist anzuerkennen, dass er Mangeln, die man diesem Werke rnit Becht 
vorgeworfeii hat, abzulielfen bemiiht gewesen ist. Er ist ansflilir- 
iiclier und schopft aus einem weit reicheren Qiiellenmaterial. Neben 
dem Got. und Hochd. ist auch das Altsachs. beriicksichtigt und na- 
mentlich hat sich M. bemiiht auch den von Erdmann vernachlassigten 
libergangsperioden ihr Recht angedeihen zu lassen, so dass man 
besser als bei diesem ein Bild vom Entwicklungsgang der syntak- 
tischen Bildungen erhalt. Wiinscht man auch rnanchen Zeitraum 
noch eingeheiuier beriicksichtigt, z. B. das syntaktisch so viel Inter- 
■essantes bietende 16. Jahrhundert, so geniigt doch das Gegebene 
billigen Anforderungen durchaus. Der Verf. ist auch klar in den 
Definitionen und belehrt in anschaulicher Weise liber die Verwen- 
dnng der syntaktischen Formen, wobei der Blick natiirlicli haupt- 
•sitchlich auf die in unsrer Schriftsprache ausmtindende Entwicklung 
gerichtet ist. Wenn ich somit anerkenne, dass das Werk als ein 
durchaus geeignetes Hilfsmittel erscheint die Verwendung der Ge- 
uera und Nunieri des Nomens und nanientlich den Kasusgebrauch 
in seinen Gruiidzligen kennen zu leriien, dass es die bisherig*en 
Forschungen geschickt zusammenfasst und dadurch auch erkennen 
lasst, wo weitere Untersuchung einzusetzen hat, so ist damit das 
dem Buche zu spendende Lob erschdpft. Denn eine energische 
Forderung der einschlagigen syntaktischen Prohleme Oder auch nur 
erheblichere Bereicherung* der Forschung in Einzelheiien ist mir 
dariii nicht eiitgegengetreten. Die Kasuslehre scheiiit bislier in 
geringerem Grade als andere syntaktische Gebiete der Gegenstand 
•der eigenen Forschung Mensings gewesen zu sein ; darum vermissen 
wir hier in vielen Fallen die feinere Ausfiihrung. Auch zeigt M. 
bei Beurteiliing mancher Einzelheiten nicht geracle einen gliicklichen 
Blick; er neigt im Allgemeinen zu sehr zur Konstruktion und mliht 
.sich z. B. ofter VerscMebungen im Kasusgebrauch in Anknupfuiig 
an die Grundbedeutung der Kasus zu erklaren, wo die Beachtung 
formaler Veriinderuiigen oder des Einflusses verwandter Konstruk- 
tion en viel weiter gefuhrt hatte. Um dergleichen richtig in An- 
schlag bringen zu konnen, bedarf es allerdings griindlicher, viel- 
.seitiger Sprachkenntnisse und Mensings grammatisches Wissen ver- 
breitet sich offenbar nicht gleichniilssig iiber alle von ihm darg’C- 
stellten Sprachperioden. Trotzdem es also an Liicken undVersehen 
im Einzelneu nicht fehlt, erfiillt doch das Werk im Ganzeii seinen 
2weck. Es mdgen noch folgende Einzelheiten heriihrt werden. Im 
•§ 14 wird auf *^Abneigung gegen die Pluralbiidung'“ hing*ewiesen, 
die M. besonders bei Korperteilen wahrg'enommen zu haben glaubt. 
Es liegen meist feste Verbindungen vor; Otfrids nn hahent sk iz 
in henti ist nicht anders zu beurteiien als etwa unser ^die ReLseii- 
den griffeu zum Wanderstab’. Deshalb ist uns Heines Ma liessen 
4ie Kbpfe sie hangeif auffallend, wiilirend sonst dem Plur. 'die 
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KoptV nichts Auffailendes anlmftet. Davon zii treniien sind Wen- 
diingen wie 'sie hat eine schone Hand’. § 20 die Weheji, von i\L als- 
pliirale tantnm aufgeflihrt, ist eigentlich PI. von das Weh nnd kommt 
bis in die neiieste Zeit in allgemeiner Bedeutiing vor; das singula- 
rische die Wehe ist natilrlich Nenbildung-. Ob (§ 21) Otfrids ze?i 
houhiton nlid. zu Bclupten (anch rnhd. ze hoiiheten) wirklich eigent- 
licli zu nehmen ist als 'am Haupte nnd seiner Unigebung'? Eher 
wil’d es sich in der Endiing nach zu Fiissen, mit dem es ja fast 
iminer verbunden ist, gerichtet haben. §24 die unterlassene Plnral- 
biidiing bei Zahl-, Mass- unci Gewichtsbestimmungen z. B. 'drei Pfund 
Zucker’ erkiart sicii weniger daraus, dass "die Erinnerung daran 
schwand, dass sie itir sicli bestehende und zahlbare Dinge bezeich- 
neten’' (nacliher spricht M. sogar von "formelhaften Erweiterungen”)? 
als daraus dass die Piiiralbezeichnuiig wegen der vorausgehenden 
Zabl unnotig schien, darnm auch Wendungen wie "drei Mann”, die 
nicht nur "iin Volksmund” vorkommen. § 52 in ahd. heil icth doh~ 
ter I heil meistarl findet M. den Nom. des Subst. hell; ofPenbar aber 
haben wir es mit dem Adj. zu thun wie im got. hails piudans Ju- 
daiel § 79 Walthers dd icart ich enpfangen here frouice erkiart 
M. mit Lachmann 'da wurde ich wie eine voi’nehme Dame empfan- 
gen’: nach meiner Ansieht konnte es nur = ‘als eine vornehme 
Dame (was ich wirklich bin)’ genommen werden. Auch die voraus- 
gehende Parzivalstelle stiitzt M.s Anffassung nicht. § 80 in ‘Wache 
stehen’ vermag ich keinen alten Nom, zu sehen, schon deshalb 
nicht, weil Wache ja urspriinglich abstrakte Bedeutung hat; es ist 
nach 'Wache halten’ u. dgl. an Stelle eines alteren In der Wache- 
stehen’ gebildet. Die anderen hier angeftihrten Wendungen sind 
ahnlich zu beurteilen. § 117 in dem aus Spee angefiilirten toer 
Kiinstler mdclits erdenken istKilnstler nicht attributives Nominativ,. 
sondern icer ist ganz adjektivisch gebraucht; Spee sagt auch z. B. 
wen Sehatz han loir gefunden. toes ist uns in diesem Gebrauch in 
Wendungen wie wes Glauhens, wes Geistes Kind ja ganz gelaufig. 
§138 in ich singe dir mit Herz und Mund ist Herz doch gewies 
kein Nominativ; es hat sich in dieser Verbindung die friilier haufige 
Starke Flexion von herze erhalten. § 148 warum ivinken unter den 
Verben erscheint, nach denen Dat. durch Akk. verdrangt worden 
ist, verstehe ich nicht. einen zu sich winken gehort nicht hierher,, 
sondern unter § 174, und das angefiihrte er loinkte mich ist mir 
vbllig’ unbekannt. Unrichtig ist auch (§ 150), dass wir fiir es hilft 
mich In der Schriftsprache nur mehr (warum nicht: nur nocli?) den 
Dativ’ setzen. Goethes lieher Pappe^ ich helfe dich ist Nachahmung 
der Kindersprache. Bei mich kostet (§ 151) hatte angefiihrt werden 
miissen, dass der Dat. nach mihi constat altberechtigt, aber durch 
mich gestdt usw. zuriickgedraugt worden ist. § 176 mit dem Akk,^ 
des durchmessenen Eaumes ist der Akk. des Zieles (z. B. in heim 
quema7i) zusammengeworfen, ohne dass auf diesen besonders auf- 
merksam gemacht worden wM-re; erst bei den Prapositionen (§ 181) 
erfahren wir, dass der Akk. auch das durch eine Bewegung erreichte 
Ziel bezeichnen kann. Empfehlenswert scheint es mir auch mit 
Paul den Akk. des Terrains auszusondern. loeg in weggehen usw. 
geht nicht unmittelbar auf diesen Akk. zuriick, sondern ist aus en- 
'wec gekiirzt. Ebenso hat sich wett- in wettlaufen (§ 179) nicht aus^ 
einem Akk., sondern aus emvette entwickelt. Fiir den mass- und 
wertbestimmenden Akk. bei Adjektiven (§ 178) waren verbale Ver- 
bindungen massgebend: es wiegt einen Zentner — es ist einen Zent- 
ner schwer; es kostet vier Thaler — es ist vier Thaler wert. Wenn 
§ 182 bemerkt wird, dass got. faura nur mit dem Dat. vorkommt,. 



126 Erdmann Grnndzuge der dentscben Syntax nsw. 

•so hatte anch gesagt werden miissen, dass daneben das mit dem 
JVkk. verbundene fatir stehc. 'bei mit dem Akk. (§183) ist bekannt- 
iich eine weit verbreitete md. Erscheinung*, die sich auch schrift- 
rspraeklieh bis in die neueste Zeit nacliweisen iasst. Bei gtgm ist 
nicht einfach der Dativ durch den Akk. verdrangt worden, sondeni 
die Prap'. iiahm znnachst beide Kasus zu sich; bei der Bedeiitiing 
"gegenliber’ haftete der Dat. sehr lang'e. § 200 im altsachs. fand 
.that barn gisund konstatiert M. das Eintreten der ixnflektierten Form 
beim Adjektiv^ was fiir eine fiektierte Form erwartet er zii linden, 
‘Ctwa gisundat? § 208 der Gen. bei den Yerben der Geinxitsbewe- 
gxing kann kaum ’'^ais Abschwachung des bei deiiselben Yerben 
gebrauchiichen Akk.’ genommen werden; wo Gen. neben Akk. steht 
•wie z. B. bei mhd. tceineii tritt die kausale Bedeutung' des Gen. kiar 
hervor, § 230 in Yerbindungen \Yi&leicliten Kaufes sollte niclit Tom 
Eintreten der schwachen Form gei'edet werden; die Fern, bewahren 
ja die regelreclite Form anf -er tind bei den Mask, mid Nentr. der 
Adj. ist nberhanpt die alte Form anf -es dureli die anf die aller- 
•dings aus der schwachen Dekl. stammt, ersetzt; es komrat dies, wie 
ich gegen Jeitteles a. a. 0. bemerke, anch schon im 16. Jahrh. nicht 
selten vor. § 231 in Fischarts da loar ein solch handgebens sieht 
.M, einen Fall des '*partitiven Snbjekts”. Der Gen. des Inf. mnss 
•aber zuuachst von ein solch abhangig sein nnd es reihen sich daiin 
nhd. Wendnngen wie ein Aiifhebens^ PF<s5<s?2.9 nsw. an, die nach dem 
Muster von viel Aufhebens, icas fur Aufhebens gebildet sind. Ygl 
:anch Wunderlich im DW. u. Gethnns. Erwahnuiig hatte vielleicht 
auch der merkwilrdige, im 16. Jahrh. hanfige vokativische Gen. wie 
,aller {allers^ alles, als) narrenl verdient, der sich in der Yolkssprache 
linger erhalten zn baben scheint (Gryphius, Dornrose 4. A. alles 
Xiignersl), Dass eine Wendnng wie aller narren narr zu Grunde 
liegt, ist wohl nicht zweifelhaft vgl. Murner Narrenbeschw. 80, 20 
.ein narr in aller narren orden. Beim Dativ (§ 256 If.) halt Mensing 
mit Mourek Anz. f. d. Alt. 23, 315 f. gegen Winkler, der den pra- 
positionslosen Dat. des German, fast ausschliesslich als Kasus der 
Beteilig'ung glaubte auffassen zu diirfen, daran fest, dass uns im 
germ. Dativ nicht nur Reflexe des idg. Lokativ, Ablativ und Instru- 
mentalls eidialten sind, sondern dass auch der Dativ da, wo er dem 
idg. Dativ entspricht, seine urspriingliche ortliche Grundbedeutung 
(er bezeichnet 'einen Gegen.stand, dem ein anderer ruhig gegenizber 
,.stehtO noch hie und da erkennen Iasst. Fiir die letztere -Annahme 
Msst sich ja allerdings manches geltend machen, obgleich sie schwer 
zu erweisen ist; fiir das Got. durften, abgesehen von der Yerbin- 
dung mit du, am schwersten ins Gewicht fallen der Dativ nach 
' Mkan^ att^kan und nach dem von M. nicht aufgefiihrten witan 'nach 
•etwas sehen’; dagegen konnte der Dativ nach kukjaii 'kiissen’, auf 
das Mourek S. 318 hinweist — bei Mensing' erscheint es falschlich 
unter den Yerben der freundlichen Gesinnung — auch alter Lok. 
.sein (kukida fotum is 'driickte einen Kuss auf seine FusseO- § 273 
nach den Yerben des Herrschens glaubt M. den eigentlichen Dat. 
•zu linden, auch nach tcaldan, aber in Fallen wie' toaldaip izicaraim 
■anndnom ist doch nur instrumentale Auffassung moglich, die auch 
durch das Ags. {seal wonge wealdan) gestiitzt wird. Warum 
erscheinen beim eigentiichen Dativ die Yerba der Wahrnehmung, 
wie got. gaumjan, ivitan usw. nicht als besondere Gruppe? Mhd. 
wizen 'vorwerfeu’ ist unter den Yerben der Rede aufgefiihrt, gehbrt 
aber eigentlieh in diese Kategorie, ebenso das gar nicht erwahnte 
waydeUj das in der stidd. Umgangssprache ja noch jetzt mit dem 
Dativ verbunden wird. Audi bei got. haiisjan^ das unter den Yer- 
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hail des Dieneiis erscheint, ist sicher von der Griindbedeutung* axis- 
-zngehen; mhd. kann einem lioeren noch = znhoren sein, § 207 
dass der Dat. hei galeiks auf einen Comitativ zuriickgeht, ist dock 
nicht zweifelhaft, da das Adj. in Yerbindniig* mit dem Instr. he 
vorkommt, wie auch ahd. thiu gilth. Bei ancleren Verbindungeii, 
'wie z, B. qino lingada an])aramma (§ 311) hat M. an der Annaiime 
■eines Comitativs festgehalten, obgleich sie bier weit weniger be- 
..griindet erscheint. > " 

Leipzig. K. v. Bah der. 


Bremer 0. Zur Lautschrift. (Grammatiken deutscher Mundarten. 

Anhang z. Band I). Leipzig Breitkopf u. Hartel 1898. 21 S. 

Bremer hat seit dem Erscheinen seiner Phonetik an seiner 
Lautschrift einige Mangel entdeckt und siiclit diese in dem Schrift- 
dien "^Zur Lautschr.” abzustellen. Das fiihrt nun wieder zu dem 
tibelstand, dass Bd. I der Gi-ammatiken eine etwas andere Laut- 
schrift zeigt als der zweite. Der Leser hat mit dem Bremerschen 
System schon ohnedies seine Miihe; so ist ein Umdenken von einem 
Band zum anderen nicht eben angenehm. Von Anfang an war auf 
den Typenvorrat der Druckereien Riicksicht genomnien; dadurch 
wurde der Grundcharakter der Schrift bedingt (Misehung lateinischer 
und griechischer Typen, Verwendung* der eckig’en '^Zirkumflexe” mit 
besonderer Bedeutuiig); aber die Elicksicht schwand inehr und inelir 
und so sind nun eine Reihe eigens geschnittener Typen neben den 
tiberlieferten gebraucht. Bremer legte Gewicht darauf, fiir jede 
Lautfarbung ein eigenes Zeichen, nicht nur ein ilber- oder unter- 
gesetztes Unterscheidungsmerkmal zu haben. In der That ist es 
aber gleich, ob ein Strich durch den Buchstaben gezogen oder oben 
Oder unten angesetzt ist. So inusste Bremer auf jedes optische 
System, auf jede Symbolik verzichten; dieWeite eines Vokales wird 
auf die verschiedenste Art bezeichnet. In seiner neuen Arbeit hat 
Bremer nun das Zeichen der Enge das allerdings symbolisch 
•elier als Merkmal der Weite aufgefasst werden konnte, beseitigt. 
Dadurch sind die Reihen aber verschoben worden (altes e jetzt e, 
altes e jetzt cb) und sind neue Zeichen notig geworden, die ein sehr 
-aufmerksames Auge verlangen, ja z. T. dem Auge wehe thun. Als 
Fortschritt mdchte ich die Vertauschung der griechischen Zeichen 
fiir ’'^sanfte Reibegerausche'"’ gegen die altenglischen bezeichnen. 
Sprachgeschichtlich zu beachten sind die Bemerkungen liber das a. 
Bremer erklart, dass in unbetonten Silbeii der Vokal ebenso be- 
stimmt artikuliert sei als in betonten, dass also a fiir den Endungs* 
vokal zu farblos sei. In der That wird z. B. die Verkleinerungssilbe 
‘Id in Oberdeutschland, ja innerhalb Schwabeiis recht verschieden 
aiisgesproclien; aber man hat dem auch schon z. B. in "Bayerns 
Mundarten’’ vielfaeh Rechnung g^etragen. Anderei'seits komnit ge- 
rade in deii unbetonten Silben eine Farbung des e vor, die dem 
Gleitlaut in gdnade und dem zweiten Teil von Diphthongen wie 
•lid, id, ed, 09 gleich ist, die bei a, o, u, il, d auch vorkommt und 
lilverall mit einer Senkung des Kehlkopfes verbunden ist, ja viel- 
leicht gerade durch sie veranlasst ist, so dass a nur einGlied einer 
besonderen Reihe ist, die ich in der Lautschrift von 'Bayerns Mund- 
-arten” mit einem geineinsamen Symbol {d, e usw’.) versah; sie durch 
lUmkehrung zusamtnenzutassen geht wegen u {i, ii) nicht an. 

Weiiiger bedeutsam ist, dass Bremer jetzt die Unterscheidung* 
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vorderer iiiid hinterei' fe-Laute nicht mehr fordert, wo der Charakter 
Bick aiis der Umgebung von selbst ergibt. Ich bin s. Z. wegeii 
solcher^Ketzerei schlimm kritisiert worden. 

Uberblicken wir Bremers Lantsehrift in ihrer jiingsten Gestalty. 
so miisseii wir fragen, warum er nicht gleich die der Association 
Phonetiqiie angenommen hat. Ich ware immer noch der Meinnngy 
dass eine absolute, alle Zwischenstufen beriicksichtigeiide Weltschrift 
als Generainenner notwendig ist, dass fiir einzelue Sprachg'ebiete 
aber eine leicht lesbare, nicht allzxi bunte, moglichst symbolische 
iind symmetrische Schrift sich enipfiehlt. Unter alien Umstanden 
soiiten Spidinge vermieden sein, wie Bremer zeigt, wo die Quantn 
tatszeicheii bald liber, bald unter den Lauten stehen, bei Konsp- 
naiiten anders sind als bei Vokalen. • Ich habe gefunden) dass 
mein System: alle Qualithtszeichen liber, alle Quantithts- (und Ton-)- 
zeichen unter den Buchstaben, leicht verstanden worden ist, keine 
Missverstandnisse hervorrief und auch beiTexten verwendbar bleibt.. 
so zwar, dass der Lesende, dem es nicht um genaues phonetisches 
Erfassen der Einzeliaute zu thiiii ist, zwischen den diakritischen 
Zeichen hindiirch fast ganz miihelos lesen kann. 

Der Besitzer der "Phonetik” Bremers kann den "'Anhang” 
nicht entbehren; fiir die gleichzeitige Benutzung hat der Verfasser 
aiif S. 20 und 21 besondere Fingerzeige gegeben. 

Wurzburg. 0. Brenner. 


Heilig 0. Grammatik der Ostfrllnkischen Mundart des Tauber- 
grundes und der Naehbarmuiidarten. Lautiehre. Leipzig Breit- 
kopf u. Hilrtel 1898 (Grammatiken deutscher Mundarten Bd. V). 
239 S., mit Karte. 

Die Mitteilungen liber das Fortschreiten des Sprachatlasses 
des deutschen Keiches haben gezeigt, dass neben dem Atlas einge- 
hende Darstellungen von Einzelmundarten unentbehrlich sind. Bre- 
mers Sammlung von Mundartgrammatiken ist daher gewiss ein zeit- 
gemitsses Unternehmen. Leider erscheinen die angekiindigten Bande 
nur allzulangsam und bieten 'die bisher erschienenen (von Maur- 
mann und Heilig) fast nur Lautiehre. Ferner ware es gerade fiir 
Bremers Anseliauungen Aiber Mundartgrenzen angezeigter gewesen, 
zur Stiitze der Annahme von abgeg’renzten Mundarten Arbeiten 
liber Gebiete mit reinen Typen aus der Mitte der Mundartbezirke 
an die Spitze zu stellen, um an ihnen die Eandmundarten zu messen. 
So aber bewegen sich die beiden bisher erschienenen Grammatiken 
hart am Rande und erfordern sofort zu ihrer Beleuchtung Material 
aus benachbarten Gauen, Heilig* hat denn auch, wie schon der 
Titel zeigt, iiber den Taubergrun.d hinausgegTiifen. Dadurcli ist 
fur den Darsteller grossere Sicherheit gewonnen, der Leser aber 
bekommt ein stetes Flimmern vor den Augen ; er wird im Stoff nicht 
heimisch. Bremer hat zwar in seiner Weise durch Zusammenstellungen 
in kaleidoskopischen Bildern die geschichtiiche Wiirdig'ung zu er- 
leichtern versucht, und der Verfasser hat gleichfalls statistische Listen 
von erheblichem Umfang beigegeben. Aber ich halte dies Aile& 
fiir verfriihte und fast vergebliche Arbeit. Friiher hat man ohne 
geniigende Tiefe gearbeifet, jetzt wird die Sprachgeschichte auf zu 
wenig breitem Boden aufgehaut Mfan lasse Ausnahmen und Ratsel 
ruhig liegen, bis wir mehr Einzeldarsteilungen aus demse-lben Mund- 
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artgebiet liabeii iincl beschranke sich in den geschichtlicheii Ziirhaten 
daraiif, das nnzweifelliaft Klare, Gesetzinassige hervortreten zn 
lassen mid die migelosten Ratsel als solcdie znsammenziistelien. 
Misslicli ist in iii) serein Fall schon der Umstand, dass mit dem Ter- 
minus "ostfranldsch” gearbeitet werden mnsste. ohne dass demand 
sagen kann, was eigentlich ostfriinkisch ist. Was ist z. B. iinter 
Vokalismus des Ostfrilnkischen zn verstehen ? Man brancht niir die 
Linien des Sprachatlasses anzusehenj nm zii finden, dass es keinen 
solcdien gibt. Man mag weiter iiber die Abgrenzung des Mittei- 
deiitschen denken wie man will — am besten ware vorlanfig von 
Mitteldeutsch nicht zn sprechen mid die Gan- nnd Stammbezeich- 
nmigen hessisch, thnringisdi, schlesisch oder noch engere zn bran- 
cheii — ' aber den ostfrjinkischen Vokallsmns z. B. von Wiirzbnrg 
iguacl miiad) kann man nicht als md. bezeichnen; hore flir Honi, 
dass doch anch schwabisch ist, kann ebenfalls nicht als Beweis fiir 
md. Art verwertet werden. Also weniger Voranssetznngen — - oder 
gleich viel weiter g'esteckte Grenzen fiir Veigdeiche waren fiir 
kimftige Grainrnatiken sehr zn empfehlen. 

Kami so der Gesammtanlage — fiir die wohl Bremers wohl- 
gem einte Vorschriften massgebend waren — nicht imbedingtes Lob 
gespendet werden, so ist von der Dnrchfiihrnng im Einzelnen nm 
so mehr Gntes zn sagen. Uber die Anssprache der Lante, iiber 
Wort- mid Satzbetonnng, Qnantititten ist iiatiirlich sorgsam gehan- 
delt. Werden einmal phoiiographische Anfnahmeii leichter als bis- 
her dem Ange vermittelt werden kbnnen, wird dies Kapitel wohl 
aiieh ansftihrlibher ansfallen^). In der Geschichte der Lante wird 
mit Recht znerst vom Mhd. herabgegangen, dabei nicht das aie- 
mamiische Mhd. der Aiisgaben, soiidern ein dem Ort entsprechend 
gefarbtes (mitteldeutsches sagt derVerf. mit zweifelhafter Berechti- 
gmig) zn Grunde gelegt. Ein besonderes Kapitel fasst danii die 
wichtigsten Lautwandlungen in Gruppen zusammen (Dehiiungen, 
Ktirzungen, znerst im Allgemeinen, danri bei den einzelnen Vokalen, 
Diphthongiermig, Verandermigen der Vokale vor r, Nasaliermig, 
Labialisiermig, Kontraktion, nnbetonte Silben-Vereinfachung alter 
Geniinatas, Konsonanteiiassimilation, Dissimilation, Fremdwdrter), 
Bremer gibt dann eine Chronologie der Yerandernngen. Endlieh 
folgen die obeii erwahnten ZnsammensteHnngen (Ubersicht der 
Entsprechnngen vom hentigen Besta,nde ans, dies eine ndtige Er- 
gaiiznng znm Voransgehenden, Ubersicht ^ iiber die mnndartlichen 
Unterschiede gegeniiber den Nachbarmnn.darten nnd innerhalb der 
Tanbergrnndrnnndart, endlieh eine Liste erschlossener mhd.-md. 
Grimdformeii. Als Anhang sind Proben der Sprache nm 1400 nnd 
eine Ubertragnng einer mhd. Stelle an^ Bertholds Predigten in die 
Mnndart nnd moderne Textproben gegeben. Ein Wortverzeichnis 
bildet den'Schlnss. Ein Sa.chverzeichnis. felilt leider.) Gegeniiber 
den thatsachlichen Mitteilnngen mnss die Kritik eines Fremden nattir- 
lich schweigen. In Bezng 'an^ Erkl^rnngen bin ich jedoch nicht 
immer mit Heilig einverstanden. So glanbe ich, das.s mit Analogie- 
bildnng nicht dnrchweg glhckiieh hant'iert ist. Wie soil z. B. Ueuen 
(schlagen) dnrch Blei, Stqueherle dnrch steigern, letiern (Nachwein 
keltern) dnrch leiern in da^ Form b^einflnsst sein? Wozn soil Idfe 
nanfen" Analogiebildnng sein (§ 19i:.,S)? 'Anch bei der Grnppen- 


1) Ich beniitze die Gelegenheit, nm die Fachgenossen zn fra- 
gen, Ob ihiien eine einfache Ubertragnng der Walzenknrven anf 
eine ebene Flache behnfs Abdrnck nnd Yergrossernng bekannt ist? 

Anzeljg'.er 3^1 1 . ^ 9 
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bildung kann ich niclit iinmer mit H. iibereinstiramen ; er thut der 
Geschichte hie iind da Zwang an; so wenn kume ‘koinmen’ wcgen 
der Kiirze auf ein altes '''kumjan ztiriickgefiihrt wird; der Fall 
neme ‘'nehmen’ h^tte dock zu g’emeinsamer Erklarnng' fiihren solien, 
"^nemjan wird auch H. niclit ansetzen; biirge darf nicht zu den 
Wortern mit -rj’- genommen werden (§ 104); hafer gehort kaum zn 
den Beispielen fiir grarnmatisclien Wechsel: dr ist auch sonst diirch 
-fer vertreten (vgl. alem. sufer)^ wie ja auch vor I spir. tort, und 
len. wechseln {schtcebel — schwefel)^ "Kr^he" zu Liebe darf nicht 
ahd. hr = gr der Ma. gesetzt werden, grap gehort zu Krahe, nicht 
zu hraban; das 6* statt at in disl (Distel) muss von n statt nd in 
gsdane (gestandenj getrennt werden, denn hier ist kaum st zu ss 
assimiliert worden, sondern t ist zwischen Konsonanten gefalien. 
Zur Assimilation kann ich auch den Fall hyidele 'Huhn" nicht im 
Siiiiie Heiligs rechnen {n vor Z, r zu rd)\ wenn hier nicht id aus md 
enstand (H. fiihrt selbst als Grundform ahd. huoninchilln an), so 
mochte ich diesen Fall, wie den in ^wml “'Schwinder {hyiddr "Hiihner’ 
wohl von hyidel abhaugigl) erklaren wie nhd. schlingen aus sclilinden, 
wahrend schlimd erhalten blieb, d. h. der palataie Vokal hat, den 
tibergang' des dent. n{d) in das palat. id veraniasst. — Die Uber- 
giinge von i zu y stehen jetzt nicht mehr so in der Luft, wo man 
darauf anfmerksam geworden ist, dass vorausgehende Labiale den 
Wechsel bewirken, bei alien Beispielen Heiligs steht ein Labial 
vor i. 

Aiigesichts der zahlreichen Belege hiltte H. wohl bestimmter 
als es § 180 Anm, 2 geschehen, Zusamenhang der Vokallange mit 
mhd. Einsilbigkeit, der Lange mit Mehrsilbigkeit behaupten diirfen. 
Er scheint zu sehr abhiingig von dem an und fiir sich einleuchtenden 
Satz: vor "Geminata’ Verkiirzung Oder Erhaltung der Kiirze. Auch 
vor, zwei verschiedenen Konsonanten, die im Auslaut einsilbiger 
Fornien bleiben, ist der Wechsel der Quantitat zu beobachten: brgxt 
'brlichteV ^u'st(e)’ aber reyt^ g'^^/A dudrst. 

. Wenn § 15*8 ausgefiihrt wird: alte mhd. ^ und jiingere Deh- 
niiiigs-e koimten hxjr in der Quantitat verschieden g'ewesen sein, 
da“sle sich verschieden 'weiter entwickeit haben, und dies dann als 
Analogic fiir den UiiterS'Chied von mhdt X und i beigezogen wird, 
so mbchte . ich benlerken^ dass ich hoffe, einmal ausfiihiiich nach- 
weisen zu kbnnen, dass.weder Akzent no ch Quantity, t an der nhd. 
piphthoBgierung: .ibhuld "Bind, sondern einzig die extreme Artiku- 
lation, die imr von eiaer' gemassigteren aus, gewissermassen durch 
ein Hinaufschnellen, (Mrch einen Aniauf zu gewinnen ist. 

V^on raaihfcberlei Ipeihigkeiten, die'mir einer Besprechung wert 
scheinen, 'v^iirich^ um: nicht j,den;Schein zu ' erwecken, als sei viel 
an dem .Bu'cL auszuBeliseh, nur eiud§ nbch herausgreifen. § 107 
wundert sicli H. *dass; statt d^es j&d erWhrten'4^^ "^frdp {vromce zu 
vrouiv zu ,zu Hier/ist doch iibersehen, 

dass in der* Stellung 'dls Mfobut dajij .Woi't gewohniich vrou, iiioXit 
vrouwe auQh liir rwotrie.ift ma. ru 

auch nicht auffallig. ' • , V V . 

Bei jedei’* Muhd9^rtgTa"i[|inra|i|t,' die'*;^^ Bestehende 

darstelien, sondern erl^foeml ubd gdscruchtlich ‘ofdhen will, wird 
Vieles zweifelhaft |em ^und ^eirie Erkiarung aua hnderen Darstei- 
lungen (^twarten miisg;e^h..,;|^h mbchth ^ als Verdienst be- 

traciiten, wenn cine M’u;nd|r|gt’inhnittf^^ zii: Zweifeln anregt, wenn 
nur diA Jhatshchhchb geholfeiihm'wiegi’ i)ie§. ist Aber bei Heilig 
der. Plifl,} .und so ’ diipfen ^aejne iGabe recht dankt)ar sein. 
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Die von Bremer entworfene Sprachkarte ist originell; ich zieiie 
4ie Art von Wagners Reutling'er Karte vor. 

Wiirzbnrg'. 0. Brenner. 


;Scliatz J. Die Mnndart von Inist. Latit- iind Fiexionslelire. Mit 
Uiiterstiitznng* der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften in 
Wien. Strassbnrg* Triibner 1897. 8^. XIII, 179 S. 

Die Mundart von Imst im Oberinnthal verdient eine wissen- 
«chaftliche Darstelluug aus verschiedenen Griinden. Einraal bietet 
■sie als konseqiient und ungestoi’t entwickeltes, von der hochdeut- 
.schen Schriftsprache ebensowenig* als von dem stadtischen Misch- 
dialekt Innsbrucks beeinflusstes Idiom ein besonders zuverlassiges 
Beobachtung-smaterial, zumal fur den g-ermanistisch geschulten Ein- 
g'eborenen, und dann erregt sie das Interesse des Sprachhistorikers 
durch ihre eigenartig'e Stellung an der Greuze zwischen Alemannisch 
und Bairisch. 

Die meisten Forscher haben bisher die Mundarten des obereii 
Innthals bis Telfs liinunter zum Alemannischen g'erechnet, Schatz 
■erklilrt sie dagegen fiir unzweifelhaft bairisch auf Grund der Ent- 
wickeiung der Vokale der betonten Silben; er halt fest an der von 
ihm in der Deutseh. Lit.-Zeitg. 1895 Sp. 78 g'egebenen Darstellung 
der Grenze zwischen Alemannisch und Bairisch: ‘'^Qraubiiiidten, 
Yorarlberg und das Allgau sprechen aleinanniscli. Nur der Weiler 
Leehleiten iin obersten Lechthal, der noch zu Tirol gehdrt, hat die 
alemannische Mundart wie das eine Viertelstunde entfernte vorarl- 
bergische Wart; das nilchste tirolische Dorf Steg im Lechthal ist 
davon 14 km entfernt. Die bairischen Grenzorte gegen das SchwH- 
bische sind Forehach, Rinnen, Nassreid; schwabiscli sind Weissen- 
b)ach, Berwang, Biberwier.” (S. VI.) , 

Ausserhalb des Vokalismus der betonteif Silben*4assen . sich 
weniger leicht Kriterien fiir die Zugehbrigkeit der Imster Mda. ziim 
Bairischen nachweisen; ich recline dahin in-^erster Linie ;die Ter- 
dritngung des Pronomeiis der 2. Person dui«ch eufc; sohst 
gewinnt Venigstens der ,J‘erner stehendp,, eher den Eipdriick, map 
babe einen alemannischen Dialekt vor sfch, finden wir ‘doch in Imst 
die sonst nur fiir das Alemannische in gTOSse^’em IJmlapg'e belegte 
Verschiebung des anlatlterfdem, pnd ,auf . Ngsale folgehden k zur 
Affrikata k/ (doch vgl. ,aueh 4ellme3< ^s;J^^ alemannisch 

scheint auch die durch wg g’^tturale^SaJul': . des Z: der Abfall des 
uuslautendeii -n im UptAhitiy und Rart\zi|> ^gegoniiber der gewphn* 
lichen Erhaltung desselfeeh im Bairischen. {sp “^*^uch schon* wenig ostl. 
von Imst) die Deipinutiv^eitd^g ;>Za,.gegeBub^ bairisch-|, fefner aus- 
ijerQrdentlich zahlreiche Uber^p^immut^^ alemanlschen Mund- 
arten in der Flexioh der iind. wvba- , Diese Abweichungen 

von der Schriftsprache Vihd i^q weft .iibei** Ober-Deutsch- 

land verbreitet, dass man ^e^wphl in i^einllch alte Zeit zuriickver- 
legen mussj jman Virdjjsith ^ entziehen kbnnen, 

dass eine Reibe voh Uberg^ngiBn^;4bLS. eiper Fie in eine 

andere sphont m^'mhd. 2?eit in der ^^esjrrt^henen Sprache sich voll- 
zogen Itatten, w^hrep.d die dOn alteren Stand treuer 

bewahrte. So viei scifbih^mir sichery' da^s auch durch die Arbeit 
von Schatz wieder die iite dass die Grenzen 

eiuer Mundart gegen die tlmgebuug > fiir versclpedene ITiiterschei- 
dungszeichen selten odeir nie ldefttfa^h sihdt und - dass d.esshalb die 
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Znteilnng’ einer Mnndart zu einem bestimmten Sprachgebiet in vielen 
Fallen eine mehr oder weiiiger willkiiriiche sein muss: anch der 
imisikaiische Akzent, der so dentlich zwei verschiedene Mnndarteii 
von einaiider trennt, aber ieider einer genanen nnd verwendbaren 
Fixienmg so grosse Schwierigkeiten entgegensetzb kann kaum als- 
absolnt entscheidend angesehen wei’den, da anch in dieser Hinsiclit 
vieiiache Ubergangsstnfen zwischen. grbsseren Gebieten existieren. 

Die Darstellnng der lantlichen nnd flexionellen Verhaltnisse 
der Mda. darf wohl, soweit Mer einem Nichteinheimischen liberlianpt 
ein Urteii znsteht, eine znveri^ssige genannt werden, jedenfalls zeigt 
sich Verf. mit den Eesnltaten der neneren Mundartforschnng nnd 
mit den Fragen, die sich filr die Geschichte der dentschen Sprache 
daraii kniipfen, vertrant Die phonetischen Erorternngen freilich 
werden den Speziaiisten vielleicht nicht ganz befriedigen, doch sind 
die wichtigsteii Erscheinnngen, die fiir die Lantlehre in Betracht 
koinmen, ilberall hervoi’gehoben; anch die Akzentverhaltnisse werden 
einer knrzen Besprechnng nnterzogen, die freilich dnrchans nicht 
als erschopfend bezeichnet werden kann. Das Hanptgewicht ist 
gelegt anf die Darstellnng der hentigen Lante nnd Pormen anf 
Grnnd der historischen Entwickelung, worans manche Winke nnd 
Anregnngen fhr die Anffassnng von Streitfragen der ahd. nnd mhd. 
Gramm atik sich ergeben. Wenn man dabei anch nicht alien Ans- 
fhhrnngen des Verb nnbedingt beipflichten kann, ■— Einwllnde des 
nahercn zii hegriinden, ist hier nicht der Ort — so wird man ihm 
doch die Anerkenimng fiir sein anfrichtiges Bemhhen, zur KUlrnng 
ailgemeiner Fragen von seinem durch ein verstandnisvolles Stndium 
der IMnndart gewonnenen Standpnnkt ans beizntragen, nicht ver- 
sagen wollen, sondern ihm fiir seine erfrenliche Gabe dahken. 

Basel. Gustav B i n z. 


Soerensen Asm. Poinische Gi*ammatik. Erste Haifte. Leipzig, Drnck 
nnd Verlag von E. Haberland 1899. IV, 256 S. 

Das Polnische ist zweifellos eine der bestbearbeiteten slavi- 
^schen Sprachen. . Ansser zahlreichen Abhandlnngen znr Geschichte 
der Sprache nnd zur Dialektologie, vornehmlich in den Kozprawy 
nnd den Sprawozdania komisyi jezykowej der Krakaner Akademie,. 
liegen uns anch trefPliche Darstellungen der modernen Schriftsprache 
mit historischen Riickbiicken vor: die fiir ihre Zeit hochbedeutende 
Grammatik von Antoni Maleeki (Gramatyka jezyka polskiego wieksza, 
Lwdw 1863), die Ieider in ifirer erweiterten Gestalt (Gramatyka histo* 
ryczno-porownawcza jezyka polskiego, Lwow 1879) entschieden ver- 
schlechtert ist, nnd ans nenester Zeil daS| ^ehr zn lobende, lichtvolie 
Werk von Kryhski (Gramatyka j^zyk4 polskibgo, Warszawa 1897). 
Dem gegeniiber mussen die polnischen Grammatiken in dentscher 
Sprache, die sich freilich anch durchweg das bescheidenere Ziel der 
pi-aktischen Spi'acherlermnng stecken, als minderwertig bezeichnet 
werden. So wird das Werk Soerensens gerade in den Kreisen der 
dentschen Sprachwissenschaft ganz besonders freudig begrhsst wer- 
den, umsomehr, als es sofort dnrch manche grosse Vorzhge fiir 
sich einnimmt. Indem der Verf asser uberall, vom dentschen Sprach- 
gefiihl ansgeht, erscheinen die Eigenthmlichkeiten der polnischen 
Sprache fiir nns in plastischerer Gestalt, ils es gemeiniglich in 
den Werken der Natioitalgrammatiker der Fall ist; gewisse Teile 
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•der Grammatik kommen bei ihni zum ersten Mai zii ihrem rolien 
Eecht; icli neiine vor allem die Lebre von den Aktionsarteii des 
polnischen Verbs, die in den einheimischen Grammatiken so gnit 
wie ganz zu fehlen pflegt, und doch von so einschneidender Bedeii- 
tnng fiir das Verstandnis der Sprache ist. Sodann verleiht der 
Grammatik Soerensens schon an sich der Umstand einen bleibendeii 
Wert, dass sie durchweg aiif eigenen Sammlungen beruht, die mit 
-erstaunlichem Fleiss und nmsterhafter Sorg*falt zum Aufbau der 
Spraclilebre verwandt sind; die Darstellung ist klar und tiiessend 
und sucht aucli dem Lernenden die Wege des Verstandnisses zii 
ebneii; Ubersicht und Klarlieit sind aucli durch weise Anwendung 
typographischer Mittel erstrebt und erreicht. Hoifentlicli bringt der 
noch ausstehende zweite Teil einen ausfuhrliehen Index. Die vor- 
liegende erste Halfte enthalt nach einem kurzen Uberbiick iiber die 
Lautlehre, der nur melir zur Orientierung dienen soil, die Formen- 
iehre und Syntax zusammen behandelt; die zweite HMlfte soli ein 
Verbal verzeichnis bringen, in dem die Verba nach Verbalklassen 
und innerhalb derselben alphabetisch geordnet erscheinen, ausser- 
dem soil sie eine Ubersicht der rein syntaktischen Erscheinung-en 
geben. Das Hauptgewicht des ersten Teils liegt also auf der For- 
menlehre, und dass der Verfasser bier gieicb die einschlagigen syn- 
taktisclien Verhaltnisse erortert hat, kann nur beifallig aufgenom- 
men werden. Mit Eecht wird dazu in der Vorrede bemerkt, dass^ 
in hoherem Grade als anderswo in den slavischen Sprachen die 
Formenbiidung von syntaktischen Einfliissen bestimmt wird. So 
•erfhhrt man liier z. B. beim Pronomen wie beim Zahlenwort gleich 
die Hauptsachen ihrer syntaktischen Verwendung und lernt, welch 
ein Gebrauch von der bunten Formenmenge gemacht wird; und 
■eine klare Darstellung der verwickelten Verhaltnisse im Bereich des 
.slavischen (und polnischen) Verbums ohne Erorterung der syntak- 
tischeii Unterschiede liesse sich vollends kaum denken. 

Es wird nicht leicht eine Frage aus der polnischen Formen- 
lehre zu fin den sein, die man bei Soerensen vergeblich suchte. Der 
erste Abschnitt behandelt das Substantiv: reichliche Paradigmen 
iiiustrieren die Flexion, worauf dann eine erschopfende Besprechung 
aller Sonderheiten und Anomaiien folgt. Der zweite Abschnitt bietet 
die Formen und Syntax der Pronomina; im dritten Abschnitt, vom 
Adjektiv, hat in einem besonderen Kapitel auch die Stammbiidung 
■desselben eine Besprechung gefunden. Der fiinfte Abschnitt, von 
■den Prfipositionen, zeichnet sich durch eine, l^eichhaltigkeit des Stoffs 
und eine derartig erschopfende Darstellung des Sprachgebranchs 
aus, wie ich sie in keiner anderii Grammatik einer slavischen Sprache 
g'efunden habe. Die sechste und letzte Abteilung, vom Verbum, 
bildet den Hohepunkt des .Wei'ks. Bd jeder Klasse folgt eine aus- 
ftihrliche Behandlung’ der Perfektiva und Imperfektiva mit nahezu 
vollst^ndiger Beispieisammlung; .was man sich bisher muhsam aus 
den Lexiken heraussucken mnsste, nm oft genug zu finden, dass 
auch diese versagten, das liegt nttn ubersichflich uhd systematisch 
geordnet vor uns. Soerensen hac durch diese erschopfende Samm- 
lungen zur Lehre von deii, Aktionsarten des polnischen Verbs auch 
der vergieichenden Grammatik der slavischen Sprachen einen 
grossen Dienst erwiesen, und unwillkiirlich regt sich der Wunseh, 
auch fiir noch andere siavische Sprachen eine so bequeme und zu- 
verlassige Ubersicht iibd^ den schier uiiermesslichen Stoff zu be- 
dizen. 

Leider bin ich jedocli nicht in der gliicklichen Lage, dem 
Werke Soerensens uneingeschrankt Lob spenden zu konnen.. Den 
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g'eriihmten Vorziigen halten gewisse Mangel die Wage, die sich 
iiides ziemlich alie ans einem Grundqneli herleiten iassen. Wer 
ganz selbstandig von Grund aus neu baut, der wird iiur zu leicht 
dem Fehler ausgesetzt sein, das, was seine Vorganger geleistet 
haben, nicht g'eniigend zii beachteii nnd fiir die eigene Darstellung* 
heranzuzieben. Soerensen ist in diesen Fehler ebenfalls verfallen:: 
er zeigt sich entschieden nicht geniigend vertrant mit den historF 
sehen nnd vergleichenden Forschnngen anf deni Gebiet der slavi- 
schen Sprachen iiberhaupt nnd der polnischen im besondern. So 
komrnt es, daas seine Knnst, da wo es gilt die Erscheinnngen der 
heutigen Sprache zn erklaren, leider nnr zn oft versagt; ein Blick 
in Miklosichs vergleichende Grammatik, in Leskiens Handbnch oder 
in Krynskis Grammatik hiltte ihn vor manchein Irrtnm bewahren 
konnen. Besonders hat so die Lantlehre gelitten, die recht schwach 
ansgefailen ist, selbst' wenn man die Erklarnng des Verfassers be- 
ritcksichtigt, ''dass die knappe Lantlehre nichts weiter sein will, als 
eiiie Grnndlag'e fiir die JDarstellnng der Formenbildnng-*" Es ware 
entschieden besser gewesen, wenn der Verfasser viele Erklilrnngen 
fortgelassen hatte. Fiir eiiie ^"praktische" Grammatik der polnischen 
Schfiftsprache wiirde mir, nm ein Beispiel zn g'eben, durchans- 
die Angabe geniigen: mre hat im Prateritnm marl, im Infinitiv 
mrzec\ Soli aber eine Erkiarung' fiir diese Verschiedenheit gegeben 
werden, so nniss man nnbedingt fordern, dass sie anch richtig ist, 
Eine Erkiarung, dass '^in einer Anzahl Worter nnd Wortformen 
re nnd Ze anf nnd hi znriickgeht” (§ 29 Bern. 3 nnd § 245) fordert 
nicht, weil sie nnrichtig* ist. Und so hat man an vielen Stellen das- 
Gefiihl, die Erklarnng* hatte lieber fortbleiben sollen: auch in die* 
sem Falle ware weniger mehr gewesen. 

All nnd fiir sich hatte die Lantlehre wohl ausfiihrlicher sein 
niiissen, gerade weil sie die Grundlage fiir die Formenlehre bildet 
nnd bilden mnss. Dann kbnnten bei der Formenlehre die Erorte- 
ruiigen hber rein lautliche Vorgange, wie § 57—59 "Konsonaiiten- 
erweiclinng vor weichen Endnngen’*, § 60—64 ‘‘der wandelbare Vo- 
kal, die gepressten Vokale und der Umlaut” beim Maskulinnm, die 
sich dann wieder § 71 — 74 beim Femininnm, § 86—89 beim Nentrum 
nnd mntatis mutandis § 126—129 beim Adjektiv wiederholen, weg- 
falleii Oder doch dnrch kurze Hinweise ersetzt werden, wodnrch 
grosser e Einheitlichkeit nnd dnrch den Znsammeiihang der gleich- 
artigen Erscheinnngen bedingtes leichteres Verstandnis erreicht 
worden ware. Als ein Muster solcher Art der Darstelliiiig ist mir 
immer Leskiens Handbnch erschienen. Anch die Verbalflexion ware 
jioch hbersichtlicher g'eworden, wenn die vorkommenden Lantubei*- 
gange bereits in der Lantlehre behandelt worden waren. 

leli gehe nun anf die Einzelheiten ein (wobei naturlich alles, 
was mir anfgefallen ist, zn behandeln nicht meine Absicht ist) nicht 
aus Lust am Kritisieren, sondern in der Hoffnnng, dem eineii oder 
aiidern Beiiutzer der Grammatik damit zn dienen, vielleicht aiicli 
dem verehrten, Yerfas^er fiir eine zn erhoffende uene Anflage niitzen 
zn kdiinen. 

Zn bedanern ist, dass so ganz anf. die Darstellmig der Ans* 
sprache, die doch eine ganz besondere Schwierigkeit der polnischen 
Spi’ache bildet, verzichtet wird. So heisst es § 13 vom poln. I nuiv 
dass es ein Lant ist, “den nnr das Ohr aufznfassen nnd die Znnge 
scbwer nachzubilden vermag’"; die Anssprache der erweicbten Eon* 
sonanteii bleibt so gut wie unerortert; die Benierknng*, dass sie 
“schwer fiir nns zn erfassen sind”, (§ 18 Bern. 4) dass die “IJn- 
terscheidnng der Lante s' ?J d d?J einei'seits nnd sz z cz dz ande* 
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rerseits dem Deutschen sehr schwer fallt” kaiiii eine Beschreibung' 
ihrer Anssprache, die doch bei dem heutig-en Stande der Wisseii- 
scliaft der Phoiietik nieht so sehr sehwer gewesen wflre, nicht ei*- 
setzen. Anch das Gebofcene ist iiicht imiiier richtig: y ist darchaxis 
nicht i7-abnlicb. (§ 5), da es nicht geriindet ist; ^ 13 Bern. 3 heisst 
es "poln. ch klhigt im Silbenanlaiit vor Vokalen fiir unser Ohr viel- 
fach wie h (= Media znr Tenuis c^, z. B. choclzi er geht)”. Das ist 
irreftihrend; die Media zur Tenuis ch wird z. B. in dem g des iiord- 
deutsclien "'icagen, mgeyf^ gesprochen; so kliiigt aber das ch in 
chodzi nie. Der Verfasser meint wohl: fast init reinem h^ mit ch 
mit Verlust des Reibungsg'erausches. 

In dem ganzen Abschnitt von den Lauten, § 4—20, bemerkt 
man iiberhaupt eine gewisse Unsicherheit und damit Unklarheit. So 
kann ich nicht recht verstehen, wie § 7 gemeint ist: ''die Laiitver- 
bindungen aj ej ij oj uj {dj) yj entsprechen den mit i gebilde- 
ten Diphthongen anderer Sprachen, gel ten aber im Polnisclien 
nicht als solche. sondern als mit dem Konsonanten j geschlossene 
Silben”; § 9 wird kein Unterschied gemacht in der Aussprache der 
prajotierten Vokale, ob sie frei oder nach Kbnsonant stehen: ziemia 
wird als zjemja transskribiert, wahrend es doch z'em'a gesprochen 
wird; ungliicklich ausgedriickt sind auch § 10 und § 11 "nach den 
Gutturalen k und g wird fiir etyinologisch gegebenes y i geschrie- 
ben, und ""'nach den Palatalen sz z cz wird statt etymologiseh ge- 
gebenem 7, um das Fehlen der Prajotation zu kennzeichnen (I), y 
geschrieben”. Das ist doch nun durchaus kein Schreibegebrauch, 
sondern beruht auf der thatsachlichen Axissprache, indem altes ky 
und gy in ki gi^ zi hi ci aber in zy szy czy iibergegangen sind. 
Dieses miisste also eigen tlich in der dritten Abteilung "die Ent- 
stehung’ der Laute/’ behandelt werden. 

§ T7 Bern, werden icziqc' und obiad als Ausnnhmen einem 
odjechac' usw. gegeniiberg'esteUt, wo j auf den Auslaut des vorher- 
gehenden Prafixes nicht einwirkt. Da vermisst man ein Wort der 
Erklariing: icziad und obiad sind schon uralte Zusammenruckung^en : 
abg. mzc^i und obcd%, wilhrend odjechac' einem oUjachati zu ver- 
gleichen ist. 

20 Bern. 1 werden einige Lautubergiing*e als "Anomalien” 
aufgeftihrt, die es nicht sind. Der schon urslavische Schwund des 
anlautenden v nach dern h des Prefixes o&-, der Ausfall von t und 
p vor n ist doch ebenso ein iautgesetzlicher Vorgaixg, wie etwa 
der Schwund von ^ und h im Auslaut des Polnischen. Unter dem 
Schlagwort "Konsonantenvertauschungen’'’ sind heterogene Erschei- 
nungen zusammengeworfen: c'wierc' fiir ‘^czmierd ist eine Assimi- 
lation, Malgorzata das Beispiel einer Dissimilation, atygnqc' hat 
mit stydnqd kaum etwas zu thun, sondern vergleicht sich lit. stukstu, 
stugau, atukti 'steif stehen’, hat also urspriingliches g. Das gleiche 
gilt von der Anmerkung liber "Konsonanteneinschub” : bardzo fiir 
harzo^ zdrada fiir zrada beruhen auf einem laiitlichen Yorgang; 
zdjqc’ aber fiir zjqc' ist eine Analogiebildiuig. indern es sein d von 
podjq.c' odjqc' bezogen hat. cioiciek ist nicht aus celov(%'b entstan- 
den, sondern beruht auf einer anderen Stufe, vgl. abg*. clovelm. 

Auch der Abschnitt iiber "die Entstehung der Laute” liisst 
manches zu wiinschen iibrig. 

§ 22 heisst es '"Nach ^ und den Palatalen tritt fiir ie (= alt- 
slov. e) wieder der harte Laut e ein.” Das sind aber zwei ganz 
verschiedene Dinge. Ein altes c'e z'e ist hart geworden und wird 
daher heute cze ze (nicht czie^ He) geschrieben; le aber ist noch 
heute weich und steht fiir Ve, lie rein graphisch, indem eben I V' 
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bedeut^t,. da man fiir das harte I das Zeichen i hat; auch §24 wird 
die Natur des I verkannt, 'vvenn es lieisst '^nacli I tritt fiir ia ie der 
harte Laiit a, ein” Nicht der Laiit, das Zeichen! 

' § 23. Nicht zahlreichen Fallen, hesonders vor Gntturalen 

und Lahialen,' h.leibt ie aucli von harten Koiisonanten tinverandert”, 
fondern imniei* hindert lantgesetzlich Guttural und Labial den 
Ubergan'i' von ie in io; ebenso (Bern. 3) bewirken diese Laiite 
immer, dass e durch ie vor ihnen verti’eten ist. 

§ 26. ^^Altslov. II ehtspricht pohiisch in offener Siibe c, in 
geschlossener Siibe a” usw. Diese Eegel ist keine Regel, da sie 
soviel Ausnalimen zeigen wurde wie befolgte Falle. Wie Lorentz 
(im Arch. f. sL Phil 16) dargethan hat, komint es nicht nur auf die 
Natur der Siibe, sondern ausserdem auf den urspriing'lichen Akzent 
an; demgemass ist der Vergleich mit deni Ubergang von o zii 6 
fallen zu lassen. 

Bern. 4 und 5. Die Entsprechung' altslov. e poln. ie (e) z. B. 
Akk. PL : diisze^ ebenso § 41 Bern. 2, ist keine lautliche; lu 
ist anlautendem e nie vorgeschoben, sondern nur q. Nachdem dieser 
Lautwandei eingetreten war, erfolgte erst der Ubergang von q zu e. 

§ 27 wird gesagt: ‘"'die Halbvokale kommen in der Regel im 
Auslaut, sowie inlautend in offener Siibe zum WegfalF’. Nicht in- 
der Hegel, sondern regelmassig, immer. 

Bern. 2. ^'Aus euphonischen Griinden kommt oft . . . die Er- 
weichung ini VVortinlaut in VVegfair. Besser ware gesagt, axis pho- 
netischen Griinden, und es ware mehr gesichtetes Material bcnge- 
bracht worden. Einen Ansatz dazu niaeht die treffliche Studie von 
Olaf Broch iiber diesen Punkt in Xapicxfipia, Sainmelband zu Ehren 
Korschs, Moskau 1897, S. 277. 

Beni. 2 bringt viel Disparates zusammeii und hatte eine bes- 
sere Ordnung verdieut. 

§ 29 wird fiir %l ^l nur die Vertretung iu angegeben, in der 
Bern, nur tvilk^ milczec\ zoity und zoic' angefiihrt. Es fehlt also 
ganz el iel in belkot^ chelbac', chelpid , gielk^ kielb^ kielbasa^ pelk^ 
pelny^ ebenso motcic' aus moVivic'. 

Beni. 5 enthalt zwei schlimme Unrichtigkeiten: 7nreii ^sterben’ 
geht doch auf hney^ti zuriick und nicht auf Und in hreza : 

bvzoza u. a. ist doch nicht “e bisweilen in o ubergangen"^ sondern 
abg. re aus er entspricht poln. re, in welcher Verbindung dann e 
die gewohnlichen lautlichen Wandlung’cn erlitt. 

Und was soil man vollends zu § 30 sagen, wo das j der jo- 
Verba wie volati — volajerm usw. als "nur zur Vermeidung des 
Hiatus” dienend betrachtet wird, eine Auffassung die in allerBreite 
nochmals § 199 ' wiederholt wird! Dass unter dieser Rubi'ik auch 
das zusaminengesetzte Adjektiv wue dobraja, sowie der Akk. Iiistr. 
desselben aufgeflihrt, mochte ich am Ende doch nur als einen lapsus 
calami betracliten, 

§ 35. Die Reg'el liber die Verwandlung der Gutturale vor i, 
e ware deutUcher ausgefallen, ivenn der Verfasser diese nach ihx'er 
Provenieiiz in der bekannten Weise geschieden hatte. Die Impe- 
rative piecz pomdz usw sind nicht lautlich entstanden, sondern 
habeii ihr cz^ z (fiir e, dz) aus dem Prasens pieczesz 2^07nozesz usw. 
durch Analogiewirkung erhalten. 

§ 37. sthdza ist nicht gernianisches Lehnwort, sondern ist 
mit steig, Heigen urverwandt; § 38 w'erden z und sz versehentlich 
als Gutturale bezeichnet. 

In der Formenlehre und Syntax finden sich, wie schon er- 
wahnt, solche Mangel nur selten; ich erwahne Folgendes: 
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§ 39. komite etwas iiber den Gebranch der dejii D^utsdierL. 
.abgehenden Kasiis, Lokativ imd Instriimentalj g'esagt sein. * , 

§ 43. im Dat. Plur. der weichauslautendeix Maskuiiiien ist 
’Om nicbt nnumgelantet geblieben gegen altslov. -a????,, sonderii -torn 
ist unter der Einwirkiing der liarten Stamme aufgekommen : bis ins 
15. Jabrhiindert ist 'iera nocli im Gebrauch. . • 

§ 45. Unter den Maskitlinen mit Gen. anf -a werdeii inir zwei 
Monatsnamen, pazclziernik iind listopad, ang’efiihrt. Es habeii aber 
•alle -a, mit Ausnahme natiirlicb des Adjektjvs luty F^bniar. 

§ 47. Unter den Wdrtern mit ~u im Dativ vei'misst man m'at, 
§ 51, S. 44 unten, ware zii erwahnen, dass neben dem PL auf 
~a aiich -y vorkommt: hilety nnd hileta, elementy nnd element a ii. a. 

§ 53 Bern. 3 wird die Endung -y in razy fiinfmal usw. 
als anoi’ganisch bezeichnet. Dies ist aber keine Genetivendung, 
sondern der Nominativ, der sich von diva, trzy^ cztery razy aiich 
-anf piec\ szea'd razy ausgedehnt bat. Ebenso kam im Riiss. die 
Endung als alte Dualform von Haus aus nur bei dim bereclitigt, 
aucli nach tri^ cetyre in Gebrauch. 

§ 62 ist zu iindern. Die Regel (§ 26) iiber den Wecbsel von 
.<7 und e ist falsch, somit ist ibr Auftreteii in den angefiibrten Fallen 
nicht ais unregelmassig zu bezeichnen. Es b^tte erwabnt warden 
kdnnen, dass die Dehnung des o zu d unterbleibt in der Regei vor 
tonlosem Konsonanten: daher hok, chlop^ glos, gos’c\ kot, kosz, 
mlot^ mrok, nos, pot, post, rok, snop, sok usw. 

§ 101 stellt der Verfasser acbt Moglicbkeiten auf, die Dat. 
und Akk. des personlichen Pronomens unter eiuaiider zu stelien; 
•er fiigt scbon selbst binzu, dass dies “wenigstens in der Tbeorie” 
Geltung babe. In der That lassen sich daraus wobl mit Recbt die 
Ealie: on mie ci pokazal und on go mii przedstawil streicheii, denii 
w^enn zwei Enklitiken ziisammentreffen, steht in der erdrlickenden 
Mebrzabl der Fillle der Akkusativ bin ter dem Dativ^ Audi fiir Stel- 
lungen, wie on mnie tohie pokazai, on jego jemu przedstaivif diirf- 
ten sich nicht gerade viele Beispiele finden lassen. 

§ 113 ist nicbt recbt ersichtlich, warum die alte Genetivform 
chso als "unregelmassig” bezeichnet wird. Sie lieg't doch scbon abg. 
4 ls chso neben ceso vor, und die Endung -so, die sich mit der der 
verwandten Sprachen vergleieben lasst, ist eher als "regelmbssig” 
su bezeichnen, als die noch unerklarte Neubildung -go. 

§ 128. In den Verbalsubstantiven lecenie, widzenie zu lecied, 

, widzied ist keine "anorganiscbe Verbartung’’ eingetreten, sondern 
das Sind Analogiebildungen nach den entsprecbenden Forinen der 
Yerba auf 4d : placenie, rodzenie, ausgegangen von dem bei bei- 
den gleicblautendem Pi'^sens. Uberhaupt schwanken ja die Verba 
auf -led vielfacb in solche auf -id iiber : mys'led, aber leymydlid , 
.zamys'lid sie^, pafrzed aber rozpatrzyd', loiedzied aber ziviedzid. 

§ 135 Bern, 1. wyzszy ist nicbt durch Dissimilation aus wyszszy 
jzu erklaren, sondern ist nur durch nizszy bervorgerufene Schrei- 
bung, mitg'ewirkt hat dabei das Adverb wyzej, das § 143 Bern. 2 
falsch erklart wird. Dieses lautete altpolnisch noch tvyszej und 
erhielt sein z von seinem Gegenteil nizej. 

§ 158—187 werden die Prlipositionen bebandelt; auf die grosse 
Reichhaltigkeit dieses Abschnitts war scbon vorher gebiihrend bin- 
gewiesen. Nur muss ich gesteben, dass mir die vom Verfasser ge- 
wahlte Anordnung des Stoffs nicht gliicklich erscheint. In eiiieni 
Parag'raphen steht die Proposition mit kurzer Angabe ibrer Haupt- 
bedeutungen, beispielsweise § 162: ^^do zu (ortlich, zeitlich . . . 
das Ziel oder Ende einer Bewegung, einer Thatigkeit, eines Stre- 
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beiis, eines Ziistandes ang-ebeiid)”, folgen Beispiele. Alsdaim folgt 
eine mehr a Is twei §eiten lange, eng'gedruckte Bemerkung: "'mit 
anderen Prapositionen ' wiederzugeben”, wo wir erfahren, dass dO' 
iibersetzt werden kann mit: (alphabetisch geordnet) an c. Akk., an 
die, an c. Dat.^ ant’ c. Akk., bei, fiir, gegen, in c. Akk., in c. Dat.,. 
init, nach, iiber, vor ; ausserdem mit einfachen Kasus: Akk. tind 
Bat. Alie diese Unterabteilnngen sind mit reicheii Beispielsamm- 
Inngen ausgestattet. Und so geht es anch bei jeder anderen Pra- 
position in abnlicher Weise. Ich kann mir kaum denken, dass 
irgend einem Beniitzer der Grammatik mit dieser rein ausserlichen 
Anordnnng des Stoffs, lediglich nach der deutschen Wiedergabe, 
gedient sein wird. xiuf diese Weise wird Zusammeng^ehoriges zer- 
rissen, itnd Ungleichartiges znsammengebracht; von der eigentlichen 
Bedeutnngssphare einer Praposition gewinnt man kein klares Bild. 
So wird mit keinem Wort erwahnt, dass iv mit dem Akk. zur Zeit- 
bestimmiing' dient; das muss man sich miihsam unter ^^an” (lo tvie- 
czor, w dzien'), “bei'’ {we dnie i w nocy), “in” godzine s'mierciy 
-''nm” {w poiudnie) und "'zu” {w Boze Narodzenie) zusammensuchen;. 
andererseits sind z. B. unter o c. Lok. unter '^an” zusammenge- 
bracht: mys'lec' o czem und o Mju chodzic' am Stab geben, was- 
dock auf ganz verschiedenen Bedeutungen des o beruht. Und der- 
artige Beispiele Hessen sich noch in grdsserer Zahl anfiihren. Bis- 
weilen ist auch die Grundbedeutung nicht erschbpfend angegeben,. 
so bei 0 c. Lok. § 173: “um bei Zeitang'aben”. 1st denn das die 
wichtigste Gebrauchsweise, so dass die Bedeutung lat. de bei den 
Verben sentiendi und declarandi, sowie die Bedeutung etwa “ver- 
sehen mit” (z. B. chaia o malutkich okienkach eine Hiitte mit klei- 
nen Fensterchen) in die Anmerkungen verwiesen werden miissen?’ 

Der Abschnitt tiber die Prapositionen hatte entschieden ge- 
wonnen, wenn der Verfasser den Stoff bei den einzelnen Praposi- 
tionen nach grdsseren Kategorien eingeteilt hatte, dabei nach Mbg’- 
liclikeit die Einzelheiten des Gebrauchs aus den Grundbedeutungen 
erkiarend. Um nur ein Beispiel zu geben sei po c. Lok. gew^hlt. 
Es bedeutet 1) die Bewegung iiber (durcli) einen Baum him jechac' 
po s'iciecie, zles'c' po drahinie, krew krezy po zyiach usw. Daraus 
entwickelt sich die Bedeutung^ des Orts, an dem etwas vorgeht oder 
sich befiiidet: miec' rang p)o calem dele, po prawej stronie^ po 
s'rodku^ po drodze. 2) es bedeutet zeitlich nach: po s’mierd, po 
jd£szczu; nastqpic' po kim, nastac' po czem, ciskac' grom po gromie 
(einen nach dem andern); dazu gchort auch: piakad po kim (jeman- 
dem nach weinen); dziedziczyc' co po kim etwas von jemandem 
erben (d. h. nach ihm der Besitzer. werden); co mi po ivyjazdach 
was niitzen mir die Rexsen (d. h. was babe ich (Gutes) liach den 
Reisen); spodziewac' siq czego po kim etwas von jemand erwarten 
(die Erwartung kann sich erst in der Zukunft, also nach dem jetzi- 
gen Zustand erfuilen). 3) auch mit dem Bat., dx'iickt es den Um- 
stand, die Art und Weise, aus: staremu, po cichu, po polskic’y 

po nazicisku, po niskiej ceme\ po iviekszej czes'ci; so auch poznad 
kogo po czemx po praivdzie mdicid, tcspdtbracia po piorze. 

Der Verfasser hatte dies natiirlich bei seiner i*eichen Belesen- 
heit und seinern feinen Sprachgefiihl weit besser gemacht, ais es 
mir in diesem groben, eiligen Versuch gelingt und er hiitte der 
Sadie damit entschieden mehr gedient. Wenn jemand dieGebrauchs- 
sphlireii einer Praposition kennt, wird er keinen Aug'enblick irn^ 
Zweifer.sein, wie er sie in der eig'enen Sprache passend zu ubei"- 
setzen hat. 

Mit § 188 betreten wir nunmehr das Gebiet des Verbums. 
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§ 193 Bern. 1 (S. 168). Der Gebrauch des Iiifiiiitivs in Fallen 
wie tcidac' es ist zu sehen, jak okiem dojrzec\ coz pid j^dzeriiu- 
bernht nicht auf dem Weg“fall von mozna oder trzeba. Die Fahig- 
keit auszxidriicken, dass eine Handlung geschehen kann oder sqlly. 
liegt vielmehr schon seit uralter Zeit im Iniinitiv selbst; Beispieie 
ans dem Altiiidischen in Delbriicks Vergdeichender Syntax 2, § 152. 

§ 200. "Personalflexionselement” fur das iibliche ^Tersonal- 
endung” zu gebrauchen, ist nicht gerade eine gliickliche Neuerung.- 

§ 211. 203. Die Erklarung, dass das auslautende i der 1. und- 
8. Klasse von der Endung der l. Sg. und 3. Pi. sowie vor der Par- 
tizipialendung ^eny in j iibergehe, mag* ja praktiscli ihre Vorziige- 
haben, ist aber sprachhistorisch unrichtig. Die Bildung* geschah 
mit einem ^‘o-fe-Suffix. 

§ 207. Geg’en die Eegel § 26 bleibt e im Imper. stets unver- 
andert: krec\ pedz\ Gewiss, aber nur weil die Eegel falseh ge- 
fasst ist. 

§ 212. Vorbemerkung. “Vor der Aufg*abe stehend, zum ersten 
Mai bei der Darstellung* der Grammatik einer slavischen Sprache 
diesen Sprachersclieinungen (gemeint ist die Perfektivierung imper- 
fektiver und die Imperfektivierung perfektiver Verba) die denselben 
gebiihrende Aufmerksamkeit zuzuwenden . . Ohiie Soerensens 
grosses Verdienst schmalern zu wollen, mochte ich doch darauf auf- 
merksam machen, dass Vostokov in seiner russischen Grammatik 
(die erste Auflage erschien 1831 in Petersburg), die tiir ihre Zeit 
eine Musterleistung war und aucli heute noch wertvoll ist, diese 
Erscheiimngen durchaus g'ebiihrend beriicksichtlgt und sehr ein- 
gehend und klar, auch mit einer vollstandigen Tabelle, dargestellt 
hat, § 62 und § 84—86 (S. 141—199), Natiirlkh trifft vieles Einzelne 
fur die heutige russische Sprache nicht mehr zu. 

§ 228. Bei chwycic' — chwytac\ skoczyc' — skakac , staple' — 
stqpac' kann man nicht von Abwerfung des stammhaften i reden;, 
sondern hier lagen von Haus aus zwei Stamme neben eiiiander, 
wie widziec' neben widac'. Aus dem Eussischen ware hier chvatat'' 
neben chvatif, skakat' neben skocH' besser zu vergleichen gewesen, 
als pustit' —puskaf, dessen k doch eine Komplikatioa darstellt. 

§ 294 ist richtig. Nur kann man nicht pompmti direkt mit 
wspomionac' vergleichen. pomenqti ist gleich russ. u-pom'anut' . 
Job. Schmidt handelt liber diese Worter Sonantentheorie 141 und 
leitet sehr einleuchtend das e aus dem Aor. her, 3. PI. pome^^ da 
“in '^pomhnnq beide oi in eins verschmelzen mussten, welches dann- 
zur folgenden Silbe gezogen wurde.” Die von Schmidt postulierfe' 
Form '^pomhnnq liegt nun ebeii in pomne^ poonna. yor; wspo- 

mionqc\ c. vspomenouti geht auf ein zuriick. 

225 (und schon § 190 Bern. 1) spricht Soerensen von der 
irreleitenden Bezeichnung^‘'iteratives Verb’’ fiir die irnperfektivischen 
Verbalkomposita; und noch deutlicher heisst es S. 195: “Das imper- 
fektivierte Verb ... ist in gar nichts verschieden von dem von 
Haus aus impeidektiven Verb (aber doch in der Bildung ! !) Aufkei- 
nen Fall ist es zulassig, dafiir die Bezeichnung iteratives Verb zu 
gebrauchen.” Man kann dem Verfasser vielleicht einraumen, dass 
man bei der Betrachtung* der heutigen Sprache die Bezeichnung'^ 
“iterativ” den speziellen Iterativa, die § 304—307 behandelt werden, 
reserviert. Aber sprachhistorisch genommen ist der Name “Itera- 
tiva” fiir die irnperfektivischen Verbalkomposita doch durchaus- 
berechtigt. Der Verfasser scheint sich hier leider in einer verhang- 
nisvolleii Unkenntnis des wahren Sachverhalts zu befinden, wie aus- 
der Schlussbemerkung S. 256 hervorgeht, wo el* sagt: “Die miss- 
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brauchiiche Bezeichiiung iterativ fiir das imperfektivierte Verb . . . 
ist offeiibar diirch die Ubereinstimmung* zwisclien der Bildung* der 
Form des imperfektivierten iind des iterativen Verbs, znmal diirch 
die Verwendung der vielgebrauchten Iterative chodzic\ nosic\ rod- 
zic' usw. znr Bildmig' der Imperfektiva der Komposita von is'c\. 
nies'c', wies'c' usw. entstanden.” 

Demnach sieht es fast so ans, als ob die Ubereinstimmung 
der Bildnngsweise bei den Iterativen nnd Imperfektiven (die der 
Verfasser auch § 304 hervorhebt) axV* einer Laiine der Sprache be- 
Tuht, als ob zwisclien beiden Erscheinimgen jedes ^'geistige Band” 
fehit. Und dock ist der allbekannte Sacliverhalt der, dass die Im- 
perfektiva nichts anders als die Iterativa sind. Ich bratiche nicht 
maker daranf einziigeken, da ja schon oft liber diese Frage gekan- 
delt ist. pimc' keisst 'sckreiben’, pisyioac' ‘oft, wiederkolentlicli 
sckreiben^ Tiitt niin ein Prefix, etwa przy-^ vor pisac'j so ver- 
lindert es nickt nnr seine Bedentung, sondern mackt es auck gleick- 
zeitiv perfektiv: "zusehreiben, im Hinbiick auf die Voi- 

lendnng”, perfektiv. Ein przypisyiaad bedeiitet zunachst ‘wieder- 
kolentlick die Handinng des Zuschreibens vornekmen’. Axis der 
Nebenbedeutiing des Wiederkolentlichen entwickelt sick dann der 
Sinn von etwas Dauerndeni; gesckiekt die Handinng mekrmals, so 
kann sie nicht mit einem Mai vollendet sein; so kommt die iinper- 
fektive, dnrative Bedentung znstande, nnd das prafigierte Iterativ 
kann als Imperfektiv das perfektiv gewordene prafigierte Grnnd- 
rerbum erganzen. Es ist sekr zu bedanern, dass der Verfasser 
nicht von diesem historischen Standpnnkte ans die sckwierigen Ver- 
lialtnisse erUtntert hat. Vieles ware, znmal dem Lernenden, klarer 
geworden, nnd er katte gleich eiiie sickere Grnndlage gekabt. Der 
Ansdrnck “iterativ” fiir das imperfektivierte Verb ist also dnrchans 
nicht nnangebracht, um so weniger, als dieses die Fahigkeit, die 
wiederkolte Handinng anszndriicken, nie anfgegeben hat. So keisst 
dock toysilam nickt ansschliesslich ”ick strenge mick an, diesen 
Angenblick, so dass die Handinng nock fortdanert”, sondern es 
kann dock anck die Wiederkolte Handinng ansdriickeu, iterativ 
gebratickf werden. Wenu Leon (bei Sienkiewicz, Bez dog'inatn) 
in seinTagebnck schreibt: nieraz nawysilam sie nad sohq^ jak sie 
wysila^dd^a lolasnego ratunku czioiviek tonqcy^ so bedentet das dock; 
oft macke ich Anstrengnng'en liber niich, wie sich ein Ertrinkender 
niii die eigene Eettnng anzustreng’en pflegt, d. h. tcysilac sie ist 
bier nnzweifelhaft in iterativisehem Sinne gebrancht, nnbeschadet, 
dass es in anderen Fallen auck als einfaches Imperfektivnm zn 
i^ysilid sie fungieren kann. Und so Hessen sich zahllose Beispiele 
dnden 1 - 

' Dies mag genng sein, Ich wiederkole es: die hervorgehobe- 
men Mangel skid, wenn man sie nafciirlick anck lieber misste, keines- 
falls im Stande, den Wert von Soerensens Leistnng wesentlich herab- 
.znsetzen. Der Forscher wird dankbar das Gebotene hinnekmen 
nnd sich die Tkatsacken da, wo er mit dem Verfasser nickt ilber- 
einstimmen kann, nack eigenern Wissen nnd Konnen erklMren; der 
Anfanger, der das Werk zur Hand nimmt, nm darans zn lerneii, 
wird bei der Fiille des Gnten nnd Richtigen dnrch das Unznlling- 
licke anck nicht wesentlich ' irre geleitet werden. Soerensen darf 
d^? D^inkes, den sein Werk trotz allem in hohem Grade verdient 
bei alien .Fackgenosseu wahrlich sicker sein. 

Berlin. . Erich Berneker. 
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Lexicon Serbico -germanio- Iatinum, edidic Viik Stephan. Karad- 
schitsch. Editio tertia, emendata et aiicta. Belgrad 1898. XLII ii. 
880 S. Lex. SE 16 Fr. 

Das serbische Worterbuch von Vuk Karadschitsch, das zih 
Lebzeiten des Verfassers zwei Auflagen erlebte, war eine Leistung* 
allerersten Eanges, indem es den Wortschatz der Volkssprache 
g'anz aus dem Gedilchtnis wiederg'ab und ausserdem fast jedes Wort 
akzentuierte. Seitdem der serbische Akzent auch fiir das Indoger- 
manische Bedeutung* gewonnen hat, da das Serbische die einzige- 
slavisehe Sprache ist, die in weiterem Uinfang die sehweren und 
leichten Basen unterscheidet, wird vielleicht auch mancher Sprach- 
forscher das Bediirfnis empfinden, das Serbische zu Eate zu ziehen. 
Dieses Bediirfnis konnte aber, da Vuks Lexikon vollstandig vei’- 
griifen war, nicht befriedigt werden. Auch wir Sprachforscher sind 
daher den beiden slavischen Gelehrten, P. Gjorgjevic und Ljub. 
Stojanovic, die eine neue Ausgabe von Vuks Werk veranstaltet 
haben, zu lebhaftem Danke verpflichtet. Sie haben ihre Aiifgabe- 
mit Takt, Umsicht und Sorgfalt gelost. Das neue Werk ist zwar 
der 'alte Vuk, aber doch in verbesserter Gestalt. Alle die vielen 
kleinen Versehen, nicht eing'elbste Verweistingen; unterlassene Deu- 
tungen, die sich bei Vuk fanden, sind berichtigt. Ausserdem ist 
auch alles aufgeiiommen, was in der ersten Audage stand, in der 
zweiten aber ausgelassen war. Hierzu gehoren die zwar eigentlich 
nicht in ein Lexikon passenden, aber doch so interessanten Exkurse 
iiber einzelne Sitten und Gebriiuche im serbischen Volksleben, z. B. 
iiber die Heirat. Nur zu einer Wiederaufnahme haben sich die Ee- 
dakteure nicht entschliessen konnen. Vuk hatte in vollstandiger 
Naivitat auch die ihm bekanten Verba obscoena, an denen das Ser- 
bische ebenso reich ist, wie jede andere Sprache, verzeichnet. Spilter 
hat er sie gestrichen. Weiin Vuk damals dem Andringen seiner Zeit- 
genossen nachgegeben hat, so lag doch jetzt kein Grund mehr vor,. 
einem Vorurteii die WissenschaE zu opfern. Das ist das einzige,, 
was man in der neuen Ausgabe als fehlend bedaiiern muss. Sonst 
erweist sie sich iiberall als sorgfaltig und zuverlassig, und bietet 
tins den Vuk der ersten und zweiten Auflage. Freilich ist es kein 
vollstMndiges serbisches Worterbuch. Selbst in Vuks Schriften finden 
sich viele Worte, die er als Stichworte anzugeben vergessen hat, • 
und in der heutigen Umgangssprache gibt es natiiiiich viele, die 
man hier vergebens sucht, aber alles das thut denr unvergesslichen 
Werke keinen Abbruch. Mit Bewunderung neigen wir. uns auch 
heute noch vor diesem grossten Serben, der fiir sein Volk die gleichc 
Bedeutung' hatte, wie fiir uns die Briider Grimm. ^ 

Leipzig-Gohlis. H. Hirt 
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Oustav Meyer 

Wie diese Zeitschrift bereits gemeldet hat, ist Gustav Meyery. 
der Vertreter der vergieichenden Sprachwissenschaft an der (Jrazer 
Universitat, am 29. August des vorigen Jahres in der ^rrenanstalfc 
zu Feldhof bei Graz von einem sehweren und unherlbaren Gehirn- 
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leiden durcii den Tod erlost worden. Der Wissenschaft liegt es ob, 
in dankbarem Riickblicke der Thatigkeit eines Mannes zii gedenken, 
der wahrend eines Vierteljahrhunderts nicht nnr die verschiedensten 
Gebiete indogermanisclier Sprachforschung durch ansgezeichnete 
Arbeiten gefdrdert hat, sondern auch, Tiber jene hinaxisgreifend nnd 
mit weitein Biick das Leben der Volksseele erfassend, seine reichen 
sprachlichen Kenntnisse in den Dienst der Vblkerknnde nnd Knltnr- 
geschiehte gestellt hat. Denn der Verstorbene gehdrt zn denjenigen 
Sprachforschern, denen in ganz ausgesprochener Weise die Sprache 
als Ansserung eines Volkes Objekt der Forschnng ist nnd denen 
darum in erster Linie diejenigen Problem e am Herzen liegen, welche 
den Bezielinngen zwischen Sprache nnd Knltnr gelten. 

So mannigfaltig die Arbeitsg*ebiete nnd Interessen Gustav Meyers 
waren, so geschlossen sind sie doch nicht nnr dnrch das Ziel, dem 
die Thatigkeit des Mannes znstrebte, sondern noch mehr dnrch den 
Entwickelungsgang seiner Stndien, der die ansseren realen Znsam- 
menlulnge der studierten Objekte gewissermassen wiederspiegelte. 

Der Ansgangspunkt seiner Stndien war die kiassische Philo- 
iogie niid innerhalb dieser die griechische Sprache. Geboren 
am 25. November 1850 zn Gross-Strehlitz in Oberschlesien, besnchte 
Gustav Meyer 1860—1867 das Gymnasium in Oppeln nnd widmete 
sich hierauf in Breslau dem Stndinm der klassischen Phiiologie, 
.am meisten von M. Hertz angeregt, dessen er nicht nnr in der seiner 
Dissertation angehangten Vita in besonderer Weise gedenkt, son- 
dern' dem er auch 20 Jahre spater dnrch Beteilignng an einer 
Festschrift schuldigen Dankestidbnt zollti). Unter den sechs Thesen, 
die Gustav Meyer bei seiner Promotion verteidigte, sind 5 text- 
kritiseber ArW pur eine ans der Sprachg^eschichte: die Behauptung, 
dass dem Giiechi-sChen Dyandvakomposita vollig abgingen, hat er 
freilicfi bald richtig- gestellt dnrch einen Anfsatz^), worin sein Biick 
bereits' auf .das/Spat-, nnd'Nengriechische g’erichtet ist. Dem Gebiet 
der NonTinalkoinpbsition entstammen die ersten Arbeiten des jnngen 
Gelehrten^ ^ieirie Dissertation^) ist nnr ein Ansschnitt ans einer 
grdss’eren Arbeit '‘'BeitrUge znr Stammbildnngslehre des Griechischen 
nnd Latelnischen*^ die 1872 in Curtins’ Stndien (6,1—116, 333— 33S) 
efsehienen ist XTiid a!ii welche sich teiis erganzend teils fortfiihrend 
einige weite;re Aufshtee^) anschliessen: es sind Arbeiten ganz in dem 
.Sinne, wie sie -G.ebrg Ciirtins mit Vorliebe bei seinen Schiilern an- 
xegte; nnd;. .wie: sehr nnser Forscher die Thiltigkeit jenes Mannes 
nbd.‘ de,sse,B Pei'sonlickkeit schaczte, sehen wir ans dem warmen nnd 
herzlich^n Ton., der im Nekrolog anf G. Curtins angeschlagen wird'"'). 
X^er Einfiuss von Cilrtins' 2 ?eigt sich in den Vorzxigen, die wir schon 
in dpn . ersten "Arfeeiteh Meyex*s dnden: dnrchsichtige Gruppiernng 
des’ Stofifes niid klare Daiiegnng des Znsammenhanges der einzelnen 
gramiplf^tischen Bildnngen; in der Erklarung' der Thatsachen zeigt 
:siek. ein* deutlicher Eortschritt, indem der Anffassnng eines "Binde- 
vbkals"’ al^ eines besonderen morphologischen Hilfsmittels ein Ende 


T), I)as Yerbnm snbstantivum im Albauesischen. In denPhiioJ. 
AbhaMlv fu|;. He^^^ G888) 81 ff. 

^ ^ 2) Dvahdvaznsammensetzung im Griech. n. Latein. KZ. 22 (1872) 
If^Sl, 47.7, fV'y ^ 

.3) die (Breslau 1871). 

^. ,4’t%nr %iiecfe.' Nominalko Cnrtius’ Stud. 6, 247 ff. 

KZ. 32 (1874), 481—501. 

51 Es&hys^dnd Stndien 2, 12—22. 
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:gernacht imd damit die heiite iiocii iiiassgebende Aiiffassiing be- 
griindet wird. Doch selbst da, wo sich G. Meyer, den Neigiiiigen 
<ler Zeit entsprecliend, in glottogonische Hypothesen einlasst^; oder 
heute veraltete Theorien vortragt^), zeichnet ihn immerhin ein aus- 
gepragter Sinn fiir das "Reale” ans, der ihn verhinderte, sich voliig 
in das Nebelgebiet von Hypothesen zu verlieren: er zeigte vielinebr 
eine gewisse Znriickhaltung gegenhber gewagten Konstruktioneii 
nnd bewegte sich lieber iimerliaib des sicheren Kreises der Tiiat- 
;sacheii. Damit hiingt es zusammen, dass er schon in der unteii^) 
genannten Schrift jenen Hypothesen entg’egentritt, durch die man 
alle mbglicheii Suffixe aut* wenige Grundformen rednzierte nnd die 
indogermanisehe Ursprache auf eine mdglichst einfache Form brachte : 
so hat G. Meyer schon im Jahre 1875 zuerst (wenn ich mich nicht 
tliusche) die Identitat der Kasussnfifixe mit -hh- nnd -m- bestritten. 

Inzwischen hatte G. Meyer seine Stellnng- als Gymnasiallelirer, 
die er am Ernestinum in Gotha innegehabt hatte, anfgegeben nnd 
-•sich, von G. Curtins warm empfohlen, 1876 als Privatdozent in Prag 
habilitiert: von dort wurde er schon 1877 als ansserordentlicher 
Professor nach Graz bernfen nnd daselbst einige Jahre sphter (1881) 
^ium ordentlichen Professor befordert. Die reiche wissenschattliche 
'Thatigdveit, die er in Graz entfaltete, war nur diirch grossere Reisen 
nnterbrochen, die er seiner Stndien wegen nach Italian nnd der 
Balkanbalbinsel nnternahm: wie sich diese Reisen im Einzelnen ge- 
-stalteten, kann man wenigstens teilweise ans seinen Reiseschilde- 
rnngen entnehmen; von Herrn Professor Schnbhardt erfahre ich, 
dass Cypern der entfernteste Punkt seiner Fahrten g-ewesen ist. 

Obwohl Vertreter der indogermanischen Sprachwissenschaft, 
hat sich G. Meyer dennoch inFragen der allgemeinindogerm. Qramma- 
■tik nur rezeptiv-kritisch verhalten: ich wilsste wenigstens keiiy indo- 
■germanisches Lantgesetz, das seinen Namen tragf; >u Problem en 
•speknlativer Art, die er anfang*s behandeit ■ h*at, iivt/er- nicht: mehr 
zuriickgekehrt. Aber durch seitie liusserst frnchtbare^E6zensenten-^ 
thatigkeit hat er stets gezeigt, dass “ ihn , , nicht nur die frobleme 
.seines speziellen Arbeitsgebietes inter'essier-feni class er vlelmeltr'die 
.gesamte Entwickelnng der Sprachwissenschaft. ,anfmei4vsam’, nn-d^ 
kritisch verfoigte; in einer Reihe von Zeitschriften,; vdtiieh'htlidf iii 
'der Zeitschrift fiir die osterreich. Gymnasien nnd im Llt^rar. Central ? 
blatt^), war er nnermiidlich thatig; die; y^icjrtigsten Werlce seiner • 
:Zeit, von J. Schmidts Vokalismns und MiHosichS.Vergd/^G 
der Slav. Sprachen bis zn Brugmanns Grnndn"ss,,^,nber auch zahl- 
reiche Monographien nnd kleine Schriften.sjud;YOu"ilini ini‘La 
Jahre gewtirdigt worden. Gerade diejiingere Generation hat" Grnnd, 
dem Ycu’storbenen fiii* diese seine kritischd Thhtigkeit MaiiKbar zn ' 
seiii: denn wo er ernstes wisstmschaftliches Su*eben 'eiicahn'tey war* V 
er immer bereit, durch wohlwollende Kritik ,zii inmninterm; nilange- , • 
nehm scharf wurde er nur da, wo sich eitles, <di]etTantenhaftes Ge- , 
bahren und Ignoranz breit machten, nnd dai*um hatepbt^^onders fm 
Interesse der beiden jnngen von ihm gepflegten Disziplinen des 'Nen- 


1) Vgl. Znr Geschichte der indogerm, Stammbihiung und pe* 

klination. Leipzig 1875. • , , ;; y ; , ^ 

2) Die mit Nasaleu gebildeten Priisonsstiimtnc ;deS ^tiec^iischen," ' 

•Jena 1873. ' ' lU ' . ' 

3) Ferner; Ri vista di filologia, Zeitschi\'f^ron^hn.rPbiloL,, 
mania, Archiv f. slav. PhiloL, Berk phil. Wochenscjhr^. Byzahtin. 

:schr., Anzeiger der IF. 



144 


Mitteiinn^en. 


griechischeii iincl Albanesischen ofter seine Autoritat in die Wag- 
schale geworfen, damit nicht die wenigen zugaiigliclie Wahrheifc 
diirch die Verkehrtheiten Unfilhiger diskireditiert werde. 

Die Probleme der indogei’manischen Grainmatik hat G. Meyei*^ 
vom Standpnnkt der Einzelspraehe aus gefordert. Wahrend er iiocli 
im Jahre 1877 die Spaltnng des indog. a in griecli. €, o aiis Beto- 
nungsverhaitnissen zn erklaren versn elite ^), seheii wir schon ans 
ein paar '"Miscellen” des Jahres 1879^), dass er sich die neiie Lehre 
vom indog. Vokalismns zii eigen gemacht hat, indem er sie diirch 
den Nachweis des Ablaiites e-o im Albanesischen sttitzt nnd indem 
er in ai. r-mhlia feststellt. In ahnlicher Weise hat er spater noch 
einmal in eine schwebende indogerm. Frage eingegritfen, indem er 
auch fiir das indog. e-Perfektnm albanesische Belege beibrachte^). 
So hat sich also G. Meyer von vornherein anf den Boden der "Jung- 
grannnatiker” gestellt nnd hat die Zug’ehorigkeit zn diesen in seinem 
Nekrolog anf G. Curtins ansdrhckiich ausgesprochen-^), wenn er 
aiich nieht dnrch "zornig*e Schlachtrnfe” an dem Streit der Mei- 
nnng'en teilnahm. Dagegen ist er den Hypothesen der ''jiingsten"' 
Grammatiker znrilckhaltend, ja selbst ablehnend entgegengetreten*'^):. 
nieht als ob er fiir deren Probleme, also fhr Akzentfragen, kein 
Verstaiidnis gehabt hatte, sondern weii er noch keine klaren siche- 
ren Resnltate sah nnd weil er, wie er sich ansdriikte, sich nieht zn 
den Lenten rechnen konnte ^"die hier das Gras wachsen horen wolleiFV 
Dasjenige Werk, welches den Namen des Gelehrten jedenfalls am 
weitesten bekannt gemacht hat, seine Griechische Grammatik, fallt 
in den beiden ersten Anfiag'en (1880 nnd 1886) ganz in die Zeit, wo 
die nenge-vyonnenen Anschannngen eine durchgreifende Revision 
der einzeispraclilichen Gi’ammatik ndtig inachten; dieser Anfgabe- 
ist G. Meyer in ansgezeichneter Weise gerecht geworden, ohne dass 
er von seinem Hanptziel abirrte, einer nmfassenden nnd zuvei'- 
lassig^n Darstellnng der griechischen Laut- nnd Flexionslehre in 
ihrer geschichtlichen npd lokalen Entwicklnng' : nnd indem der Ver- 
fasser dieser Grammatik den Schwerpnnkt dnrehans in die grie- 
chisehe Sprache selbst nnd anf die geg'ebenen Thatsachen verlegte, 
hat er ein Werk geschafPen, das sowohl fiir seinen philologischen 
Sammelfieiss wie ftir. seinen sprachgeschichtlichen Sinn ein gleich 
ghinzendesJ Zengnis ablegt nnd das darnm dem klassischen Phiio- 
lOgen 'wie ' dem Sprachforscher ein nnenthehrliches Hilfsmittel ge- 
worden ist. . Die letzte (dritte) Anflage — eines der letzten Zeichen 
i;ineirm1idlichen SchafPens. knrz bevor die Kraft des Geistes versagte 
— hat das Bnph in seinem Charakter so gnt wie nnverRndert ge- 
l^ssen; man anch hatte wiinschen mogen, dass einige ver- 

altete Anschannngen getilgt worden wiiren, so ist doch dem kon- 
servativen Stanej-pnnkt des Verfassers nicht die Berechtignng abzn- 
sprechen, da, sich nm ein Bnch von der heschriebenen Eigenart 
nnd Anlage liandelt:' denn so lange die neneren Hypothesen hber 
die indog* Grundspr^chp, nicht ein festeres Fundament bieten als eS' 
die altem Theori^h' wAdn, i so^ lange dhrfen sie nicht als Basis fiir 
eine einzelsprachlicjie' grammatik dienen. 


1) tlber den Efnfixtfes <Jes Hochtons anf den gTiech. Vokalis- 
;mns. ' ;K?. '^4, 226—255. ‘ 

2) Bezz, Beitr. 5, 184*. 

8) IF.. .5, 180—182. . ; 

4) s. lEsSays -2, 11. 20. 

5) ^s. Essays' 2, 10 nnd Griech; Gramm. 3. Anil. Vorrede S. X.. 
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G. Meyers GriecMsche Grammatik hat, besonders so lang*e s!e 
die einzige auf der Hohe befindliche Zusammeiifasstiiig* war, aiif 
die reiche Thiitigkeit im Gebiet der gi'iechischen Sprache fordernd 
nnd beiebend gewirkt; an der Detailforschnng* hat ihr Verfasser 
ansserdem nnr durch die schon genaiinten Schriften und durch 
einige kleinere Aufsatze^) sowie Miszellen etymologlschen Inhalts 2) 
teilgenominen; seine Stelinng zn einzelnen Fragen hat er in Eezen- 
sionen gekennzeichnet^). Aber zu produktiver Arbeit lockten iinsern 
Gelehrten schon friih solche Gebiete, welclie brach lagen nnd dai'um 
dem geschalten.Foi’Scher nm so reichere Friichte verhiessen: es sirid 
die nengriechische nnd die albanesische Philoiogie, Ton denen die 
erste Gustav Meyer reiche Fordernng, die zweite bahnbrechende 
Ergebnisse verdankt. Teils innerer Kausalznsammenhang, teils zn- 
tallige Anlasse fiihrten ihn anf das Arbeitsfeld, dessen einzelne Teile 
er in einer Weise zn hberschanen vermochte, wie es bisher viel- 
leicht nnr bei Miklosich der Fall gewesen ist: es ist die Phiiolog*ie 
der Balkanvolker, die ihm nach alien Seiten nnd Zeiten vertrant war. 

Anf das Nengriechische hat G. Meyer schon in seinen 
frilhsten Arbeiten (s. oben) Bezng genommen. Der herrschenden 
Meinnng entsprechend sieht er znnachst in nengriechischen Formen 
hohe Alterthmliehkeiten nnd rechnet dazn in seiner Abhandlnng 
liber die nasalen Prasentia z. B. die nengriech. Prilsensbildnng anf 
-Ujvoi. Dennoch zeigen gieich seine ersten Arbeiten hber die nen- 
griechische Sprache^) eine bemerkenswerte Selbsttlndigkeit gegen 
die herrschende Eichtnng, die besonders durch DefFner vertreten 
wnrde. Anch hier war ihm die Gewinnnng nener Thatsachen viel 
wichtiger als die phantastischen Speknlationen der Archaomanen: 
dnrch die Untersnclinng der Sprache einzelner mittelgriechischer 
Texte beginnt er ernsthaft den Aufban einer historischen Gramma- 
tik des Mittel- nnd Nengriechischen: denn als Ziel schwebt ihm eine 
Geschichte der gesamten griechischen Sprache vor, die er als ein 
Ganzes von den Tag'en Homers bis hente erfasst®)'. Dass mit der 
wissenschaftlichen Feststellnng nnd Grnppiernng des Stoifes anch 
der Weg znr Erklarnng gegeben sei, merkt man besonders an der 
Abhandlnng liber die Sprache der cypri^ehen Chroniken. ' Hiei' findet 
sich nichts von dem Unfng, den man im' Nengriechischen z. B. mit 
dem Digamma trieb; anch da, wo er noch in den damals hblichen 
Bahnen wandelte^), ^nssert er sich doch mit grosser Vorsicht; wenn 
er einen nengriechischen Lantwandel erdrtert oder bei der Umge- 
staltnng der Flexion die ‘"'falsche Analogic” zu Hilfe zieht, so liest 
man nnwillklirlich die hentige Anschauung hinein, wonach das Nen- 
griechische als natiirliche Fortentwicklung der alten Koivp .zn be- 
trachten ist: warnt doch G. Meyer gelegentlich davor, ,dass man eine 


1) IJber die neugefnndene elische InschriE a, us Olympia. Zeit- 

schr. f. d. osterr. Gymn. 27 (1876) 417 — 4^/ — .Uber den Ubergang 
von €i in i im Griech. BB. 1 (1876) 81—83. Die Prasentia auf 
-icwupi ib. 222—227. ' 

2) Curtins’ Stud. 7, 173—183. 8,120-125. ..BB. 5, 240 f. 

3) So z. B. gegen Ficks Homerhypothese in einer Eezension 
Hinrichs Zschr. f. d. osterr. Gymn. 36 (1885) 365—367. 

4) Hber die spi'achlichen Eigentumlichkeiten. des Syntipas. 
Zschr. f. d. ost. Gvmn. 1875, 321—345; — II dialetto delle cronache 
di Cipro. Eiv. di‘'filol. 4 (1876) 255-283. 

5) s. die Einleitung znm Aufsatz iiber Syntipas. 

6) s. z. B. Eiv. di filol. 4, 257. 265. 280. 

Anzeiger XII l. 10 
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neucyprisahe Lauterscheiming mit einer solchen des altcyprischen 
Dialekts in Beziehnng setze^). Daher kommt uns die Arbeit iiber 
den mittelcyprischen Dialekt auch heute noch keineswegs sehr ver- 
altet vor — was von andern Arbeiten jener nnd spaterer Zeit ge- 
^iss nicbt gesagt ^erden kann. Anch der fesselnd geschriebene 
Anfsatz iiber '"die lingtiistische Stellnng des inodernen Griechisch''^) 
klingt schon ganz modern, wenngleich die Kernpnnkte der neueren 
Anffassung nicht ausdriicklich hervorgehoben werden. So nber- 
rascht es nns nicbt, dass G. Meyer die Thorheiten der Archaomanen 
friihzeitig erkannt nnd in einzeinen Pnnkten durch Richtigeres er* 
setzt hat; dem geradezu sprichwbrtlicben ''Aolismns’' yXoGccaic (d. h. 
yXiuccec) hat er z. B. sehon 1877 den Garans gemacht. Doch hat er 
den gewonnenen prinzipiellen Standpnnkt nicht benntzt, nm einmal 
alle Hypothesen der Archaomanen dnrchznpriifen ; das Interesse 
Gnstav Meyers war schon wieder anf einen andern Pnnkt gelenkt, 
nnd so ist er mehr Vorl^nfer als Begrhnder der nenen, von Hatzi- 
dakis inangnrierten Periode nengriechischer Sprachforschnng ge- 
worden. Denn G. Meyer hat erst in den 90er Jahren wieder Fragen 
der nengriechischen Sprache behandelt Doch selien wir ans den 
Rezensionen der Zwischenzeit^), dass er die Weiterentwicklnng dieser 
jnngen Disziplin verfbigt nnd gebilligt hat: die Ergebnisse, zn denen 
Hatzidakis geiangt ist, scheinen ihm etwas seibstverstandliches, wes- 
halb er diesem gegen Deifner rhckhaltlos Recht gab. Als sich 
G. Meyer nach langer Unterbrechnng wieder aktiv dem Nengrie- 
chischen znwandte, da sind es fast nnr*'’) etymologisch-lexikalische 
Probleme, die er nnn in einem grossen Zusammenhang behandelt. 
Denn inzwischen hatte er mit gllinzendem Erfolg anf einem Gebiet 
gearbeitet, wo er znm Pfadfinder nnd Bahnbrecher geworden ist. 
Es ist dasjVerdienst Schnchardts, die Anfmerksamkeit G. Meyers anf 
das Albanesische gelenkt zn halDen. 

Die zwei Arbeiteh, mit denen G. Meyer seine Untersnchnngen 
hber das Albanesische erdfFnete, sind wieder ein Zengnis fur 
ebenso grhndlichen philologischen Fleiss wie fhr methodisch sicheres 
nnd scharfsinniges Urteil. In dem ersten Heft seiner "Albanesischen 
Stndien”^) behandelt er anf grnnd eines Materials, von dessen Reich- 
haltigkeit die vprangeschickte Bibliographie der Sprachqnellen einen 
Begriif gdbt, die albanesische Plnralbildnng, deren Darstellnng als 
Muster fiir eine ant’banende deskriptive Grammatik bezeichnet werden 
kann; nnd indein sich so G. Meyer in die Bildnngsgesetze dieser 


1) a. a. 0. 282. 

2) Dentsche Rnndschan 1877 (1) 470 li‘. (nen bearbeitet in den 
Essays 1, 91—116). 

3) Analogiebildnngen der nengriech. Deklination. BB. 1, 227 

—231. 

4) Vgl. die Rezensionen von Foys Lantsystem imLit. Centralbl. 
1880, 689, Hatzidakis TTcpl cpOo'rfoXoTiKOuv v6|auuv Phil. Wochenschr. 
1883, 1038, Krnmbachers Beitragen znr Gesch. d. griech. Spr., Berl. 
phil. Wschr. 1884, 998. — Die Besprechnng' des AcXtIov rr[c icro- 
piK^c Kai ^0voX. ^Taipeiac 1, Heft 3 n. 4 (Berl. phil. Wschr. 1885, 942— 
947) ist ein wichtiger Beitrag znr nengriech. Dialektologie nnd Gram- 
matik. 

5) Der Anfsatz "Znr nengriech. Gramm.” (Analecta Graecensia 
1893) nnd die “Bibliographie der nengriech, Mnndarten” (Nengriech. 
Stnd. I., Wien 1894) sind die eihzigen Ansnahmen. 

6) Sitznngsber. d. Wiener Akademie 104. Bd. S. 257—362 (1883). 
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Sprache vertiefte, s'ewinnt er ziigleich den richtigen Massstab fiir 
die gescbichtlicbe Beurteihing derselben: mit einem zweiten Atif- 
satz liber "die Stellnng des Albanesischen im Kreise der indogerm. 
Sprachen'’!) hat er diejenige Aiiffassnng begriindet, welche dem Al- 
banesischen endgiltig* die richtige Stelle anweist. Mit dem Alba- 
nesischen war es ahnlich gegang'en wie eine zeitlang' mit dem Kel- 
tischen: statt niichterner Forscbiing hatten sich verwegene Hypo- 
thesen breit gemacht. Zwar war der indogerm anische Charakter der 
Sprache schon von Bopp (1855) erwiesen worden; aber man be- 
gniigte sich nicht mit diesem Erg'ebnis, sondern wollte — ganz ent- 
sprechend den Neignngen sonstiger Archiiomanen — im Albane- 
sischen etwas besonders merkwiirdig'es sehen nnd stempelte es zu 
einer "nenpelasgischen” Sprache, wodnrch es gemass der Vorstel- 
lung, die man sich vom Verhaltnis der Pelasger nnd Griechen ge- 
bildet hatte, zu einem alteren Bruder des Griechischen wurde. Solche 
Hypothesengespinnste, die sich in den Kreisen der Albanologen wie 
V. Hahn nnd Camarda grosser Beliebtheit erfreuten, zerstorte G. 
Meyer mit dem klaren nnd scharfen Ui'teil des modern denkenden 
Porschers; er erkannte das Albanesische nicht nnr als einen selb- 
st^ndigen Zweig des indog. Sprachstammes, sondern mnsste es iiber- 
dies wegen seiner nordindogerraanischen Ziige vom Griechischen 
vollig trennen — zum grossen Schmerz derer, die die briiderliche 
Verwandtschaft beider Volker gern zu politischen Aspirationen und 
Planen auf der Balkanhalbinsel ausniitzten. Dass das g'ewonnene 
Ergebnis auch geschichtlich deutbar ist, hat G. Meyer in zwei Essays^) 
naher ausgefiibrt: die Albanesen sirid die Nachkommen der alten 
Illyrier. 

Durch die Untersuchungen unseres Gelehrten sind die Alba- 
nesen in der indogerm. Sprachwissenschaft "hoffahig'" geworden. 
Wenn der alte Pott nicht unbedingt giauben.will und die Albanesen 
noch 1887 unter die Nicht-Indogermanen einordnet^), so hat dieser 
Widerspruch G. Meyers Feststellung' nicht weiter geschadet. Auch 
die in jungster Zeit versuchte Modifizierung der geschichtlich-ethno- 
graphischen Grundlagen des Albanesischen — dass die Albanesen nicht 
Nachkommen der Illyriei', sondern der Thraker seien — sch^int mir 
keineswegs bewiesen zu sein, 

Gustav Meyer fuhr fort, im Sinne seiner Anschauungen den 
indogerm. Grundcharakter des Albanesischen noch genauer festzu- 
stellen und die albanesische Grammatik weiter auszubauen, in dem 
er die Zahlwdrter^) und das Verbum substantivum untersuchte 
und diesen Teil seiner Forschung schliesslich durch eine "Lailtlebre 
der indogerm. Bestandteile des Albanesischen”®) krdnte. Nur bei- 
laufig sei erwithnt, dass er auch das Quellenmaterial fiir die alba- 
nesische Sprache ansehnlich vermehrte, indem er auf seinen Reisen 
unmittelbar Sprachgut sammelte'^) oder Sammlungen anderer kritisbh 


1) Bezz. Beitr. 8 (1884) 185-195. 

2) liber Sprache und Litteratur der Albanesen. Nord und 
Slid 24 (1883) 211—226. Zur alteren Geschichte der Albanesen. Zschr. 
f. allg. Geschichte 1884, 667 fP. Beide Aufsatze sind abgedruckt in 
den Essays 1, 49—90. 

3) Vgl. Techmers Zeitschr. Suppl. 1, 28 ff. 

4) Alban es. Studien II. Wiener Akad. 107, Bd. 1884. 

5) Philol. Abhandlungen fiir Hertz (1888). 

6) Alb. Stud. III. Wiener Akad. 125. Bd. (1892). 

7) Die Friichte solcher Sammlungen stecken nattirlich in den 
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heransgab^), mid dass er ferner das Stxidium der Sprache in ihren 
Hauptmundarten dnrch eine "Kiirzgefassfie albanesische Grammatik" 
(Leipzig 1888) erieichterte. 

Wenn die Stellung des Albanesiscben so lange in der WiSsen- 
schaft tinklar geblieben war, so war dies zntn Teil dnrch die eigen- 
artige Zwitternatnr jener Sprache bedingt: der stark e grammatische 
Einfiiiss des Latein nnd die Anfnahme zahireicher fremder Elemente 
ans dera Griechischen, Slavischen, Italienischen nnd Thrkischen 
haben so sehr den nrspriinglichen Kern hberwnchert, dass es be- 
sonders scharfsinniger Forschnng bednrfte, nm diesen Kern zn finden 
nnd heransznschalen: nnd gerade in der EntwiiTnng der verschie- 
denen Bestandteile des Albanesiscben bewies G, Meyer seine Meister- 
schaft. So hat er das VerstM^ndnis der albanesiscben Lant- iind 
Formenlehre gefordert, indem er die tiefgehende Einwirknng* des 
Latein untersnchte. Wie nahe das Albanesische daran war, eine roma- 
nische Sprache zn werden, zeigte er in dem Anfsatz hber den "Ein> 
flnss des Latein anf die albanesische Formenlehre”^); parallel seiner 
Lantlehre der in dog. Elemente lanft die Lant- nnd Formenlehre der 
lateinischen Bestandteile, die von ihm schon vor jenen nntersncht 
worden sind^) — denn dnrch sie hindnrch mnsste der Weg zn der 
indog'ermanischen Grundlage gewonnen werden. Vielleicht noch 
verwickelter ist das Lexikon des Albanesiscben: es giebt innerhalb 
Enropas kanm eine Sprache, in der sich so verschiedenartige Ele- 
mente so reichlich angesammelt nnd so vielfach nnd innig ver- 
dochten haben. In der etymologischen Forschnng nnd besonders 
in den Problemen der Lehn- iind Fremdwdrter erreicht G. Meyers 
Meisterschaft ihre hdchste Stufe: das “Etymologische Worterbnch 
der albanesiscben Sprache” (Strassbnrg 1891) kann als der Hohe- 
pnnkt seines Schaffens bezeichnet werden. Schon als albanesischer 
Sprachschatz ist das Werk ein wertvoller Besitz fhr die Wissen- 
schaft; aber seine Bedentung ist eine noch hohere: es ist ein Denk- 
mal der Philologie der Balkanvolker. Wer mit irgend einer der 
Balkansprachen sich besch^ftigt, findet in dem Bnche eine reiche 
Quelle der Belehrnng, nnd darnm ziehen der Semitist, der Erforscher 
des Thrkischen nnd Persischen, der Slavist, der Romanist nnd der 
Grazist Nntzen ans dieser monnmentalen Leistnng des Verstorbenen. 
Ihn zeichnete eine sonverhne Beherrschnng all der Fahigkeiten ans, 
die zn solcher Anfgabe uneidasslich waren; sicheres Urteil in sprach- 
nndknltnrgeschichtlichen Fragen, Kenntnis der verschiedensten Spra- 
chen nndDialekte alter nnd nener ZeiL Findig'keit nnd glhcklicheKom- 
binationsgabe. Wichtigen Knltnrbegriffen — etwa des Ackerbans, des 
Handels — ■ schenkt G. Meyer eine besondere Anfmerksamkeit: in- 
dem er die Wandernngen der Wdrter bespricht, verfolgt er die 
Wandelnngen nnd Verscbiebnngen der Knltnr nnd gelangt so hber 
die Grenzen seines Faches in das grosse Gebiet der Knltnrgeschichte. 
Das Theraa "Lehn wdrter” hat ihn anch wieder znm Nengriechischen 
znrhckgefuhrt; nachdem er sich schon zn Beginn dieser Stndien 
mit den romanischen Entlehnungen des cyprischen Diaiektes be- 
schaftigt^) nnd anch sonst gelegentlich anf fremdes Sprachgnt des 

verschiedenen lexikalischen nnd grammatischen Arbeiten ; doch vgl. 
man etwa die Romania 1890, 546—549. 

1) Alban. Stndien IV (1895), V (1896), VI (1897). 

2) Miscellanea Caix-Canello (1886) S. 103—111. 

3) s. Grobers Grundriss d. roman. Philol. 1 (1888) 804 ff. 

4) Romanische Wdrter im kyprischen Mittelgriechisch. Jahrb. 
f. rom. n. engl Liter. NF. 3 (1876) 33 ff. 
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NeugTiechischen aiifmerksam p:emacht hatte^), widmet er 1894 — 1895 
drei Hefte seiner "NeTagriecbischen Stiidien” den slavischen (alba- 
nesischen, rmnaniscben), lateiniscben nnd romaniscben Lehnwortern 
des Nengn’iecbiscben^): dieVorzii^'e, welche das Albanesiscbe Wdrter- 
bnch anfweist, zeigen sich an eh bier (die Lhckenbaftigkeit des Ma- 
terials darf man Ibin nicbt zum Vorwnrf macben). Diese und andere 
etymologiscbe Arbeiten, von denen solcbe wie nber die Worter 
Torniste7^^) oder Samstag^) 'enrop^iscbe Bedeutnng’ baben, sind g*e- 
wissermassen Nebenprodnkte jener intensiven anf das Albanesische 
gericbteten Thatigkeit; sie zeigen eine innere Einbeit, die dnrcb die 
kultnrg'escbicbtlicbe Einbeit des Balkangebietes und seiner Nacbbar- 
spharen bedingt ist. Denn ob nun G. Meyer albanesische, rumaniscbe, 
wSlaviscbe'b odW makedoniscbe, tbrakiscbe. karische und lydiscbe^) 
Etymologien aus dein reicben Quell seines Wissens ausscbiittet, — 
iramer baben wir trotz der scbeinbaren Zersplitternng die Eiiipfin- 
dung, dass ein grosses wisseiiscbaftlicbes Ziel, die Erforscbung der 
Kultiirwelt des Balkan in alter und neuer Zeit, diese Studien her- 
voiTuft und konzentriert. Aber dieses Ziel fiibrte zu immer neuen 
Aufgaben. Als Gustav Meyer das vierte Heft seiner Neugrieebiscben 
Studien abgescblossen batte, scbrieb er mir (Juli 1894), dass er sich 
nunmebr definitiv von diesem Gebiet zurtickzieben werde. Nacb 
dieser Zeit hat er allerdings neugriecbische Dinge nur noch in zwei 
Kezensionen behandelt: es sind iiberbaupt die letzten, die er ge- 
scbrieben bat'll. Inzwiscben ist er jedocb scbon wieder in eine neue 
Wildnis eingedrungen ; denn 1893 war das erste (leider einzig ge- 
bliebene) Heft der ‘'Tiirkiscben Studien"'**^) erschienen, worin die 
romaniscben und griecbischen Elemente des Osmanisch-Tiirkiscben 
bebandelt, also die Untei^sucbungen iiber das Fremdwort in den Bal- 
kansprachen fortgesetzt werden. 

Die spracbwissenscbaftlicben 4rbeiten G. Meyers baben ein 
hervorragend kulturgescbicbtliches Geprage. Wie sebr ihn iiber- 
baupt die Pbilologie der von ibm studierten Yolker anzog, das 
zeig'en Aufsatze iiber die neugriechiscbe und albanesische Litteratur^); 
ferner seien besonders die Versucbe bervorgehoben, einige ver- 
zweifelt schwierig'e Texte herzustellen^O). Es ist daber. begreifiich, 


1) s. z. B. die Rezension von Foys Lautsvstem. Lit. CentralbL 
1880, Sp. 689. ferner IF. 2, 370. 3, 63 if., Zschr. *f. rom. Phil. 16, 52 If. 
Byz. Zscbr. 3, 156 ff. BB. 19, 150 £f. — tiber griecb. Elemente in 
unteritalien. Dialekten handelt Archivio glottoL 12, 137 ff. 

2) Neugriech. Studien 11 — IV. Sitzungsber. d. Wiener Akad. 

130. Bd. nr. 5 (1894). 132. Bd. nr. 3 und 6 (1895), Uber I. s. oben. 

3) IF. 2, 441 ff. 

4) IF. 4, 326 ff. 

5} Etvmologisches aus den Balkanspracben. IF. 6, 104 ff. 

6) if: 1, 319 ff. BB. 20, 116 ff. 

7) s. die Rez. meines Handbuches der neugriech. Volksspn 
IF. (Anz.) 6, 189 ff. und Kortings Neugriech. u. Roman, ib. 7, 65 ff*. 

8) Sitzungsber. d. Wiener Akad. 128. Bd. nr. 5. 

9) Vgl. das Programm iiber Imberios und Magarona, Prag 
1876, die Arbeit "Zu den mittelgriecbischen SprichworteriP’ Byz. 
Zscbr. 8 (1892) 396 ff. und die in den Essays gesammelten litteratur- 
geschichtlichen Aufsatze. 

10) Die griecbischen Verse im Rababnama, Byz. Zschr. 4(1894) 
401—411. Die alban. Tanzlieder in Byrons Child Harold, Anglia 15 
(1893) 1—8. 
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dass ei* das Aufbllihen der byzantipiscben Philologie mit lebbaftem 
Interesse verfolgte ixnd Kriimbachera^Byzantinische . Litteratiirge- 
schlchte sowie die Byzantische Zeitschiift. freudig begriisste^). Be- 
senders zog ihn alles volkS'kiindli.ehe i^iid volkstiimliche an; 
seinen Aufsiitzen liber nengriecliische Volkspoesie mid albanesischc 
Volkslitteratnr, iiber nengTiechisdie Hochzeit'sgebraiiche mid iiber 
das Raiiberwesen in der BalkanhalbiiiseP) nierkt man an, mit welch 
warmem VerstEndnis er die Eegungen der Volksseele studierte. Am 
meisten iockt es ihn wieder, den Beziehmigen von Volk zn Volk 
iiachziispiiren, mid er ist auch hierin wie in den etymologischen 
Fragen von einem Pindergliick begiinstigt, das durch ein.treiies 
Gedaclitnis tind reichste Belesenheit in volkskundlicber Litteratm* 
nnterstittzt wird: G. Meyer beriihrt sich mit Reinhold Kohler, mit 
dem ziisammen er einniai albanesische March en veroffeiitlicbte''') nnd 
dem er in der '^Grazer Festschrift” einen Beitrag widmete^). Ftir 
sein poetisches Empfinden nnd das Verstehen frenider Volksindividn- 
alitat zengen vielleicht am meisten die Ubersetzmigen von Volks- 
liedern; in dem zierlichen Bandchen '^Griechische Volksiieder in 
dentscher Nachbildung” (Stuttgart 1890) wird der Ton nnd Charakter 
der Originale so treu nnd doch anch so grazios nnd so dentsch 
wiedergeg'eben, dass jene kleine Sammlmig als ein Jnwel nnserer 
eigenen Litteratnr bezeichnet werden darf. Stndien iiber die Poesie 
der verschiedensten Vdlker haben ihm die Tiefe der Volksseele er- 
schlossen, die sich ihm in den “Indischen Vierzeilen”^) sognt wie 
ini ^'Schnaderhiipfel”^b tind in den ''Marterln”'^') oifenbarte. Und wie 
die eUnnologischen Untersnclinngen G. Meyers einen Blick in die 
Weite verraten, so haben anch seine volksknndlichen Stndien einen 
Zng ins Weite nnd Grosser dafiir findet man der Prohen genug in 
seinen Essays, besonders in den zehn Anfsalzen, welche nnter dem 
Xitel “Znr vergleicliendcn Miirchenknnde” (I 145—288) znsammen- 
'gefasst sind. Unter der Fiilirnng des feinsinnigen Gelehrten die 
Wandermigen nnd Schicksale eines Marchens zn verfolgen, ist ebenso 
anziehend wie belebrend; das nnscheinhare Kinderniarchen wird in 
dessen Handeii zn einem wichtigen Glied knltnrhistoriseher For- 
schnng; das selbst ehier so vornehmen Dame wie der klassischeii 
Philologie Belehrnng zn geben vermag: nnsichtbare Fadeii fiihren 
nns vom Reiche des Marchens in das der Antike®). 

Wer so wie Gustav Meyer das Wesen der Volksseele nach 
alien Seiten — Sprache, Mythns nnd Sitte — dnrchforsclit hat, dor 
ist anch wie kein anderer berechtigt, iiber fremder Volker Eigen- 
art ein Urteil zn fallen. Was der Forscher iiber den Volkscharakter 
der Albanesen^) nnd hentigen Griechen^^) sagt, ergab sich sowohl 


1) s. Essays 2, 208 ff. nnd Beil. d. Allg. Zeitnng 1893, 4. No- 
vember. 

2) In den Essays Bd. 1 nnd 2. 

3) Arch. f. Literatnrgesch. 12 (1883) 92—148. 

4) Ungedrucktes Volkslied ans Berat. (Grazer Festschril't fiir 
R. Kohler). 

5) Essavs 1, 289 fiP. 

6) Essays 1, 332 fP. 

7) Essays 2, 145 ff. 

8) Vgl. besonders "March enforschmig und Aitertumswissen- 
schaft” Essays 1, 163 ff., "Amor und Psyche” 19511'., "Siidslavische 
Marchen” 218 ff. 

9) Essays 1, 68 ft',, 2, 345 ft*. 

10) Essays 2, 236 ff. 
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atis eindriTigendern St^udixiTn'''wi6, ans personlichen Eindrticken, die 
auf wiederholten Keisen iip Yerkehr niit Angebdrigen jeiier Volker 
gewonnen- wnrden: solche Urteile sind wertvoll mid gerecht, weil 
sie Licht- und Schattenseiten in ihrer richtigen Verteilmig hervor- 
lieben. Die G-riecheA tind Albaneben salien daher in G. Meyex’ nieht 
den feindseligen Tadlei*. sondern den objektiv denkenden Forscher; 
und wie dankba'r vor'allem die gebildeten Albanesen fiir seine 
Tliatigkeit waren, das zeigen die teilnahmsvolien Naehricliten, welche 
die Zeitschrift ""Albania” liber Krankheit nnd Tod des Gelehrten 
brachte. 

Die Personlichkeit des Hingeschiedenen ware nnvollstandlg 
geschildei% wenn man ihn nicht auch ais Schriftsteller wiirdigte. 
Seine Essa^^s >smd schon wiederbolt erwahnt wordeii^) ebenso seine 
Nachdichtung* griecbisclier Yolkslieder. Derselbe Mann, der die 
miihsamste grammatische Arbeit init peinlicher Gewissenliaftigkeit 
anf sich genommen hat, wusste in geistreichem Planderton iiber 
seine Forschnngen und Studien zu unterhalten. Es hing das mit 
einem wichtigen Zug seines Wesens zusammen. ""Meyer schwiirmte 
— so sclireibt mir H. Schuchardt — in seiner Jugend so sehr fiir 
Litteratur und in einer fast krankhafteii Weise fiirs Theater, dann 
auch (besonders durch seinen Umgang mit Woltinann in Prag an- 
geregt) fiir Kunst tiberliaupt, er liatte so starke journalistisclie 
Neigungen und Befilhigungen, dass ich jetzt weniger als je be- 
greife, wie aus ihm ein Sprachforscher geworden ist.” Die Gabe 
der Causerie ist selten unter den Dentschen — aber G. Meyer be- 
sass sie wie selten einer, und seine Essays gehbren zum Besten, 
was hierin die deutsche Litteratur aufweist. Wie anziehend wusste 
er seine Erlebnisse im freniden Lande, fremde Landscbaft urid 
fremdes Volk zu schildern!^) Er hatte das Zeug zum Novellisten^ 
das zeigen die Worte, mit denen der weltfrohe Mann uns von der 
dunkehiugigen Cesaria erzbhlt^); gelingt es ihm dock mit liebens- - 
wurdigem Scherz, selbst in einen Aufsatz wie den iiber ""Weltsprache 
und Weltsprachen”^) einen lyrischen Zug hineinzubringen. 

Die Essais sind der Spiegel eines feinsinnigen und hochge- 
bildeten Geistes. Selbst da wo man nur das leichte Geplauder des 
Weltmannes vernimmt, liegt eindringende Arbeit ^zu grunde, die 
auch das Kleinste in der Wissenschaft beachtet und untersucht. 
Wenn auch das eng'ere Arbeitsgebiet des Forschers vor allem veiv' 
treten ist, so legen dock eine g'rosse Eeihe der Essays beredtes 
Zeugnis ab fiir die vielseitigen und weitausgebreiteten Interessen 
ihres Verfassers. Ausser den schon beriihrten Aufs^tzen seien solche 
wie ""Das indogermanische Urvolk”, "die etruskische Sprachfrage” 
""Zigeunerphilologie”, ""Yolkslieder aus Piemont”, "Finnische Volks- 
litteratur” als Zeugen genannt''^). Manches ist zwar nur vom Augen- 
blick hervorgerufen und fiir den Augenblick bestimmt; dock die 
meisten der Aufshtze sind ein ebenso wertvoll er Besitz unserer 
popularwissenschaftlichen Litteratur, wie die g’elehrten Ai'beiten 


1) Der genaue Titel: Essays und Studien zur Sprachgeschichte 
und Volkskunde. 2 Bde. Strassbm’g 1885 und 1893. 

2) Essays 2, 270 ff., 345 ff. 

3) Essays 2, 332 ft*. 

4) Essays 2, 23 ff. 

5) Die Aufsatze, welche zerstreut in der Nuova Antologia, im 
Archivio delle tradizioni popolari und in der ""Aula” erschienen 
sind, sind mir nicht zug^nglich. 
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Gustav Meyers zum wertvollsten Besitz der iiidogermanischen Sprach- 
wissenscliaft gelioren. 

Ein Biid von der personlichen Eigenart des Hingeschiedenen 
zu zeichneiij ist mir nicht moglich : eine fliichtige Beg'egming' zti der 
Zeit, als icli selbst noch Student war, hat mir das Bild eiiies heiteren 
und weltgewandten Mannes eingepritgt; aber dieser fliichtig gewon- 
nene Eindruck und einige Briefe, welche mir sein wohlwollendes Inter- 
esse an rneinen eigenen Studien bezeiigten, geben mir nieht den Mut, 
micli iiber das rein Menschliche in G. Meyers Personiichkeit aiis- 
znsprechen. Dieses reiche geistige Leben ist jah, vor der Zeit ab- 
gebrochen worden, als eine schwere Gehirnerkrankung im Jahre 1897 
den Geist des Gelehrten umnachtete. In seinem Nachruf auf Georg 
Curtins konnte Gustav Meyer die Wissenschaft trdsten durch den 
Gedanken: ^'dass ihm das, was seines Lebens Ziel und Aufgabe war, 
ganz und voli zu erreichen und auszugestalten beschi'eden war. Da 
ist kein jaher Abbruch eines viel versprechenden Wirkens, keine 
zerstdrte Hoffnung auf begonnene oder noch zu erwartende Lei- 
stungeA". Dieser Trost versagt bei dem Verlust, den unsere Wissen- 
schaft in G. Meyer erlitten hat. Manches hat er uns noch in Aus- 
sicht gestellt, was uns sicherer Gewinn geworden ware; vieiieicht 
schenkt uns pietatvolies Gedenken noch das und jenes aus seinem 
Nachlass. Zwar ist das, was G. Meyer geleistet hat, so reichlich 
und so ausgezeichnet, dass die Sprachwissenschaft seinen Namen 
dankbar in das Buch ihrer Geschiclite aufnehmen wird — aber da 
wo einem Menschenleben in der Ftille und auf der Huhe des Schal- 
fens ein Ende gesetzt wird, sind wir immerhin berechtigt, von '‘'zer- 
stdrten HofPnungen” zu reden. 

Freiburg i. B., 9. M^rz 1901, Albert Thumb. 


Torschlag. 

Prugmann hat in der 3. Ausgabe seiner griechischen Gram- 
•matik die von Delbriick in der Aktionsarten-Frage aufgebrachte Ter- 
minologie angenommen und spricht die Hoffnung aus, dass sie nie- 
mand ohne Not fortan verlasse. Ohne Not wird wohl niemand Lust 
haben, davon abzuweichen; aber eine Notigung, sie zu verlassen, 
scheint in der That vorzuliegen. Wenigstens haben fast gleichzeitig 
Streitberg (IP. Anz. 11, 57) und ich (KZ. 37, 220) dagegen Einspruch 
erhoben. ^treitberg ist aucli in der Praxis bei seiner frtiheren Ter- 
rainologie geblieben; ich bin gehorsamer gewesen und habe mich 
Delbriicks Benennungen angeschlossen, indem ich es nur filr notig 
hielt, die alten, von Delbriick umgedeuteten Ausdriicke ^perfektiv" 
und Tmperfektiv’ ganzlich zu vermeiden. Da Delbriick beispiels- 
weise eine Klasse von gotischen Verben als 'terminativ" bezeichnete, 
so habe ich also diese Verba gleichfalis terminativ genannt, habe 
aber deutlich gem^* (namentlich S, 222) ausgesprochen, dass ich 
Delbrticks Dehnitidii des terminativen Begrilfes als falsch betrachte. 
Ich bereue aber jetzt mein.en Gehorsam und befiirchte, dass mancher 
von der neuen Terminologie verhindert werden wird, meine Stellung-- 
nahme Delbriick und Streitberg gegeniiber richtig aufzufassen. Ich 
stimme in der That (vgl. a. a. 0, S. 222) darin mit Streitberg iiber- 
ein, dass die Terminativen’ Verba des Gotischen ^punktueli" fungieren 
kbnnen, und sehe mit Streitberg' den Unterschied des Slavischen 
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Tind des Gotisehen hauptsachlich darin, dass die g'otischen 'ter- 
minativen’ Verba zugleicli die Iteration der 'pnnktueilen’ Aktion 
bezeiehnen konnen. Der von mir S. 220 betonte Gegensatz zwischen 
Streitberg und mir besteht also darin, dass ich fiir diejenige Klasse 
von gotisehen Verben, welche gewbhnlieh eine ‘pnnktuelle’ Aktion 
Oder die Wiederholung der ‘"punktuellen’ Aktion bezeiehnen, in einigen 
Fallen auch durative Aktionsart annehme {ausona gahausjandona^ 
augona hdbandans ni gasailvip S. 221), wahrend Streitberg eine solohe 
Verwenduiig ableugnet (vgl. IF. Anz. 11, 63 iiber gasaiMs). 

Da es wohl als ansgemacht zu gelten hat, dass Delbriicks 
Terminologie anfgegeben werden wird, so erlanbe ich mir, den folgen- 
den Vorschlag znr u^heren Erwagung zu empfehien: 

1) Die Benennungen 'perfektiv’ und 'imperfektiv’ bleiben der 
siavischen Grammatik iiberlassen. 

2) Die Benennung ‘‘punktueir scheidet aus. Ich habe sie in 
meinem oben zitierten Aufsatz nur aus Gehorsam benutzt; sie ist 
aber fiir das Slavisehe ebenso unpassend, wie fiir jede andere 
Sprache. Die Eigen tiimlichkeit der von Delbriick 'punktuelF ge- 
tauften Verba ist keineswegs, dass ihre Handlung "mit ihrem Ein- 
tritt zugleich vollendet ist” (Delbriick 2, 14; vgl. dagegen meine 
Benierkungen iiber russ. s^jechalisb, soslish a. a. 0. 223), sondern 
ihre Eigentihnlichkeit besteht darin, dass sie eine Handlung '4 terme 
fixe’ bezeiehnen (KZ. 37, 228). Deshalb schlage ich vor; 

3) Statt 'punktueir ist die (in der frliheren Verwendung [KZ. 37, 
222] entbehriiche) Benennung 'terminativ’ zu gebrauchen. Man hat 
zu unterscheiden zwischen 'einmalig-terminativ’ und Iterativ-ter- 
minativ’. Die siavischen perfektiven Verba sind einmalig-terminativ 
(von den speziellen Fiillen abgesehen, die ich in dem genannten 
Aufsatz S. 230— 233 beleuchtet habe); die 'iterativ-terminative’ Ak- 
tion wird im Siavischen durch imperfektive Verba (Iterativa) aus- 
gedriickt. In den meisten Sprachen aber haben die einmalig-ter- 
minative und die iterativ-terminative Aktion den gleichen Aitsdruck. 

4) Meinetwegen kann man noch von ^durativ-terminativen^ 
Verben reden (z. B. der Tischler bohrt das Brett durch Streitberg 
IF. Anz. 5, 81). Das ist aber meiner Ansicht nach keine logische 
Kategorie, sondern nur das Resultat einer wenigstens im Deutschen 
stattfindenden unlogischen Ausdrucksweise (statt der Tischler ist im 
Begriff, das B7^ett durchzuhoh7'en, dan. Bnedkei^eii er ved at gemfiem' 
bore Brmttet). Sprachen, die eine ausgebildete Iterativkategorie 
besitzen, verwenden hier das Iterativum: lat. adventure Im Heran- 
riicken sein, sich nahern’; russ, umirdth Im Sterben liegen*. 

Kopenhagen. Hoiger Pedersen, 


^(^rsonalieii* 

Die an der Universitat Berlin neuerrichtete Professur fiir kel- 
tische Philologie ist Prof, H. Zimmer in Greifswald iibertragen 
worden. — Prof. K. Brugmann ist zum auswartigen Mitglied der 
kgl. danischen Gesellschaft der Wissenschaften zu Kopenhagen er- 
nannt worden, Professor H. Osthoff in Heidelberg zum auswar- 
tigen Mitglied der ungarischen Akademie der Wissenschaften zu 
Budapest. — Am 16. Juni beging Prof. J, Schmidt in Berlin das fiinf- 
undzwanzigjahi’ige Jubilaum seiner Wirksamkeit an der dortigen 
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Universitat, am 21. Juni Prof. A. Leskien das gleiche Jiibilaiim als 
ordentiiclier Professor der slav. Philoiogie in Leipzig. — Prof. J. 
Wright in Oxford wnrde zum Nachfoiger F. Max Miiilers ernannt. 


Bie 46. Versammlung deutscliei* Pliilologen im€l 
Sclmlmanner 

wird vom 1. bis 4. Oktober 1901 zu Strassburg i. E. stattfinden. Die 
Obmanner der orientalischen nnd indogerrnanischen Sektion sind 
Prof. Dr. No id eke nnd Prof. Dr, Leumann. 



ANZEieER 

FllR iDOmiMISCHE SPRACH- UP ALTERTOMSKUPE. 

BEIBLATT ZU DEN INDOGEEMANISCHEN FORSCHUNGEN 
HERAUSGEGEBEN 

VON 

WILHELM STREITBEEG. 

ZWOLETER BAND, ZWEITES UTO BRITTES HEFT. 


Bibliographie des Jahres 1899. 


Yorbemerkung. Bei der Bearbeitung der Bibliographie haben 
mich die folgenden Herren in gewohnter Liebenswiirdigkeit nnter- 
stiitzt: Dr. D. Andersen in Kopenhagen (Skandinavische Erschei- 
nnngen), Prof. Dr. A. V. W. Jackson in New-York (Amerikanische 
Erscheinungen), Prof. Dr. J. Ziibatv in Prag (Slavische Erschei- 
nungen). 

Der vorliegende Jahrg'ang der Bibliographie unterscheidet 
sich von semen Vorgangern dadnrch, dass die zweite Abteilnng 
(Idg\ Altertnmskunde und Mythologie) weggefallen ist. Die viertel- 
jEhiiiche Bibliographie im Zentralblatt fiir AnthropologiO; Ethnolo- 
gie und Urgeschichte Hess sie als iiberfliissig erscheinen. ' - Einiges, 
was aus dem oder jenern Grunde erw^hnenswert schien, ist in die 
erste Abteilnng' iibernoinmen worden. 

Wie bisher benntze ich auch heute die Gelegenheit, 
meine Bitte um Unterstiitzung' zu wiederholen. Nur wenn 
sich die Herren Autoren durch Sendung von Disserta- 
tionen, Programmen, Gelegenheitsschriften, Sonderab- 
ziigen aus schwerer zug'^nglichen Zeits chriften auch 
fernerhin am Ausbau der Bibliographie beteiligen, kann 
die erstrebte Vollstan digkeit, Genauigkeit und Schnei- 
ligkeit der B ericht er stattung erreicht werden. 

Miinster (Westfalen), August 1901. 

Wilhelm Streitberg. 


I. Allgemeiiie indogermanische Sprachwissenseliaft und 
Altertuinskunde. 

Spraclipsychologie. Ursprung imd Entwickluiig der Sprache. 
Kindersprache. 

1. Oltuszewski W. Psychologia oraz filozofia mowy (Die Psycho- 
logie Oder Philosophie der Sprache). Warschau. 

Anzeiger XII 2 u. 3. 


11 
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Eine abweisende Anzeige von Iv. Appel, Przegl. filozof. 2, 3 
98-113. 

2. Keller Deiiken u. Spreclien. Progr. des grossherzogl. Gymna- 
siums zu Lorrach. 1898/99. 

3. Beckmann N. Spr§.kpsykologi och modersmillsundervisning. 
Dissertation. Lund Lindstedt. 152 S. 1,25 Kr. 

4. Gehmlich E. Der Gefiihlsg'ehalt der Spraclie. Padagogisches 
Magazin Heft 120. Langensalza Beyer. 84 S. 1 M. 

5. Nyrop K. Eufemisme. Dania 6, 195—224. 

Allg'emeine Untersuchungen iiber den Gebrauch euphemisti- 
sclier Wendungen in der Spraclie. 1) Die Mittel, durcb 'vyelche man 
solche Wendungen bildet, sind besonders Premdworter, Synekdocbe, 
Litotes, Antiplirasis oder Aposiopesis. 2) XJntersucbungen liber eiiilge 
der Gebiete, wo Eupliemismen besonders zur Verwendung kommen; 
Gott, Teufel, Holle, Sterben (Leiclmame, Grab, Friedhof u. dgl.), 
Kranklieiteii, Strafen, Verbreclien und Laster (Diebstahl, Mord, Lug' 
und Trug, Trunk, “Venus”), der Verdauungsprozess, Kdrperteile, 
Kleidung und verschiedene Schimpfworter. 


6. Geiger L. Ursprung und Entwicklung' der menschiiclien Spraclie 
u. Vernunft. 2. Bd. 2. Aufl. Stuttgart Cotta Naclif. 10 M. 

7. Lobsien M. fiber den Ursprung' der Sprache. Sonderabdruck 
aus der Zeitscbr. f. PMlosopMe u. Padagogik. Langensalza Beyer. 
86 S. 1 M. 

8. Regnaud P. La question de Torigine du langage et la iinguisti- 
que evolutionniste. Revue de Ling. 32, 201—29. 

9. Ribot Th. The origin of speech. Open Court 13, 202—10. 

10. Baudouin de Courtenay J. fiber die feste bestiindige Eich- 
tung der Sprachumwandlungen im Zusammenhang mit der Anthro- 
pologie (poln.). S.-A. aus Kosmos Heft 4/5. Lemberg. S. 155—173. 

In der idg. Lautgeschichte lasst sich nachweiseii, dass die 
Phonationsthatigkeit aus der Kehle in die Mundhdhle, und in dieser 
vom hintern Teile der Zunge in der Eiclitung' zu deren vorderem 
Teil und zu den Lippen iibertragen wird. Hierher gehort einerseits 
der vielfache Schwund von der Wandel von ursp. Aspiraten zu 
nicht aspirierten Explosiven bzw. zu Lauten, deren ursp. Aspiration 
zu einer andern Lautmodifikation wurde, das Aufgeben der ursp. 
Tonhaftigkeit der Kons. z. B. im Deutschen, das Entstelien von o- 
und w-Lauten und sonstige Vokalveranderungen; anderseits der 
vielfach sich wiederholende Wandel von Hinter- und Vordergaumen- 
lauten, von j zu allerhand ZischlauteUy die Labialisation ursp. Hin- 
tergaumenlaute in den Sprachen der idg’. Westgruppe, der Wandel 
von labialisierten Velaren zu Labialen usw. So auch in den semit, 
ugro-finn., ural-alt. u. a. Sprachen. Dieser Art Phonationswandel 
involviert eine Arbeitsersparnis fiir die gesamte Sprechthatigkeit (1. 
Phonation, 2. Addition u. Perception, 8. Gehirnthlitigkeit). Vom an- 
thropol. Standpunkt aus haben wir es da mit allmahlicher Entfernung 
vom tierischen Standpunkte (die Tierlaute kommen in der Lai-ynx 
und Pharynx zu Stande), mit Vermenscblichung der Sprache zu 
thun (anatomische Folgen des ganzen Prozesses in der Ausg'estal- 
tung der vorderen Sprachorgane). Diese Hauptrichtung der Laut- 
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innwandlnngen steht ini Einklang' mit der Hanptrichtnng' der an- 
thropol. Entwickeinng, mit dem Yerlangern seiner eigenen Indivi- 
dualitat in die Aiissenwelt hinein. (Ziibatr.) 

11. Alferov A. Ocerki iz zizni jazyka (Axis dem Leben der Spraehe. 
Einleitiing ziir Metiiodik der Muttersprache). Moskan. IV n. 81 S. 
40 Kop. 

Anz. von Porzezinskij Zur. Min. 323, 494—508. 

12. Kristensen M. Samlende Krsefter i Sprogudviklingen. Stiidier 
fra Sprog- og Oldtidsforskning, udg. af det philologisk-historiske 
Samfund, Nr. 41. (Vol. IX.) Kopenhageu Klein. 59 S. 1,00 Kr. 

13. Kristensen M. Nogle liovedtrsek af sprog’ets ndvikling. Grund- 
linier af foredrag. Kolding. 15 S. 

14. Ljungstedt K. SprMvets lif. Inledning till den jamforande 
sprikvetenskapen. Popular framstallning. Stockholm Seligmann. 
155 S. 2,50 Kr. 

15. Merguet H. Bemerkungen liber die Entwicklung der Spraehe. 
Programm des Kgl. Gymn. u. Kealgymn. zii Insterburg. 10 S. 4®. 

16. Eibot Th. The evolution of speech. Open Court 13, 267 — 78. 


17. Ament W. Die Entwicklung von Sprechen iind Denken beim 
Kinde. Mit 5 Kurven u. 4 Kinderzeichnung'en. Leipzig Wunder- 
lich. 2,40 M. g'eb. 2,80 M, 

18. Toischer W. Die Spraehe der Kinder. Sammlung gemein- 
niitziger Vortrage, hrsg. vom Deutschen Vereine zur Verbreitung 
gerneinnutziger Kenntnisse in Prag Nr. 248. 

19. Roussey Ch. Notes sur Fapprentissage de la parole chez une 
enfant. La Parole 1, 791—99. 870—80. 

20. Ziehen Th. Die Ideenassoziation des Kindes. Berlin Reuter u. 
Reichard 1898. 1,50 M. (Sammlung von Abhandlungen aus dem 
Gebiete der padagog. Psychologie und Physiologic hrsg. von H. 
Schiller u. Th. Ziehen. Bd. 1 Heft 9). 

21. Cederschidld G. Om kvinnospr^k. Nord. Tidskr. utg\ af Let- 
terstedtska foren. 1899. S. 417—434. 

liber die Spraehe der Frauen, besonders in psychologischer 

Beziehung. 


Sprachpliysiologie. 

22. Sweet H. The practical study of languages. With tables and 
ill. quotations. London Dent. XIV u. 280 S. 

23. Jespersen 0. Fonetik. En systematisk Fremstilling' af Lseren 
om Sproglyd. 3. H. Den specielle Dels Slutning. Kopenhageu 
Schubothe. 314 S. ti. 1 Taf. 6,50 Ki'. 

24. Rousselot La phonetique experimentale. Son objet, appareils 
et perfectionnements nouveaux. La Parole N. S. 1, 1 — 10. 

Auch als Sonderdruck Clairmont Daix 1899 erschienen. 
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25. Rousselot Historiqne des applications pratiques de la phoneti- 
qne experimentale. La Parole 1, 401 — 17. 

26. Ztod-Burguet A. La Phonetique experimentale appliquee a 
I’enseignement des langiies vivantes. Macon Protat 1898. 36 8. 

27. Zund-Burguet A. Applications pratiques de la phonetique ex- 
perimentale. La Parole 1, 11—19. 138—152. 

28. Roudet L. M6thode experimentale pour I’etude de I’accent. 
La Parole 1, 321—44. 

29. Rousselot Recherches de phonetique experimentale sur la marche 
des evolutions phonetiques d’apres quelques dialectes bas-allemands. 
La Parole 1, 769 — 90. 

Wiederabdruck der Anz. 7 Abt. 1 Nr. 15 erwiihnten Arbeit. 

30. Laclotte, Fauste. L’harmonie vocalique. La Parole 1, 177—88. 

Le probleme se pose ainsi: 1® Quelle est I’influence d’une 
articulation subsequente sur Tarticulation qui la precede; 2^ Dans 
le cas on le groupe renferme deux voyelies rinfluence de la seconde 
peut-elle s’etendre jusqu’a la premiere? 

31. Ostberg H. 0. Les voyelies velaires accentuees. Upsala. 

32. Gali6e J. H. Verslag van de voordracht over de vocaalklankeii; 

■ uitg'edrukt door graphiek der articulatie, in verband met Dr. 

Boeke’s phonographische glyphiek. 32 S. 

33. Ztind-Burguet A. De la prononciation de r .9 et du ch (d. i. .4). 
La Parole 1, 281—88. 

34. Meyer E. A. Die Silbe. Die Neuern Sprachen 6, 494—503. 

35. Olivier P. De la voix chuchotee. La Parole 1, 20—31. 

1. Dans les conditions ordinaires, le larynx prend toujours 
part au chuchotement. 2. Les vibrations de cet organe, pendant 
le chuchotement fort, sont toujours nettement indiquees par la me- 
thode graphique. 3. Dans la voix chuchotee, la glotte est toujours 
retrecie preseiitant une image distincte de celle qu’elle montre pen- 
dant la voix parl^e ordinaire ... II ne semble pas y avoir une 
position de gdotte caracteristique du chuchotement. 

36. Gr^goire A. Note sur Taction du thorax dans la phonation. 
La Parole 1, 718—20. 

37. Kiesow F, Zur Ps^'chophysiologie der Mundhohle. Philos. Studien 
14. Bd. Heft 4. 

Allgemeine Spracliwisseiiscliaft. Idg. Grammatik. 

38. Steinschneider Ph. Uber Sprachkenntnis und Sprachkunde. 
[Virchows Sammlung gemeinverstandl. wissenschafth Vortrage. 
Heft 322.] Hamburg Verlagsanstalt. 28 S. 0,75 M. 

39. Pedersen H. Sprogvidenskaben. Sonderdruck aus Sender- 
jydske Aarbeger”. Flensborg. 64 S. 

Verf. hat durch diese gemeinverstandliche Ubersicht iiber die 
Sprachen und iiber die Methode und Ergebnisse der Sprachforschung 
beabsichtigt, den Laien, bei denen sich thatsiichlich vielfach Inter- 
esse fiir sprachliche Verhaltnisse vorfindet, eine Anleitung zu g'eben, 
Gewbhnlich ist die sprachliche Beobachtung der Laien oberflachlich 
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Oder ganzlich verfehit; ein schlagendes Beispiel zielit Verf. in der 
Einleitung heran, in der er mit scharfer Kritik die Anfsatze J. P. 
Fil skews tlber die Mundarten Sclileswigs (Grenzboten, 48. Jabrg*. 
Nr. 33 n. 36) bespricht. Doch findet man bisweilen bei Laien aiicb 
gute Beobachtnngen, nnd von solchen bieten die Untersnchnngen 
N. Andersens Tiber die Sundewitter Mundarfc das gliinzendste Bei- 
spiel dar (vgl. IF. Anz. 10, 225 Nr. 67). 

40. Muller H. C. Uber die Griindiing einer Zeitschrift f. allgemeine 
Sprachwissensehaft. Zeitschr. f. Ethnologie 31, 497—506. 

41. Stobr A, Algebra der Grammatik. Ein Beitrag zur Philosophic 
der Formenlehre nnd Syntax. Wien Deuticke 1898. 144 S. 2,50 M. 

42. Temple R. C. A Theory of Universal Grammar as applied to 
a Group of Savage Languages. JRAS. July 1899 S. 1—40. 

43. de la Grasserie R, Etudes de grammaire comparee. De la 
categorie des voix. Paris Maisonneuve. 273 S. 12 Frs. 

44. de la Grasserie R. De la conjug’aison negative ainsi que de 
I’interrogative et de la dubitative. Museon 17, 255 — 68. 18, 59— 
73. 123-42. 309-31. 

45. de la Grasserie R. Les diverses fonctions des verbes abstraits. 
MSL. 11, 27-51. 

1. Fonction lexicologique du verbe auxiliaire. — 2. Fonction 
grammaticale. A. F. gr. d’expression des concepts verbaux. a) Ex- 
pression de la voix. b) Expression du temps. 1) Temps absolu. — 
2) T. relatif. Auxiliaire suffixe: Langues indo-europeennes. Lan- 
gues Chamitiques; L. du Caucase. L. altaiques. L. oceaniennes. 
Nuba. Singalais. Siamois. Auxiliaires prefixes. Auxiliaire prepos6 
analytiqueinent. — 3) Temps doublement relatifs. — 4) Le futur. 
Auxiliaire latent. A. apparent. — 5) Temps indetermine. — Expres- 
sion des modes. — B. Fonction grammaticale consistant k porter 
I’expression du concept de la personne et de ceux du temps, de la 
voix, du mode, du conjugaison periphrastique. a) C. periph. indi- 
quant la surdetermination. c) C. p. indiquant Finterrogation ou la 
negation, c) C. p. dans le but de renforcer Faffirmation, coexistant 
avec la conjugaison normale. d) C. p. sans but determine, e) C. p. 
au moyen de Fauxiliaire negatif. 

46. Reckendorf S. Zur allgemeineu Syntax. IP. 10, 167 — 89. 

1, Nichtverbales Pradikat. — 2. Stellung des Pi'iidikats. — 3. 
Medium. — 4. Tempora. — 5. Perfekt. — 6. Imperfekt. — 7. Impe- 
rativ. — 8, Apokopatus. — 9. Dual. — 10. Geschleeht. — 11. Ka- 
sus. — 12. Akkusativ. — 13. Genitiv. — 14. Partizip u. Infinitiv. — 
15. Zahlworter. — 16. Attribut. — 17. Prapositionen. — 18. Prono- 
men. — 19. Artikel. — 20. Neuordnung. — 21. Relativsatze. — 22. 
Absichtsatze. — 23. Bedingungssatze. 

47. Reckendorf H. Uber syntaktische Porschung. Beilage zur 
Allg. Zeitung 1899 Nr. 165— 167. 

48. Haag K. Die direkte Methode der Mundarten -Kartographie, 
ihre sprachwissenschaftliche Bedeutung und pfaktische Notwen- 
digkeit. Beilage zur Allg. Zeitung* 1899 Nr. 230. 
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49. Meringer R. Idg\ Sprachwissenschaft. 2. Auflage (Sammlung- 
Goschen Nr. 59). Leipzig Goschen. 0,80 M. 

50. Thomsen V. Indoenropaeiske Sprog. Salmoiisens Konversations- • 
ieksikon. 9. Bd. 1899. 

51. Bogorodickij V. A. Knrs der vergl. Grammatik der indoeur. 
Sprachen (rnss.). Zap. Univ. Kazan 66, 4, 65 — 80. 

Vgl. Anz..2, 139. Schluss der Einl. Auch als S.-A. (H. 1, 60 Kop.). 

52. Muller G. H. Beitrage zur Sprachwissenschaft. Programm des 
Gymnasiums zu Saargemiind 1899/1900. Saargemiind 1900. 21 S. 4*^.. 

1. Znm Genus der Indogermanen. (Zu IP. 8, 304 ff.) 
tiber -s im Nom. Sg. der r- n- 5-Stamme. Antwort auf die Frage, 
wie es komme, dass der Stamm ais Genus neutrum nicht bloss das 
Abstrakte, sondern auch als Vokativ das Allerkonkreteste bezeichne. 
(Der Nom. sei urspriingl. zur Anrede verwandt worden. Durch Zu- 
riickziehung des Akzents sei die Endung geschwunden.) Versuch, 
den altesten Entwicklungsgang der Sprache zu rekonstruieren. — 
2. Der Lokalismus. Gegen 0. Hoffmann BB. 1899 S. 167 f. wird 
die lokale Grundbedeutung der Kasus geleugnet. — 3. Die Bil- 
dung der 1. Sg. Ind. Pr^s. Aktiv. -mi sei durchweg die Endung^ 
gewesen. 

53. Wheeler B. I. The origin of grammatical gender. Journ. Germ.. 
Phil. 2, 528-45. 

Vgl. das Referat des Verfassers in den Proceedings Am. PML 
Association 30 S. XIX — XXIII u. den altern Aufsatz Class. Rev. 1889^. 
390 ff. — Brugmanns Theorie befriedigt in negativer, jedoch nicht 
ill positiver Hinsicht. Sie l^sst sich nur auf die d- und ^e-Klasse 
anwenden. Bei den sog. Wurzelstammen versagt sie; warum ist 
ijoqs Fern., pods Mask.? Weder suesor noch mdtir haben eine 
Gruppenbildung veranlasst wie jene der fern. d-Stamme. Wie kommen 
Stfimme verschiedener Bildung wie z. B. q7jLnd nlqh gmtis dazu 
eine Gruppe zu bilden? In alien Fallen von Genusassimilation 
spielt ein i-iusserliches Zeichen wie Artikel, Pronomen, Adj. die 
fiihrende Rolle, vgl. le sort (M. statt F.) nach le honheur, malheur 
destin, liasard usw. Jede Gruppenbildung gleicb fungi erender 
Formen (z. B. der Nom. PL -oi -ai -ec) hat eine formal geschlossene 
Kategorie als Vorbild zur Voraussetzung (hier den Plur. des Ver- 
bums). [Bei dieser Gelegenheit stellt der Verf. den wichtigen Satz 
auf: ""The psychological grouping from which the phenomena of 
analogy residt is never a grouping on the basis solely of meaning, - 
nor on the basis solely of form; both are involved in every case'‘\ 
Pauls Scheidung' in formale und stoffliche Gruppen ist fiir den psy- 
cholog. Prozess bedeutungslos.] Auf Grund dieses Prinzips ist es- 
durchaus unwahrscheinlich, dass dieGenuskategorien von den Wortern 
mit nattiiiichem Geschlecht wie Vater, Mutter usw. entsprang'en. — 
Wohl aber ist das Pron. der 3. Pers. er—sie—es als Ausgangspunkt 
fiir die Entstehung des gramm. Geschlechts vorziiglich geeignet,. 
vgL Verf. Class. Rev. a. a. 0. Sein Prinzip haben nachher so wohl 
Henning KZ. 32, 402 ff. (1893) als auch besonders Jacobi Kom- 
positum 115 ff. (1897) aufgestellt. Die verschiedenen Stadien der 
Entwicklung', die Wh. annimmt, weichen freilich von denen Jacobis 
mitunter ab. 

Da das gramm. Geschlecht im Idg. weder durch das Nomen 
noch durch das Verbum ausg'edriickt war, miissen wir seinen Ur- 
spi'ung beim Pron. und Adj. siichen. Das bestatigen auch die nicht- 
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idg. Sprachen. Selir deutlich lehrt das Englische die Abhangigkeit 
der Geschlechtsbezeichnniig vom Pron. Im Engl, existiert kein 
gramni. Nominalgeschlecht. Die Unterscheidung zwiscben wirklichem 
nnd metaphorischem Sexus betrifft die Objekte, nicbt ihre Nainen. 
F^lle wie lie-goat she-ivolf siiid Objektbezeichnungen so gnt wie 
Yatei\ Mutter: she-tcolf ist spezieller als wolf ebenso wie im Griecb. 

0€6c spezieller ist als 6 Oeoc (oi 6€oi=Gotter nnd Gdttinnen). f\ 0e6c 
fallfc sowenig unter den Begriff des gramm. Gescblechts wie Vj f)o6o- 
bcxKTuXoc aypoiKoc. Das gieiche gilt von 666c, vfjcoc nsw. Sie 
Sind alte Uberbleibsel einer Zeit, bevor das Pron omen seinen Ein- 
flnss geitend g'emacbt hat. Anch die Komposita stammen aus einer 
Zeit, wo Kasnsendungen nndKonkordanz nicbt vorhanden waren. Die 
alteste Schicht der idg. Nentra (die nicht-o-Stamme) baben im N. A. 
den reinen Stamm. Die Nentra anf -om sind sekundiir entwicbelt, 
sie sind Formen individualisierter o-Stamme nnd bezeicbnen "the 
passive recipient, tbe goal or complement of the action named in 
the verb, in distinction from tbe bearer and exponent of tbe action 
represented in tbe 5-forms.^' Dnrcb Verinst des tbemat. 7okaIs nach 
Streitbergs Gesetz erschienen 5-n. m-Formen ancb bei kons. Stammen. 
Erst dann drang -m bei den Neuti'is in den Nom. Wir baben bier 
die alteste Klassifikation der idg\ Nomina vor nns: anf der einen 
Seite die alten Nentra der 3. Dekliiiation, anf der andern die in- 
dividnalisierten o- w-Stamme. Diese Klassifikation entspidcht etwa 
der Scbeidnng zwiscben definit nnd indefinit bei andern Sprachen. 
Die Verbindnng* zwiscben Pron. nnd Nom. stellten die Adjektiva 
her: das bezengt ibre 'Konkordanz’ {-os -d -om). Das Pronomen 
aber batte eine eigne Femininform: sd {st). Hierin hat Jacobi S. 121 
mit Kecht die Qnelie der femin. ^^-Endnng erkannt. Das Nominativ-^ 
hat nichts mit dem Femininnm zn tbnn; das beweist seine Erhal- 
tnng’ bei den Femininen der 3. Dekl., in den Epikoina anf -os-, im 
Fern, der Adjektiva zweier Endnngen nnd in den Nominibns wie 
666c. Znerst drangen die d-Formen ins Adj. eiii: sd leukos wird 
{sd) leukd\ von da ging’en sie anfs Snbstantiv fiber; es entstanden 
Grnppen von d-Femininen. Infolge dessen ward -d- znm Feminin- 
snffix. Der Parallelismns des Kontrasts zwiscben Koiiektivabstrakten 
anf -d nnd Verbalsnbstantiven anf -os {Jbhord: hhdros) nnd zwiscben 
Femininen anf -d nnd Masknlinen anf -os Hess die Kollektivabstrakta 
als Feminina empfinden. Dies war der entscheidende Schritt dazn, 
dass das Gescblecht anfhorte eine Eigentfimlichkeit der Objekte zn 
sein nnd znm gramm. Genns wnrde. Das idg*. grammat. Gescblecht 
blieb, was es von Anfang an war: eine nnvollkommene Vermischnng 
zweier verschiedenen Klassifikationssjsteme. Das eine Extrem war 
die anf der Bedentnng bernbende Klassifikation, das andere die 
anf der Form bernbende. Die alten Formklassen prfidominierten 
zwar stets, aber mehr oder weniger von einem fremden System be- 
einfiuwsst, das ihnen ein nenes Leben einflbsste. 

Angeffig’t ist ein vollstfindiges Verzeicbnis der Litteratnr fiber 
die Entstebnng des gramm. Gescblechts. 

54. Osthofif H. Vom Snppletivwesen der idg. Sprachen. Erweiterte 
akademische Rede. Heidelberg Horning. 84 S. 4^. 4 M. 

55. Br6al M. Les commencements dn verbe. MSL. 2, 286—84. (1900). 

Abdrnck ans der Revne de Paris vom 15. Dez. 1899. 1. Das 
alteste am Verbnm ist das zeitlose Trasens’. Personenbezeichnnng' 
nnd Tempns fehlten nrsprfinglicb. — IT. Zwei Formen existierten 
nrsprfinglich : a) Befehlsform, b) Form, die angibt, dass die befohlene 
Handlnng gescheben ist. Dem Verb ist es eigentfimlich, dass es 



162 I. Allgemeine indog% Sprachwissenschaft u. Altertumsknnde. 

der Mitteilung' einer Thatsache ein subjektives Element znfiigt. ~ 
IIL Die Antwortfoi’men haben die Tempera geiiefert. So ist das 
Perfekt nichts als ein intensives Pr^sens, Die wahre Bedentnng des 
Aorists "qixi differe seulement du present par un surcroit d’affir- 
ination*’ zeigt der gnom. Aor. Das Augment ist mit dem homer. 
U 'assurement, oui, vraimenP identisch. Die 'Tempora’ im eigent- 
lichen Sinn sind also ziemlich jungen Datums. — IV. Entstehung 
der Persorialendungen aus Pronominibus. 

56. Hirt H. Der idg\ Ablaut, vornehmlich in seinem Verhaltnis zur 
Betonung. Strassburg Ti'iibner. VIII ti. 224 S. 5,50 M. 

57. Hirt H. Akzentstudien. IF. 10, 20~59. 

Vgl Anz. 9, 139 Nr. 18. — 11) Die Stamme auf ei. Erganzung 
zu IF. 7, 138 fP. 185 ff. Vg*L auch Verf. Idg. Akzent 192 Fussnote. 
Abweichend von Bartholomae Stud, 2, 61 erkennt der Verf. nur e 
und ei nicht d und di im Basenauslaut an. Ablaut a) exe{i) : exi — 
Sing. Prs. u. ^-Aor. — b) {e)xe{i). Dies wird durch Slav, Lit. Griech. 
bestatigt, wahrend Lat. und Germ, kein festes Verhaltnis mehr haben. 
Im Griech. ist der Stamm auf -e im Passivaorist auf -tiv erhalten, 
neben dem sich to- und seltner o-Prasentien finden. (Material bei 
Homer und im Att.) Das Material lehrt, dass das e des 2. Stammes 
ein integrierender Bestandteil der Wurzel ist. Sowohl -q- in Ijudvriv 
als auch -to- in qaivojLiai sind Ablautsformen des Wurzelausgangs. 
Beispiele fiir e/! aus dem Perfekt, der Nominalbildung, dem ai. 
Passivaorist. — ■ An hang: ai. dsis zu lat. eras? Die Erkiarung’ 
Bartholomaes wird abgelehnt. 

12) Zur Betonung des Preussischen. Erganzungen zu Bernekers 
Preuss. Sprache. 

13) Zur lit.-slav. Betonung. A. Die Natur des lit. Akzents u. 
die Quantitaten. — B. Die lit. Akzent verschiebung. — C. Die Be- 
tonung der o-Stiimme im Lit.-Slav. Eesultat: 1) Die alten idg. Langen 
vor dem Ton (lit. d 'e y u u) ziehen den Ton von der hg. Silbe 
auf sich. 

2) Es entsteht der sekundilre gestossene Ton. 

3) Der gestossene Ton zieht den Ton der hg. Silbe auf sich, 
wenn diese gestossen betont war. 

4) Der Akzent g'eht von einer Kxirze auf die fig. stossend be- 
tonte Siibe fiber. 

5) Unter dem Ton werden alle Silben mit Ausnahme der End- 
silben gedehnt. 

6) Der Akzent geht von einer schleifenden Lange auf die 
fig. Silbe fiber (in dem Dialekt der Universitas u. z. T. in Ostlitauen 
noch nicht durchgeffihrt). 

14) Der idg. Ablaut e-o. o entsteht im Satzton. In deppuav usw. 
sind die zweiten Glieder der Koniposita tieftonig geworden, haben 
aber ihren alten Akzent als Tiefton bewahrt. Di-eser hat dann e in 
0 gewandelt. Ffir alle o reicht dieses Gesetz jedoch nicht aus. 

58. Gauthiot B. A propos de la loi de Verner et des eifets du 
ton indo-europ6en. MSL. 11, 193—97. 

Alle Wirkungen des idg. Akzents lassen sich auf eine Ein- 
heit zurfickffihren und aus der Natur desselben erklaren. Der idg. 
Akzent hat auf das konson. Element, das ihm unmittelbar folgt, Ein- 
fiuss ausgefibt im Germ. (Verners Gesetz), im Griech. (pc, vgl. Wacker- 
nagel KZ. 29, 127), im Awest. (r in rp wird tonlos, Grundriss der 
iran. Phil. 1, 168): in alien drei hat der Akzent die Stimmlosigkeit 
der Kons. begfinstigt (sie erhalten oder erzeugt). Gehn wir vom 
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Skr. alls, so linden wir, dass die Tonsilbe oHeta, die posttonisclie 
gapeia ist. Nun existiert kein Unterschied zwischen der Mnskelan- 
.strengaing', die den Stimmton nnd der, die die Tonhohe bewirkt: 
Stimmton nnd Tpiihohe sind das Ergebnis der Kontraktion derselben 
Mnskeln. Die hochstbetonte Silbe ist die, fiir die die Stimmbander 
.am starksten gespannt sind. In einer Sprache wie dem Skr., das 
den Svarita besitzt, finden wir allmabliche Lockernng' der Muskel- 
spannnng' d. h. einen langsamen .Ubergang von der hohen znr tiefen 
Silbe. Im Griecli. ^dagegen ist die Abspannnng plotzlich; es lindet 
kein allmablicher Ubergang' von dleia zu papeia statt, sondern ein 
Contrast: Die Abspannnng ist so stark, dass sie in giinstigen Fallen 
die Enhelage erreicht d. h. den Yerlnst des Stimmtons. Da der 
Intensitatsakzent diese Thatsache nicht erklaren kann, so ist der idg\ 
Akzent vorwiegend mnsikalisch gewesen. 

59. Meillet A. D’nn effet de Faccent d’intensite. MSL, 11,165—172. 

Die Verii.ndernng'en der Vokale in nichtintensiven Silben nnter 
dem Einflnss des Intensitatsakzents, der eine mittelbar oder nnmittel- 
bar benachbarte Silbe trifft, zeigen 3 Typen: 1) Rednktion der 
nichtintensiven Vokale, die bis znm Verlnst gehn kann. — 2) Die 
nichtintensiven Vokale vezlieren ihre eig*entumliche Artiknlation nnd 
werden zn einem nentralen Vokal. — 3) In bestimmten Sprachen 
werden sie geschlossen. Der Intensitatsakzent bernlit anf einer be- 
senders raschen Bewegnng der Lnftstale des Expirationsstroms. 
Die artiknlatorischen Bewegnng’en, die dieser Expiration korrelativ 
sind, werden infolge der Reaktion geg'en den intensiven Lnftdrnck 
mit grosserer Energie ansgefiihrt als sonst. Wenn nnn der Sprechende 
•seine Anfmerksamkeit ganz anf die Intensitatssilbe richtet, vermin- 
dert er die Starke des Lnftdrncks fiir die schwachen Vokale; liier- 
dnreh aber werden sie natnrgemass geschlossener (vgl. Bonrdon 
Annee psychologiqne 1898 S..^373). Die Thatsache, dass ein Vokal 
dnrch eine Art instinktiver Okonomie geschlossener wird, tritt nns 
anch ansserhalb der schwachen Silben entgegen: 1) Ein nasalierter 
Vokal hat die Neignng geschlossen zn werden: die grossere Enge 
des Mnndranms koinpensiert dieOffnnng des Nasenranms. — 2) Lange 
Vokale neigen ebenfalls zn geschlosvsener Anssprache. 

‘60. Zubat;;^ J. Die idg. Velar- nnd Palatallante (cech., referierend). 

Listy fil. 26, 26—30, 96—102. 

'61. Meillet A. A propos dn gronpe IF. 10, 61 — 70. 

La modification de Fnn des monvements constitnants d’nn 
phoneme entraiiie diverses alterations complexes et tres divergen- 
tes. — Tonte Fhistoire phonetiqne d’nne langiie se rednit a la de- 
scription de qnelqnes changements dans la maniere d’articnler et 
des reactions anxqneiles ces changements ont donne lien; ies reac- 
tions sont la conseqnence immediate dn systeme phonetiqne de la 
iangne etndiee. 

62. Meillet A. Notes snr qnelqnes faits de morphologic. MSL. 11, 

6 - 21 . 

1. Le vocalisme dn snperlatif indo-enropeen. Im Indo-iran. 
haben Komp. nnd Snperlativ gleicherweise 6-stnfige Wnrzel (von 
wenigen Ansnahmen abg'esehen). Daher ist es nnwahrscheinlich, 
dass die Doppelheit gr. bXeilwv : bXiyicTOc das Ursprhngliche zeige. 
dXiTicTOc, KpdricToc ^XaxiCToc haben den Vokal des Positivs. Der 
Elomparativ wird nnr beeinflnsst, wenn er Suffix -lov nicht -jov hat. 
Im Ind. Wnrzelbetonnng im SnperL Die wenigen Ansnahmen sind 
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Nenbiklnng'en. Germ. Doppelformen wie ae. Id&ssa, Idresta n. wyrsa,. 
ivyrresta slnd seit Thurneysens Gesetz nicht mehr beweiskraftig. 

2. abg. sicb vhsh. Das e von sicemi sicem'b erklart sich durcb 
die ErwJjgnng: En temps on ei (d’on plus tard e) issn de oi trans- 
formait k en c, on, plus exactement, en ci. il est clair, qne co pro- 
voqiie par nne autre cause [par Faction de la voyelie palatale prece- 
dente] ne pouvait transformer ce m^me ei en iJ’" Dasselbe gilt von 
vhsh. s aus ch durcb den Einduss des vorausgebenden Palatals ist 
idg. s Yg'l* lit. visas. 

3. ai. obhimdtis und dpamcitis haben aus mnd. n hat iiber 
gesiegt aus rhythmischen Grunden. 

4. Les accusatifs skr. asmdnam^ svdsdram etc. Die idg. Doppel- 


beit des Paradigm as N. -es -bs 

N. PL -es~es ^os-es 

G. Sg. -es-e/os 'es-ejos 

wil’d im Indoiran. zu -lis -as 

-czs-ds -ds-ds 

-ds-as -ds-as. 


Das d des Suffixes im N. PL war durcb das Timbre des Suffixvokals. 
im Geni Sg. geschiitzt, das d von -ds-d$ nicht; es stimmte' nur zu 
deni d des Nom. Sg. im Timbre. So kam es, dass es sich auch in 
der Quantitat danach richtete. Ebenso hat bei den ? 2 'Stammen 
das ~ci des Nom. Sg. auf das suffixale d des Nom. Plur. wirken 
konnen, da dieses durcb das d der andern Kasus schutzlos blieb. 
Die Thatsache, dass indoiran. d einem europ. b entspricht, beruht 
also nicht auf einem Lautgesetz, sondern auf Analogiebildung. 

5. Slav, ieleti, piteti bereiten eine doppelte Schwierigkeit. a) 
Sie haben die Nebenformen zelat% pitati\ b) Die einzigen Nomina, 
aus denen diese Verba hervorgehen konnen sind zalja und pista,. 
von denen man Bildungen wie ‘^'zeljati -^pitjati erwarten musste. Die 
Erklarung ist die gleiche wie filr zdjq neben lit. zioju (MSL. 9, 137 f.);. 
zelje-je- pitjeje- haben durch Dissimilation das erste j verloren. 

6. De quelques aoristes monosyllabiques en armenien. 

7. Le genitif singulier des themes pronominaux en armenien* 

8. Le genitif en -oj des iioms de parente en armenien mo- 
dern e. 

9. Sur quelques formes anomales de themes zends en -d-. Die 
Genitii^e auf -am statt -anqm im jiing’ern Avesta sind zufallige In- 
korrektheiten. 

63. Meillet A. Une anomalie indo-europeenne, grec dXXo. MSL. 11, 
389 (1900). 

D’apr^s le t^moignage de Findo-iranien, du slave, de Farme- 
nien et du Latin, les thtoes en -o- indo-europeens signifiant ^un, 
entier, touF etaient fiechis comme les ddmonstratifs, sauf au nom.- 
acc.-sing. n. ou, a en juger par Findo-iranien et le latiu . . . ils 

avaient la forme nominale Dans Fadjectif "autre/ a suffixe 

-yejo au contraire — ■ et dans celui-ci seul — la flexion dem. s’etend 
au neutre: skr. any at zd. any at v. perse an yas-[6iy), lat. aliudy 
grec dXXo. 

64. Reichelt H. Die ?‘e-Stamme. BB. 25, 234—38. 

Die Zusammengehoi’igkeit und urspriingliche Identitat der ie- 
StUmme mit den ^‘-Stammen wird durch flg. bewiesen: 1) Die ^'-Ste. 
haben im Pemininum friihzeitig’ m-Formen aufgenommen, z. B. ai. 
hhnmydti^ cpepodcpc an. heidar usw., dann wurden diese auch auf 
Stamme auf -oi- ixbertragen: kandydi usw. Von bier aus begann 
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die Beeinflnssung der a-Ste. Im Grieeh. ward der regelrechte Akk. 
der ^'-Stamme -la d. i. im zu -lav nmgestaltet iind zog id:Formen in 
den obi. Kasiis nach sich. — 2) Die sog. ^e-Stamme haben in den- 
Einzelsprachen noch vielfach die urspr. f-Formen^ z. B. aw. daev- 
ay- 0 , (p4poocav, faciem, facie, Jieidr, heide, heidi, zoU, zoll (Dn.) nsw, 
zole hat -B ans -ei, vgl. AtitiIj. Abg. zemi ist L. Sg. eiiies ^‘-Stammes. 
Die Kasns des Dxi. n. Plnr. sind, soweit die ^-DekL nicht fortbestehtj. 
der fd- Flexion entnommen. 

65. Reichelt H. Die abgeleiteten i- nnd w-Stanime. BB. 25, 238—52. 

Zwei Klassen im Idg.: 1) Norn. -ou-s und -di -ei. 2) 4-s- 
-US, Mit Meringer BB. 16, 229 ist der Nom. auf -eo-c aus -rju-c als 
die alteste Form der x^-Stamme anznsehen und mit sakhd Akk. 
sdkhdyam gdus gam zu paralielisieren. Mit Ausnahme des N. A. V. 
Sg. und Akk. PL sind die Kasus von KI. 1 u. 2 unter sich und mit den ab- 
geieiteten r- u. w-Sten, identiscli. — Betrachtung der Kasus beider 
Klassen. — Im Nom. Akk. Sg. haben sich in der Komposition die 
schwundstufigen Formen entwickeit; dies beweist 1) dass neben 
den Formen auf -is -us noch die alten Bildungen auf -e{S)s -e{u)s -d(i} 
stehii; das Nom.-.s ist unurspriinglich. 2) In der Komp. und bei 
einsilbigen Wurzelstammen ist neben der Schwundstufe die Normal- 
stufe noch erhalten: veh und viJi pathe-sthd- TTot€i-6(xuuv u. a. 3) to 
Komp. musste bei Anfangsbetonung die letzte Silbe am meisten 
reduziert werden z. B. aw. asavaxsnus : xmctus. Umgekehrt bei 
Endbetonung Keduktion des ersten Gliedes. 

66. Meillet A. Sur les suffixes verbaux secondaires en indo-euro- 
peen. MSL. 11, 297-323 (1900). 

Toutes les fois, qu’un theme nominal se compose d’une racine 
et d’un suffixe qui, dans uiie partie au moins de ses emplois, est 
notoirement secondaire, ii n’est pas legitime d’affirmer que ce thtoe 
soit primaire, on pent — on doit peut-^tre — toujours tenir ce thtoe 
pour derive d’un ancien nom racine. Ce qui est vrai des noms"- 
peut I’etre aussi des verbes: plus d’une formation qui passe pour 
primaire est sans doute secondaire en realite. Lfindo-europeen 
possedait aux moins deux suffixes verbaux servant a former des- 
themes secondaires: -ye- . . . et ske--, il y a lieu de rechercher . . 
si tous les verbes formds k I’aide de ces suffixes iie seraient pas- 
secondaires. — Beispiele. — Notes: 1. Sur le suffixe smo-. — 2. Sur 
la place du ton dans les verbes grees: On’ s’est demande si la xAgle 
generale qui definit la place du ton dans les formes personnelleS' 
des verbes grecs est due a la generalisation des formes atones ou 
k une combinaison des formes atones et des formes toniques (Hirt 
Akzent 170 f.). Le fait, que, dans tous les denominatifs tels que 
Tijutl) (Tijudm) ... la place du ton historiquement attestee s’expiique 
egalement bien en partant de formes toniques et des formes atones- 
parle en faveur de la seconde hypothese, celie de la combinaison, 
car ces verbes sont nombreux et tres employes et surtout ils con* 
stituent en grec le type normal par excellence. Les presents comme 
cp4paj . . . Teivuu, . . . TiOepai, des futurs comme oicw . . des aoristes- 
comme 4pqv ... eToipa . . . s’expliquent parfaitement par des for- 
mes toniques; eipi ex eici, oT6a oTcOa oT6e ne peuvent s’expliquer au- 
trement.^' — 3. grec irTupoiuai. — 4. Le futur indoiranien en sya-- 
et le futur lituanieii. Le futur est presque une rarete en vedique^ 
il n’est represente en slave que par un participe; en lituanien comme 
dans les autres langues, il consiste en formes nouvelles et deve- 
loppdes isolement pour la plupart. Le mieux est done de ne tirer 
des formes de futur aucun pai’ti dans I’etude du suffixe -ye/o-. — 
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5. Vocalisme de Paoriste vedique en 4s-: Ij d in gescMossner Silbe 
bleibt d im Aktiv n. Medium, ~ 2) a in offener Silbe bleibt d im 
Medium, wird d im Aktiv. Die Wurzelthernen siiid dadurcli kennt- 
lich, das sie d haben, wo der f^-Aorist d fordert. — 6. Lat. iacere^ 
amiclre : amiclre liat I wie got. mikileip nsw. Ygl. parm^e : repe- 
Tire. — 7. Abg. viditb^ veliU^ seditbi durcli gemeinslav. Ubergang 
ans der athem, Konjngation entstanden. 

67. Sandfeld- Jensen Kr. Denominative verber. Nordisk Tidsskr. 
f. Filol. 7, 113-120. 

Behandelt besonders solclie Denominativa, die mit Prapp. zu- 
sammengesetzt sind, ohne dass jedoch denselben ein Verbnm sim- 
plex entsprichr, z. B. franz. arriver (ans ad-\-Tipam . . .), dan. over- 
vintre nsw. Verschieden davon sind Worter wie deplumer dtroKau- 
Xilujj wo das Stamniwort nicht von der Prap. regiert gedacht wird. 
Verba der letztgenannten Art kommen in alien Sprachen h^nfig 
vor, so wo hi mit als ohne Pr^p. gebiidet, nnd der Verf. teilt znm 
Schluss eine bedentende Eeihe dei'selben mit, nach den Stammwor- 
tern geordnet. 

68. V. Rozwadowski J. Qnaestionnm gTammaticarum atqne etj^mo- 
logicarnm series altera. Krakan 15 S. (ans den Bozprawy der 
Akad,, 23, 247—261). 0,30 Kr. 

T. De verbis denomin. in -tdio cadentibns. Nachtrage znr 
friiheren Abh. (Anz. 3, 71, ei*sch. ebd. 21): nrspraclil. Beleg'e (lit. 
statau g. -Staton^ lat. itare griech. irpT^ov n. A.); parallele Denomi- 
nativbildnngen -te-ie- -ti- {41-) -tie-, (Weiteres s. Abt. X B). 

69. Fumi F. Gh. II participio attivo del perfetto nelle lingne ariane. 
Mem. R. Accad. delle scien. Torino Ser. II T. 48, Sc. mor., stor. e 
filol. S. 239-61. 

70. Ovsjaniko-Kuiikovskij D. L Syntaktische Stndien III (rnss.). 
2ur. Min. 328 Juni S. 898—445. 

Vgi. Anz. 11, 143. Gebranch des Part. Pfti. nnd Aor. als Pra- 
dikat (ohne nnd mit Kopula) nnd Atti'ibnt (Apposition) im Veda 
nnd im Griech. 


Woi'tkunde. 

71. Baly J. European* Aryan roots with their English derivatives 
and their corresponding* words in the cognaie languages, compa- 
red and systematically arranged. 1. Bd. Londdn 1897. XXVIII 
n. 781 S. 50 Sh. 

72. Br6al M. Deux mots grecs d’origine semitiqne. MSL. 11, 117— 19. 

1. cocpoc. — 2. dKqparoc, sincerus, 

73. Br6al M. Varia. MSL. 11, 120-25. 

1. Bontures verbales. "H arrive qne des conjngaisons enti^res 
sont tirees par I’nsage dnne forme qnelconqne dn verbe: c’est qn’on 
pent appeler des bontures verbales. — 2. odi odisse. — 3. Le d de 
fundere, — 4. arcera. — 5. stantes missi, — 6. Patois normand: 
dasse ‘^fille’. — 7, Un cc analogiqne. — 8. schumpfentiure, — 9. lon- 
pus — largus, 

74. Breal M. Etymologies. MSL. 11, 187-92. 

1. affatim (: — 2. Xeuup'f^G (: Xduu "wollen’). — 3. Karq- 

X4uj (: fjxoc ''bruif vgl. dentsch ‘'einpanken^). — • 4. Formes tanagr6- 



L Aligemeine indog'. Sprachwissenschaft n. Aitert-umskunde. 167 

ennes. — 5) deOXoc. 6) Aor. passif grec. (Ansgangspunkt sind 
Substantiva wie Tdirri, gXdpp : Faoriste 6Ti3Trriv preseiite comme active 
la situation d’nn homme qni reqoit des coups. Wenn neben crpocpb 
nsw. kTpdqprjv steht, so stammt das a ans dem Aor. act.). 

75. Breal M. Etymologies. MSL. 11, 354-61. 

1. Quelqiies derives de la racine men Spenser’. (ueXXtu stebe 
fiir pevjuj nsw.). — 2. kumbJia — KeqpaX^V — 3. Un vers d’Homere 
(I'XoiTo gebrancht wie dqpeXoiTo), — 4. ^vTeXexeia (wie neben cuvexrjc 
ein covexeia, so steht neben IvreXpc eiu kvTeXix^m). — 5. drsp (Kom- 
parativ von d- dv-), — 6. TCixeciTrXqTi'ic (: 'ir^Xopai ‘'versari'). — 7. tristis 
(fiir Herstis : terror). — 8. giila Angusti. — 9. ‘prufatted et les foi'- 
mes osqnes en -atted {-atted beruht auf griech. Einfluss : Umformung' 
der Verba anf -dSuj). 

76. Freudenberger M. Der Elephant ein idg. Tier? BB. 25, 277 f. 

ai. ardla- pali aldra kbnnte ans '^aldla- dnrch Dissimilation 
eiitstanden sein nnd niit ^XAcpac znsammenhangen, das ^eXe'-Sager 
bedentete. ehur : ai. ihha- ^ElephantX hebr. karnoth- bernht auf ai. 
km^enuH “"ElephantX Pehlevi banbarhita wohl aus "^bar-bar-bita zii 
b cirrus aus bar so-. 

77. Hai^vy J. Melanges etymologiques. MSL. 11, 73— -91. 

1. assyr. urisu. — 2. armen. aspastd. — 3. syr. kcinim. — 4. 
iTLoled, hulcla. — 5. Scythe, Scythopolis (griech. CKhcpoc liol. cki!)6oc 
'"B echer" vgl. Herodot). — 6. Hystaspe (die griech. Legende liber die 
Konigswahl des Darius beruht auf der volksetymologischen Um- 
deutung des Natnens hyst-aspa hnatrice de la jumenf). — 7. lAQ. 
!AO. — 8. aral). raucla. — 9. S^Xra, beXroc Mettre, billet’ vgl. hebr. 
dalt dalet "Thiire und Buchseite, BlattX — 10. assyr. sibu, samanu. — 
11. hebr. semone. — 12. La formation des dizaines en langue tur- 
que. — 13. tiirk. jigirmi. — 14. tiirk. on non en hongrois. — 15. 
tiirk. ingu. — 16. tiirk. qalai 'Zinn’. — 17. hebr. deba§ ’Honig’. — 
18. skr. mani aus aramiiisch PL mane entlehnt, das genau dieselben 
Bedeutungen wie mani hat. — 19, ved. bali 'TribuP aus aram. belu. — 
20. skr. vaidurya, prakr. velurya aus pqpbXXiov. — 21. tiirk. ohUz. — 
22. tiirk. qaU. — 13. skr. rasand ‘sang'le’ aus aram. risna 'bride’. — 
24. gobrd. — 25. arab. zdr. — 26. apharsatkdye. — 27. osnapar. — 
28. haras. — 29. Zando, Andes. — 30. boudd. — 31. skr. niska 'Geld- 
sack’ aus aram. niska 'Gold- oder Silberstiick, ohne Legende, aber 
von Geldwert’. — 32. gimedja. — 33. tanikd. — 34. tanurct. — 35. 
Palmyra (Korruption von Tadmor, nicht zu 'irdXjuta). — 36. piteda. — 
37. Bam\ — 38. agur. — 39. abginos. — 40. abtalion. — 41. cdpTioc 
aus semit. sarp. — 42. IdKai. — 42. qanisqln. — 43. arab. zand. — 
44. damqu. 

78. Hemp] G. The Semasiology of ^mcTajLiai, verstehn, understand, 
unterstehen, gestehen, unternehmen, undertake etc. Mod. Langu. 

. Notes 14, 465—468. 

79. Hoffmann 0. Etymologien. BB. 25, 106—109, 

1) capKdtuj 'hohnisch lacheln’ : got. ptvairhs 'zornigX — 2) 
ctXcoc (aus dXKioc) : alks lit. elkas 'HainX — 3) germ, rausa- 'Rohr’ : 
5pocpoc 'Rohr’ "(vgl. Hirt PBrB. 22, 234) Grundform roghy^o. — 4) abg. 
navh 'Leiche’ : veveuK^vai * reGvqK^vai Hesych {ndv- : veu- = Xaac : 
Xebuj). — 5) anas 'Lastwagen’ ; onus ‘Last’ : got. ansa- an. ass 'Trag- 
balken’. — 6) horn, xdppp 'Kampfeslusf : got. gramjan 'aufreizen’ 
a,w. granta- 'erzlirnf. 
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80. Johansson K, F. Aniaiitendes idg. h . KZ. 36, 342—390. 

Vg-L Noreen Urg. Lantl. 121, Zxipitza Gixttiirale 18 ff., wo etwa 
44 inlaatende, Uhlenbeck PBrB. 17, 439 f. 18, 236 ff. 20, 325 ff. Ma- 
nual 57 f.j wo 10 ani. h angefiihrt sind. Verzeichnis dei* bisher g'efun- 
deiien Etymologien. Neu hinzugefiigt werden: 1 ) hdlbaja- 'Grasart 
mifc breiten Biischeln’ : poXpoc ‘Knolle’ hulhiis usw. — 2) hat 'fiir- 
wabr“ : ^eXTiujv. — 3) harhati und bphhati “"barrire’ : eppaxe 'krachte’. 
— 4) hilma 'Spahn' : germ, pint- 'membrum virile’. — 5) husta 'Kruste, 
Scbale’ aus ''^'hiitto- : hiid-huda- 'Wasserblase’, pu 76 v schwed. 
"Kissen’ usw. {pfutze hierzu, iiiclit von puteus staminend). Nebeii 
hu-d aucli h'&s^ bu-l. Parallelwurzel init bh- in ufhauljan. — 6 ) 
bastd- 'Bock’ aus brid-fo- : bindu- '"Tropfen’, ir. bainne 'Tropfen’. — 
7) bakd 'Reiberart, Heuchler’ usw. : bakura- puggs 'Beutel’. ~ 8) 
bdrsva- 'Wulsf : apr. balsinis ‘'Kissen’. — 9) basta-^ baskaya- baskiha- 
banda- gehn auf held ziiriick : schwed. palt 'Blutkloss"* g. pWs 
Tetzen’, Exkurs iiber die Benennungen von Kindern und Tierjungen, 
die von toten Gegenstitnden genommen sind, die fiir die ^ussere 
Anschauung' entweder als runde klumpige oder als abgestutzte Fig'U- 
ren hervortreten. — 10) idg. beik- uvgQYm. pikk- aus pijn- idg. bikn'i 
a) pikk- aisl. pik ^StacheF usw. b) pigg : norw. dan. pigg 'StacheF. 
Dazii peika-bagms Talmbaum’, btja ‘'Same, Keim’, 'ein A'^shiufer 
des ind. Peigenbaums’. — 11) pfiilil g'erin. pola- : -bdra "Offnung’, 
jam-bdla- 'Schlanim’, bila- {bdlo-) 'Holile, Loch’. Mit Erweiterung: 
blato dazu ma7^e baiticum. — 12) schwed. plugg 'Pfiock’, Wurzel- 
variation zu beled held (s. o.). Dazu pfiUcken. — Ein grosser Teil 
der mit b- anlautenden Worter scheint der niedrigen Sprache an- 
zugehoren; deshalb wohl auch so wenige Worter aus alteim Perio- 
den belegt. 

81. KisslingG. LautmalendeWurzeln der indogermanischen Sprache. 

Sonderabdruck aus der Festschrift der 45. Versammlung deutscher 

Philologen und Schuimanner. Bremen Winter. 65 S. 0,80 M. 

^'Bei den idg. Wortern, die den Begriff blasen bezeichnen, 
steht der Anlaut in deutlicher Beziehung' zur Bedeutung. Besonders 
unterliegt es keiiiem Zweifel, dass derjenige Anlaut, den die Griind- 
sprache als b?i bezeichnet, lautmalenden Charakter besessen hat. 
Seine urspriingliche Beschaffenheit lasst sich zwar nicht genau er- 
mittein; dock darf als vollig sicher gelten, dass er aus der unmit- 
telbaren Nachahmung des Blasens hervorgegangen ist. Es ist zwar 
an sich sehr xvahrscheinlich, dass diese onomatopoetische Wort- 
schopfung mehrfach stattg'efunden habe; aber innerhalb der k/i-Sippe 
lasst der altere Sprachstoif eine derartige V’erschiedenheit des Ur- 
sprungs nicht mehr erkennen. 

82. Kretschmer P. Etymologisches. KZ. 36, 265—70. 

Vgl. KZ. 33, 272 ff. 559 ff. 1. tempus, temper are Verteidigung 
seiner Deutung Einleitung 411 gegen Brugmann Sltzungsberichte 
1897 S. 25 tempus ist "ZeitabschnitF. Vgl. auch Usener Gotternamen 
S. 191. tempus kSchlafe’, wie templa 'Dachbalken’ wahrscheinlich 
macht, aus ten-p-. — templumi wie extemplo 'sogleiclF lehrt, lag neben 
tempus ein gleichbedeutendes te^nplum, Mit diesem ist templum 
'Bezirk’ identisch, das raumlich statt zeitlich gefasst ist. — 2. dcxA 
btupoc. Komp. -5ujpoc dorisch == -bopFoc : 56pu, Bedeutung 'Trotze- 
speer’. — 3. "OHuXoc zu Hes. 52uXov * Spoiov [SOXoi], icdSuXov 6- = so- 
lit. sa- (Schulze Quaest. ep. 495). Oxylos ist Baumdamon. 

83. Lid^n E. Studien zur altindischen und vgl. Sprachgeschichte. 
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Skrifter utgifna af K. Humanistiska Vetenskapssamfundet i Upsala 
VIj 1. Upsala 1897 [erschienen 1899]. 108 S. 2 M. 

'84. Prellwitz W. Lat. flagitium lit. hlogas. BB. 25, 280—86. 

Wie servitium aiif servos so kann fiagitium auf ^flagos ^schand- 
lich’ zurlickgehrt, das zu dem lit. hlogas ‘mager, elend' iind 'schlecht, 
bose" gehdrt. — jiagitare urspr. soviei wie 'iniirbe maclien, qualen". — 
In diesen Wortern, zu denen griech. pXY^xpoc pXdt lit. midkis ^Tropf’ 
gehdren, ist ml- zu lat. fi- geworden. Vgl. noch fioccus : paXXoc 
'Zotte" lit. milas ^Tuch’^ fidvus : mulvas '"rdtlich, gelblicli’. 

85. Rolland E. Flore populaire ou histoire naturelle des plantes 
dans leur rapports avec la liiiguistique et le folk-lore. Tome 2. 
267 S. Paris Rolland. 6 Frs. 

86. Thumb A. Etymologien. KZ, 36, 179—201. 

1) qia ®Spreu’ u. Verwandte. Zu Wz. as 'werfen, schleuderiF. 
f[ia entweder substantiviertes Verbaladj. wie ccpapov oder Weiter- 
bildung eines Subst. "^’esos. Bedeutung “"Auswurf, Ausschuss’. Ygl. 
ai. dsa "Asche, Staub". — 2) Tp^cpcu ‘"gerinnen machen’, rpocpic Teisf : 
drdhja7i Trliben’, vgl. an. d7*af ahd. tvebir 'Treber, Hefe^ d. i. flicker 
Bodensatz^ xpecpuj 'naliren" kann zur seiben Wz. gezogen werden. — 
3) cpdXoc '"Biiger cpdXapa ‘HelmbuckeF : pJia7ia- M. F. pkata- M. ^sog*. 
Haube oder Schild einer bestimmten Schlange'’ ai. phara- 'Schild’. 
Weiter dazu plidla- TflugschaP pliala- Tflugscbar, Pfeilspitze’ zu 
Wz. phal 'bersten'’ griech. cpaXXdc. — 4) Alb. stiaz ^Funken", entlelint 
aus kTia. — 5) Alb. saktisem T)in ausser mir’ aus ngriech. cacTiZ^tn, 
(i)cdcTiHa. — 6) got. alhs 'Temper Grdf. olq^ mit Mikkola BB. 22, 241 
zu alkas Ti. HaiiF, ferner zu griech. ’'AXxic, dem Namen des Tempel- 
bezirks von Olympia, got. h aus Tv vor Konsonanz entstanden. — 
7) hnupo : math 'durchstossen^ — 8) Ivopan KoPdXoc Tossenreisser, 
Gauner’, anl. qii. — 9) qamo7i : gciyati. — 10) pai7% du7'ch : tircts. 
Grdf. HerqMe. 

87. Zupitza E. Etymologien. BB. 25, 89—105. 

1. abg\ teg7iqti : awest. d'ajlj- "ziehen’ (idg. th) griech. Tdccuj 
(aus *0dxjuj). — 2. ir. loss 'Schwanz, Spitze/, Grdf. Hustd : aisl. lidsta 
'"mit einem Speer treffen’. — 3. ir. folooigmi Terre, perferre usw.’; 
brit. '--’dalg- = longus ; dlrghd-. — 4. ir. age 'Glied' : pdgus russ. 
paz^ 'Fuge’. — 5. ir. gohel 'Verleg*enheit, feemme’ aus '’^gohetlo- : 
lett. fchabeklis 'KnebeF. — 6. ky. cyfludd ‘"Hindernis’ : rodha- 'Hem- 
mung’. — 7. ky. llym 'scharf’ aus lemho- : XdjuBoc Udeiner Naclien 
mit spitzem VorderteiF. — 8. cqiruj : sziipti Taulen"* Anlaut ksv (vgl. 
caoXoc 'geziert" : abg\ sulej 'KopipoTepod. cavic ^ThurflligeF : szonas 
'Seite des Kbrpers’. cOpiT^ : sziures 'Schachtelhalin’, £bXov : got. 
sauls. ksipdti : abg. se Svende mich aU. ksuhh- : poln. chy- 

had. ir. set 'Weg’ ; chet-. ky. chiaant 'Begierde’ : choteti. — ks+ 
Kons. : vgl. ksipati. ksn : szniaukti ijcsneu) : me. siieseTi. kmduti 
'wetzP : novacula S7iaudr. — interkonson. s ist unterdrtickt in ae. 
huistlian "pfeifen"’ : ksvedati 'saust\ kvathati 'siedet* : lit. szuntiL. 
ae. hivilpe : cdXTnyH, szivtlpiUi, hneggr \ snaggr 'klUrlich’; hniosa : 
to sneeze, ai. kva7i- Tonen’ : svdnati. sveda- 'Schweiss* : ksvidate). — 
9. ir. traig Tuss’ : nsl. trag ^Spur"* serb. trag Tusstapfe^ — 10. ky. 
chicarddaf lachen’ : capbdvioc 'HohngelachteP. — 11. ky. givyw 'ver- 
welkP (aus *visvos) : aisl. visenn. — ky. llith ^Koder’ ir. adslig 
“lockt an", sligiu locke’ = sligim ^sclimiere", vgl. ae. slie 'sciilau, 
giatt’, deutscli schlicht. — ky. nitliio ^worfeln" griech. vetKXov * 
.XiKvov, lit. ndkoti. — 34. ir. ta 7 'r 'HinterteiF : lit. tursoti 'mit ausge- 
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strecktem Hint^rteil dastelin’, (mit rts) ae. steort. — 15. ir. meith 
’"fett" : mmtu misti ‘s. n^hren’. ~ 16. aisl. meida "verstiimmeln’. alt- 
bohni. metiti. — 17. ausculto : -halla 'neigen', vgL ae. cChyld me pin 
eare. — 18. sturzen : ky. tarddu "entspringen". — 19. ir. dergnat 
,Tloh’ : cepcpoc 'Insekt\, zicerg, — 20. Slav, ikra 'Fischrogen’ : ir. 
iuchair 'spawn’. — 21. ai. mandd- "das Oberste, fette Schiclit’ (atis- 
(^'mranda) : dlandus ‘biindig', gehaltvolF. — 22. drohen : bret. gour- 
drouz lit. draudziii, — 23. Slav. Husiti ‘trosten’ : tosdyati 'beschwich- 
tigt’. — 24. russ. {s)muryj 'dunkelgrau’ : aisl. meyrr "miirb’ griech. 
(d)juaup6c. — 25. ky. cern 'Kinnbacken’ : abg. crenovhm 'Backzahn’. 
— 26. ai. kdrna- ‘Ohr’ aiich 'Handhabe’ : abg. crem ky. earn. — 
27. ai. kurmd- "Schildkrote’ : lit. kurmis "Maiilwurf’. — 28. feig 
"scharF : abg. svezh "frisch’. — 29. ky. ffivden "File’ : CTroubn nnd 
arm. poif 'Eifer’ (ky. anl. sp ini. th). — 30. ky. dera "Schwindel, 
Koller’ : mhd. turc., nlid. torkeln. — 31. ahd. seraivm 'vertrocknen’ : 
sergaim. — 32. irpubS 'Tropfen’ : ir. arg 'Tropfen’. — 33. eonqumiseo : 
aisl. hiiika 's. dneken’, ceznqti. — 34. lat. rica 'SchleieF : loreon "ver- 
Millen’. — 35. ae. sine "Kostbarkeif : ir. set — ahd. zinko : aisL 
tindr. 


Seniitiscli. Lykiscli. Etriiskiscli. Liguriscli. 

88. Noldeke Th. Die semitischen Sprachen. Eine Skizze. 2. Aiifi. 
Leipzig Tanchnitz. 2 M. 

89. Tbomsen V. Etudes Lyciennes. I. (Extrait du Bulletin de TAca- 
ddmie Koyale des Sciences et des Lettres de Danemark, 1899). 
Oversigter over det kgl. danske Vid. Seisk. Forliandl. 1899. S. 1—77.. 

Beitrage zur Deutung der lykischen Inschriften. Mehrere 
wiebtige Abschnitte der lykischen Grammatik werden durch diese 
Untersuchungen klar bele'uchtet: Der Gebrauch des Pron. relat. 
das immer nach dem Verbum steht; die zum Verb urn gehorige Par- 
tikel me, die frtiher als Pronomen aufgefasst wurde, die aber ihrer 
Bedeutung nach am n^chsten mit .9e "und’ verwandt ist; die VerbaL 
formen auf te und das enkiitische Pronomen -ne, die Suffixe -i 
und -iye, verschiedene Kasusformen usw. — Die Abhandlung ist 
mit zwei Indices versehen: L Index des mots et des suffixes. II. 
Index des textes. Vgl. das Eeferat von H. Pedersen, Nord. Tids- 
skr. f. Philol. 3. R. 8, 20. 

90. Pedersen H. Mere om Lykisk. Nord. Tidsskr. f. Philol. 3. R. 
8, 17-30. 

Referat fiber Torp, Lykische BeitrEge II, und Vilh. Thom-” 
sen, fitudes lyciennes L Danach wird die Frage nach der Ver- 
wandtschaft des Lykischen noch einmal g’eprfift; einige indoger- 
manische Etymologien von (nach Form und Bedeutung) gesicherten 
lykischen Wortern werden zusammengestellt. 

91. Bugge S. Einige Zahlworter im Lykischen. IF. 10, 59—61. 

Sucht den idg. Charakter der Zahlworter zu erweisen. 

92. Thomsen Vilh. Remarques sur la parents de la langue etims- 
que. Extrait du Bulletin de F Academic royale des Sciences et 
des Lettres de Danemark 1899 Nr. 4. Kopenhagen Bianco Luno. 
S. 373-98. 

Vergleicht die etruskischen Zahlworter mit solchen der nord- 
kaukasischen Sprachen. Das Resfiltat dieser Vergleichung ist que 
Fteilsque se rattache h la singuli^re famille des langues qui n’est 
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repr6seiit<^e aujonrd’hui que par les langues indigenes dn Cancase 
et, dans cette famille, snrtout a la branche qui est representee par 
le groiipe oriental des langues du Cancase du Nord ou montagnar- 
des. Si tel est le cas, il faut done admettre qn’a une epoque tres 
reculee i’etrusque, ou la langue mere de I’etrusque, s’est separe de 
ses pretendues langues soeurs. et cela dans un temps ou, et pour 
structure gTammaticale et pour la vocabulaire, il y avait moins de 
difference qu’anjourd’liui entre ces idiomes continues soit dans les 
langues sudcaucasiennes actuelles, soit dans celles du Cancase du 
Nord (suppose toujours que ces langues appartiennent a une seule 
famille). 

Vgl. die Besprechung des Aufsatzes durch P. H orn BB.25, 288 ff. 

93. Pauli C. Die etruskischen Familiennamen auf -{^ura. BB. 25, 
194-227. 

94. 95. Mehlis C. Die Ligurerfrage. Archiv fiir Anthropologie 26, 
71-94. 


Keligioiiswissenschaft. Mythologie. 

96. Jastrow M. jr. The historical study of religions in universities 
and colleges. Journ. Am. Or. Society 20, 317—25. 

97. Labis F. Histoire de la I'eligion, depuis I’origine du monde 
jusquVl J6suS“Christ. Tournai Castermann. 488 S. 3,50 Frs. 

98. Miiiler F. M. Introduction to the science of religion: Pour lec- 
tures at the royal Institution, Febr. and May 1870. Re-issue. 
London Longmans. 352 S. 5 Sh. 

99. Muller P. M. Beitr^ge zu einer wissenschaftlichen Mythologie. 
Aus dem Engl, iibersetzt von H. Liiders. Autoris. Ausgabe. 

1. ,Band. Leipzig Engelmann 1898. XXXII u. 408 S. 11 M. — 

2. Band 1899. TV u. 435 S. 11 M. 

100. Tiele C. P. Einleitung' in die Religioiiswissenschaft. Gifford- 
Vorlesungen. Deutsch v. G. Gehrich. 1. Th. Morphologie. Gotha 
Perthes. XI u. 259 S. 4 M. 

101. Usener H. Religionsgeschichtliche Untersuchungen. 3. Teil: 
Die Sintflutsagen. Bonn Cohen. X u. 279 S. 8 M. 

Vgl. Beilage zur Allgem. Zeitung' 1899 Nr, 242. 

102. Lang A. Myth, ritual and religion. New revised edition. 2 Be. 
London Longmans. XXIX u. 339; VI u. 380. 7 Sh. 

103. Wagner C. Die heidnischen Kulturrellgionen u. der Fetischis- 
mus. Ein Beitrag zur vgl. Religionsgeschichte. Heidelberg Winter. 
VII u. 127 S. 2,40 M. 

104. De Kay C. Bird Gods in ancient Europe. London Allenson. 
250 S. 7 Sh. 6 d. 

105. Hopkins W. Economics of primitif religion. Journ. Am. Or. 
Society 20, 303 — 8. 

Die Religion hat urspriinglich ein stark utilitaristisches Ge- 
prUge: man verehrt die segen- und die schadenbringenden Mtlchte. 
Der grbsste Nutzen wird iiberall den Lokalgottheiten zugeschrieben; 
die grossen Getter gehen Tiber den Horizont des kleinen Mannes 

Anzeiger XII 2 u. 3. 12 
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hinaus. Ein solcher Lokalkultns setzt aber feste Wohnsitze voraiis. 
Wandervolker konnen keine standigen Lokalgotter habeii. Sie 
konnen nur Gotter verehren, die, sie bestandig bei sich haben. Der 
Himmel, Himmelsgott ist liberall derselbe; er ist nicht lokal. Ancb 
das Fener begleitet den Wanderer liberall bin; ihrn folgen die Geister 
der Verstorbenen, die erst bei fester Siedelung lokalisiert werden. 
Alle andern Gotter dagegen sind lokal er Natur. Volker, die einst 
sesshaft waren, dann nomadisch wTirden, werden alle ihre Gotter 
verlieren ansser Himmel, Alinen, Fener. In tropischen Landern 
werden sie den Sonnengott hinznnehmen, in nordlichen Landern 
wird die Sonne nnr als Ange des Himmelsgottes betrachtet werden. 
Aneh ein Sturmgott kann die Wanderer begleiten. — Wenn diese 
aprioristischen Erwagnngen riclitig sind — welche Art von Gottern 
diirfen wir bei den altesten Indogermanen erwarten? Wir finden 
einzig' und allein den Himmelsgott bei einer Eeihe von idg. Stamm en 
wieder: Zeus, mit anderm Namen Uranus. Wir finden ferner die 
Manen und endlich den Feuerkultus in Indien, Persien, Griechen- 
land und Italien. Den lange zusammenlebenden Indo-Iraniern ist 
der Knit des Soma-haoma und der Mitra-Mithra Sonnenkult gemein- 
sam ; in slavischer und vedischer Form finden wir den alten Sturm- 
gott — sonst nichts. — Die altern Forsclier haben aus der Stellung' 
des Himmelsgottes auf urspriingiichen Monotheismus bei den Indo- 
germanen geschlossen; in Wirklichkeit reprasentiert er eine 'Waii- 
dergottheit^ Mit der Sesshaftigkeit kommen dann die an bestimmte 
Lokalitaten gebundenen Gotter wie Indra usw. usw. Sie alle sind 
lokal, nicht aus der Urzeit ererbt. So zeigt der Eigveda 3 Schichten 
von Gottheiten: 1) die raodernen Lokalgotter. 2) Die Gotter der 
letzten, mit den Iraniern gemeinsam innegehabten Heimat: Soma, 
Trita, wobl aueh Pai'janya. 3) Die alten Gotter der Wanderzeit: 
Himmel, Feuer, Ahnengeister. Sie treten mehr und mehr zuriick. 
Endlich: Sesshaftigkeit bedeutet Ackerbau; dieser ruft eine grosse 
Menge indischer Gottheiten hervor. Im E7. zeigt sich deutiich das 
Ubergangsstadium von einer Wirtschaftsform zur andern, ebenso 
der damit verbundene Wandel der religdosen Anschauungen. 

106. Tay, Cr. H. The relation between magic and religion. Journ. 
Am. Or. society 20, 327 — 31. 

Es herrschen 3 Ansichten : 1) Magie ist eine herabgekommene 
Form der Eeligion. 2) Sie ist die Vorstufe der Eeligion. 3) Beide 
sind von einander unabhang'. Alle drei Auffassungen sind unhalt- 
bar: "The earliest beliefs and practices known to us contain the 
germs of both religion and magic, and these have g'rown side by 
side, the one or the other getting* the advantage in a given society 
according’ to the progress made in social organization”. 

107, Hardy E. Glaube und Branch oder Branch und Glaube? Ar- 
chiv f. Eeligionswissenschaft 2, 177—81. 

Der Glaube entwickelt sich aus der Deutung der Brauche. 

Zur Anthropologic und Ethnographic. Idg. Altertumskunde. 

208i Buchner M. Yblkerkunde und Schadelmessung. Beilage zur 
Allgem. Zeitung 1899 Nr. 282—84. 

Der Aufsatz ist durch die ''Anthropologischen Studien liber 
die Urbewohner Brasiliens” von Paul Ehrenreich (Braunschweig 1897) 
angeregt, deren Hauptergebnis ihm die Einsicht des grossen Irrtums 
der Schildelmessung ist. Die Unfruchtbarkeit der Schadelmessung 
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fiir die Einteilung der Rassen behaudelt der 1. Aufsatz; der 2. kriti- 
:siert abiehnend Kollmanns Versucb, die Volker auf die Schadeltypeu 
OT verteilen anstatt wie bisher mit Retzins die Schadel auf die 
Tolker. Trotzdem lasst sich die Konstanz der Schadelformen nicht 
nhne weiters ableng-nen; miter gunstig:en Bedingnngen scheint sie 
deniiocli vorziikommen. Freilich fiihrt die bisherige Art der Messung 
nicht weiter; es gilt eine Typologie der Schadel aufznstellen, wie 
Sergi (Archiv f. A. 1892/93 S. 339) yersncht hat. Der 3. Artikel pro- 
klamiert die Sprache, das Griindelement des Begriffes Volk, als von 
•entscheidender Bedentung fiir die Volkerkxmde. “Auch die Sprache 
. . . ist niclits iintriigliches. Wir wissen sehr wohl, dass sie fremd 
sein kann, von aiissen her nachgiebig* aufg'enommen oder g'ewalt- 
sam aufoktroyiert nnd deshalb fiir weitere Schliisse riick warts oft 
niir mit Vorsicht zn verwerten. Aber sie ist doch viel leichter fass- 
bar als die Menschen varietat. Ihre Merkmale sind viel zahlreicher 
mid die verschiedeneii Arteii und Gattnngen, die sie geschaffen hat, 
sind viel dentlicher nnterscheidbar als die ahnlich gebliebeiien Men- 
schen. Niemals wird eine Spraclienart zwei Gebnrtsorte haben 
konnen 

109. Bahnson K. Etnografien fremstillet i dens Hovedtraek Lev. 24. 25. 
Kopenhagen, Nord. Fori, je 1 Kr. 

110. Ammon 0. Anthropolog'ie. Umschan 3 Nr. 42. 

111. Achelis Th. Soziologie. Sammlting' Gbschen. 0,80 M. 

112. Beck G. Der Urmensch. Kritische Stiidie. Basel Geering. 
62 S. 1 M. 

113. Floss H. Das Weib in Natur- nnd Vblkerknnde. Aiithrop. 
Stiidien. 6. Aiifl. v. M. Bartels. Leipzig Grieben. 2 Bitnde. XVI 
u. 767; VIII n. 763 S. 26 M. 

114. Deniker J. The races of man. A sketch of ethnography and 
anthropology. New York Scribner. § 1,50. 

115. Wilser L. Rassen mid Volker. Umschan 3, Nr. 41. 

116. Ripley W. Z. The races of Europe: a sociological study accom- 
panied by a supplementary bibliography of the anthropology and 
■ethnology of Europe. New York Appleton. 2 Bande. XXXIl u. 
624; VII u. 160 S. $ 6. 

117. Driesmans H. Das Keltentum in der europaischen Blut- 
mischung. Eine Kulturgeschichte der Rasseninstinkte. Leipzig*. 

118. Westberg F. Beitrage zm' Klarung orientalischer Quellen liber 
Osteuropa. Bull. Acad. St. Petersbourg. 11, 211-—246, 275 — 314. 

1. Die Ulteste orientalischeNachricht liber dieRus, Petschenegen, 
IMagyaren, Russen. 2. Ibn-Fadlans Wisu. 3. Ibn-Fadlans Bitw^r. 

4. Masudis Russenzug vom J. 9137914. 5. Ibn-Haukals Russenzug vom 
J. 969. 6. Jakubis und Masudis Russen. 7. Die Ostsee bei Masudi. 

5. Der Pontus und die Maeotis bei Masudi. 9. Masudis Slawen- 
stamme. 10. Die Haurischen Tempel bei Masudi. 11. Die Riis bei 
Ibn-Chordadbeh. 12. Stadt^ und Volk Saksin. 13. Buzkend und 
Idschkend. 14. Die Lag*e von Tai-ku, Belendsclier Semender. 15. 
Ibi>el-Athirs und Ibn-el-Wardis Russen. 16. Bemerkungen zu Chas- 
•dajs lind Josephs Schreiben. 17. Bemerkungen zur Geographic des 
Moses von Chorene. Thracien. Das europaische Sarmatien. (Z.) 
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119. Bruckner A. Die Anfange der Siaven nnd der Dentsehen (poln.).. 

Vortr.; Eef. im Kwart hist. 923. 

Die Bedentiing der Sprachwissenschaft in dgl. Fragen. Die 
heiderseitigen Lehnworter erweisen die angestaroxnten Unterschiede 
zwischeii Siaven und German en : die letzteren erscheinen als Angreifer 
(ksl. Icbne^hy die Siaven als tribntpflichfcige Hirten und 

Ackersleute (der Pfiitg, das gehopfte Bier)-^ auf ahnliche Unter- 
schiede weisen auch die Stammesheneiinungen hin, im Slav, vom 
Lande, topographisch (poln. -ante, bei den Deutschen nach der 

Bewaffnung {Sachs^ Franke) und Tapferkeit. Der letzte von dieser 
Art Angriffen ereignete sich in Russland und fiihrte zur Ausbildung" 
des Kernes des spateren Kijewischen Adels (Ruriks Geschlecht). — 
Der Name Ledn-LjacM stammt von den Russen, und charakterisiert 
die Polen nach iliren Nasalvokalen, ohne eine weitere g^eschichtliche 
Bedeutung beanspruchen zu diirfen. (Zubat<%) 


120. Biieher K. Arbeit und Rhythmus. 2. Aufl. Leipzig Teub- 
ner. 6 M. 

121. Montelius 0. Typologlen eller utvecklingslaran tillampad pA 
det menskliga arbetet. Med 76 fig. Svenska forinninnesforenin- 
gens tidskrift 10, 237—268. 

122. Ziber (Sieber) N. I. Ocerki pervobytnoj ekonomiceskoj Kul’- 
tury (Abriss der primitiven bkonomischen Kultur). 2. Aufl. St. 
Petei'sburg. 

123. Vierkandt A. Die wirtschaftlichen Verhaltnisse der Natur- 
volker. Zeitschr. f. Sozialwissensch<ift 2, 81—97, 175—85. 

124. Groos K. Die Spiele der Menschen. Jena Fischer. VII lu 
538 S. 10 M. 


125. Schrader 0. Prehistoric antiquities of the Aiwan peoples: a 
manual of comparative philology and the earliest culture. Trans- 
lated by F. V. Jevons. New Yoi’k Scribner. 486 S. S 0,75. 

126. Pogodin A. Neuere Arbeiten fiber die Sprache und Kultur 
der Indogermanen (russ). Zur. Min. 321, 2, 493—512. 

Das Zentrum der idg*. Wanderungen ist das Karpathengebirge. 
Hier ist der Ursitz der Idg\ zu suchen (auch hier waren Gletschex’^ 
in der Diluvialzeit, das Meer und Salz hat man durch Handel kdnnen 
kennen lernen, der Lowe war noch in hist. Zeit in Thrakien). Die 
Nordfinnen weisen anthropoiogisch denselben Typus auf wie die 
Idg.; die Idg. sind eine Abzweigung des finn. Stammes. Sprach- 
liche Analoga im Idg. zu finn. Erscheinungen : der urspr. lockere 
Zusammenhang' von stammbild. Suffixen mit der Wurzel (daher so 
oft ein Wechsel von Suffixen), Schwachung von tkp zu d g b, der 
Ablaut. (Zubat:f.) 

127. Boughton W. The Aryan question. Am. Anth. and Or. Journ. 
22, 71-3- 

128. Lef^vre A. La theorie indo-europeenne. Revue mens, de 
I’ecole d’anthropologie. 9, 84fi‘. 

129. Brunnhofer H. Die Herkunft der Sanskritarier aus Ai'menien 
und Medien. Zeitschr. f. Ethnologic. 31, 478—83. 
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130. V. Hohentann Die Urheiniat der Arier. Zeitschr. f. Scliiii- 
geographie. 20 Nr. 1. 

181. Ratzel F. Der Ursprung der Arier in geographischem Licht. 
Uraschau 3, 825-27. 838—41. 

Vgl. das Referat liber den Vortrag Ratzels anf dem 7. inter- 
iiationalen Geographen-Kongress in Berlin, das G. Stampfer in 
Nr. 240 der Beilage znr Allg. Zeitung* 1899 g'egeben hat. 

Nacli Ratzel zerf^llt die Frage 1) in das Rassen-, 2) das Kiil- 
tnr- nnd 3) das Sprachproblem. Die Rassenfrag'e fiihrt znr Geologic, 
sie ist vollig anders geartet als die beiden andern. Die Unterrassen 
der weissen Basse kbnnen sicli nicht am Hindnknsch, nocli in Skan- 
dinavien oder Kleinasien entAvickelt haben; sie mtissen einen weiten 
Raiim znr Entwicklnng gehabt haben. Sie entstand, von Mongo- 
loiden nnd Negern nmgeben, als Enropa noch mit Afrika verbnnden, 
von Asien abgeschlossen war. — Knltnrpflanzen, Hanstiere, Ge- 
brancb der Metalle, Ackerban, Viehzncht, Bergban sind dnrch Wan- 
dernng nnd Verkehr nach Enropa gekommen. Der Donanweg iiber- 
triift die Mittelmeerstrasse an Bedentnng fiir Enropa, das nur im 
Nor den nnd Sildosten freigeblieben war. Die Frage nach dem Ur- 
sprnng der Idg. ist erst zn losen, wenn wir von der Palaontologie 
des qnartaren Enropas ansreichend Knnde haben. 

132. Super Ch. W. The original home of the Aryans. Amer. Anth. 
and Or. Jonrn. 20, 353—57. 

133. Symons B. Het stamland der Indogermanen. Overgedrnkt 
nit de Handelingen en Mededeelingen van de Maatschappij der 
Nederlandsche Letterknnde te Leiden 1898—99. Leiden Brill. 

tJbersicht liber die Entwicklnng der idg‘. Sprach- nnd Alter- 
tnmsknnde. Krit. Referat liber die Ansichten in betreff der Urhei- 
mat. — tiberblick liber die vorhistorischen Wohnsitze der idg. Yol- 
ker; Resnltat: Nord- nnd Mittelenropa war in der llltesten prahisto- 
rischen Zeit schon von Indogermanen bewohnt. 

134. Wilser L. Herknnft nnd Urgeschichte der Arier (Vortrag). 
Heidelberg J. Horning. 

Anz. von J. Schmidt DLZ. 1900, 68—69. 

Zur Oescliichte der Spracliwissenscliaft, Taria. 

135. Stolz Fr. Uber die Entwicklnng der idg. Sprachwissenschaft. 
Vortrag. Innsbruck Wagner. 24 S. 0,80 M. 

136. Ziemer Znr dentschen Sprachwissenschaft. (Programmschan). 
Gymnasium 17 Nr. 12. 


137. Thurneysen R. Peter v. Bradke. Jahresbericht liber die Fort- 
schritte der klass. Altertnmswissenschaft 103, 54—62. 

Vgl. anch die Nekrologe L. v. Schroders in der Nordlilnd. 
Zeitnng vom 8. (20.) Marz 1897 (Or. Bibl. 13 Nr. 119). 

138. In memoriam Georg Btihler. Indian Antiquary 27, 337—86. 
Mit Portrat. 

Nekrologe von Winternitz, F. Max Muller, C. H. Tawney, C. 
Bendall, A. A. Macdonell, A. K^gi, F. Knaner, E. Senart. Notizen 
Ton H. Jacobi, E. Lenmann n. a. 

139. Pauli C. Wilhelm Deecke f. BB. 25, 296-311. 
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140. Murko M. Mildosischs Jugend- und Lehrjahre. ForschungeB 
zur neuen Litteraturgeschichte. Festgabe f. B. Heinzel. (Weimar 
Felber). S. 493 ff. 

141. C[iist] E. N. Hofrat Friedrich Muller. JEAS. 1899. S. 473-5. 

142. Miiller F. M. Auld lang syne. 1st series; 2nd series: My In- 
dian friends. London Longmans. XII u. 301 S. 10 Sh. 6 d. 

143. Achelis Th. H. Steinthal t* Beilage zur Allg. Zeitung 1899 
Nr. 67. 

144. To Breve fra Karl Verner, Meddelte ah Edvard Braudes.. 
Tilskueren 1899. S. 332—40. 

145. Schrdder E. Joh. Kaspar Zeuss. Allg. deutsche Biographie 45y 
132-36. 

Etwas diirftige Charakteristik des genialen Sprachforschers 

und Ethnographen. 

146. V. Patrubdny L. Spraehwissenschaftliche Abhandlungen. Bd. 1^, 
Heft 11—12. Budapest Franklin-Verein. S. 241—320. 

147. Studier i modern spr§,kvetenskap utgifna af Nyfilologiska sail- 
skapet i Stockholm I. Uppsala Almqvist. 235 S. 5 Kr. 

W. Str. 


II. Arisch. 

Jahrgang 1898. 

A. Indo-iranisch. 

*1. Schermann Luc. Orientalische Bibliographie, bearbeitet und 
herausgegeben von Dr. Lucian Schermann. XII. Jg. (fiir 1898).. 
Berlin Eeuther und Eeichard 1899. VI, 326 S. 10 M. 

Allgemeines: S. 60—63. 212-13. Indien: S. 62-83. 213-33. 
Iran.: S. 84-87. 233-36. 

■•^2. Casartelli L. C. L’idee du peche chez les Indo-Eraiiiens do 
I’antiquite. CE. du IV, Congr. sc. int. des CathoL, Sect. I, S. 134—47,. 

B. Indiscli. 

*3. Haldvy J. Considerations critiques sur quelques points de I’his- 
toire ancienne de ITnde. Eev. sem. 6, 348—55. 

Beginnt mit I: Les Indiens vediques. 

*4. Hopkins Ed. W. Notes from India. JAOS. 19, 2, 29—41. 

1. Bridles in sculpture and painting. — 2. Buddha’s wooly hair 
(gegen Fergussons H5^pothese von Buddhas mongol. Herkunft). — 
3. The veiled Jain at Badami. — 4. Wooden fences in India. — 
5. The Anandasram. 

"^•5. Weber A. Indische Studien. Beitrage fiir die Kunde des in- 
dischen Altertums. Im Vereine mit mehreren Gelehrten herausg. 
von A. Weber. Mit Unterstiitzung der deutschen morgenlandischen 
Gesellschaft. Bd. 18. Leipzig Brockhaus. V, 544 S. 15 M. 

Inhalt: 4. Buch der Atharva-Samhita (S. 1—153). — 5. Buck 
der Atharv.-S. (S. 154—288; beide Bilcher von A. Weber iibersOtzt). — 
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Zu Kshemendra’s lokapraka^a (S. 289—412; von A. Weber; mit In- 
dex verborum zu den ko^a-artigen Teilen des Werkes von E. Sieg). — 
Litterarisch-kritische Streifen (S. 413 — 25: Zusammenstelliing der von 
A/ Weber wahrend der Jahre 1880—96 in der Detitseh. Lit.-Zeit. 
nnd clem Lit Gentr.-Bl. veroffentlichten kritischen Berichte). — Index 
(S. 526—43; von A. Weber), — Dimckfehler nnd Znsatze (S. 544). 
"^6. Bohtlingk 0. Kritische Beitrag-e. Ber. Verb. Sachs. Ges. Wiss., 
Philol.-hist Kl. 50, 76-86. 

Fortsetzung zu Bd. 49, S. 138; Nr, 15—24 enthaltend. 

15. Zti Ehys Davids’ Besprechting von angana (so im Pali ge- 
schrieben) in JEAS. 98, 191 — 94. — Syn. zn ajira. Bolitl. sehlagt 
folgende 2 Bedentungsfassungen vor: 3) ein Platz, auf dem man 
sich frei ergehen kann, Tummelplatz; 2) ein Turnmelplatz fiir die 
Sinne, Sinnesobjekt. 

16. tathdgata (Beinaine eines Bnddha): Beibehaltnng der im 
P. W. gegebenen Erklarnng gegeniiber der von Eob. Chalmers 
(JEAS, 98, 103 — 15) versnchten Zerlegnng: talia-\~dgata (^a/ia = wahi*, 
Wahrheit). 

17. Besprechnng' einiger Corrnptelen im Mantrapatha (Gebet- 
bnch der Apastambiya; lig. von Winternitz 1897). 

21. Zn Oldenbergs Artikel '’“’SavitaF^ in ZDMG. 51, 473 ff.: nlcht 
von Anfang an ein wirklicher Name der Sonne. 

22. Zn A. Hillebrandts Bemerknngen liber Denssens ''Sechzig 
Upanisbads des Veda”. 

23. Zn M. A. Steins Ubersetznng von Kalhanas Eajatarangini 
(vgl. Lnzacs Or. List 9, 8). 

=^7. Bohtlingk 0. Miscellen. ZDMG. 52, 247-253; 409-15; 606-12. 

Umfasst die Nr. 1—15: 1) EV. 10, 95, 8 {hhujyoh fiir hhujyuTi)\ 
2) AV. 6, 118, 2 (Beitrag znr Beseitignng der im 3. pada dieser 
Strophe vorhandenen Schwierig'keiten); 3) Kathopanishad 6, 9 (gibt 
der Lesart enam statt etad den Yorzng); 4) Kathasaritsagara 3, 37 
(liber die Bedeiitnng von annbhava an dieser Stelle; vgl. hierzu 
Lanman in JAGS. 16, 31 f.); 5) Gegenbemerknngen zn Th. Anfrechts 
Bemerknngen anf S. 25511. desselben Bds. dieser Zeitschrift; 6) iiber 
die von Anfreclit ans 5 Stellen eines nnedierten Pnranas fiir ca er- 
schlossene Bedentnng von iva oder yatha, s. S. 273 ff. dess. Bds. 
dieser Zeitschrift; 7) iiber einen Vexiersloka in Snbhashita-Eatna- 
Bhandagaram anf S. 253, Nr. 168; 8) iiber eine metrische Licenz in 
M. Bb. 11,. 26, 5 (betrifft "dhattd statt dhatte)-^ 9) knrze Bemerknng 
zn Brhaddevata 8, 28 n. 30 (veranlasst dnrch die von H. Oertel in 
JAOS. 19, 97 Iff. mitgeteilte Besprechnng der Legende von der Sa- 
rama nnd den Panis); 10) iiber eine Variante des nnter Nr. 7 schpn 
erwahnten Vexierslokas. 11) wendet sich gegen die von Jacobi 
(KZ. 35, 584) vertretene Ansicht, dass das bei Paiiini 3, 1, 42 iiber- 
lieferte vediscbe cikaydmakaTi eine anf einen Perfektstamm znrhck- 
gehende Bildnng sei. Im Anschlnss hieran eine Kritik von Jacobis 
Artikel: "^iiber das periphrastische Perfekt im Sanskrit” (ebd. S.584 ff.). 
Bohtl. sieht hiernach im periphr. P. eine verhaltnismassig jnnge 
Form, die znerst im AV. (nnd zwar nnr einmal) anftritt. Im Gegen- 
satz zn Jac. behalt Bbhtl. die Auffassnng des anf dm ansgehenden 
ersten Teiles des per. P. als Nom. act. bei, indem er das von Jac. 
fiir seine Behanptnng herbeigezogene Argnment des Fehlens jeg- 
licher sonstiger Spnr des betreffenden Verbalnomens dnrch Anfiihrnng 
einer Anzahl vom Desiderat. ebenso gebildeter offer doch bildnngs- 
mbglicher Nom. act. anf d wideiffegt (z. B. ikshd, jdgarci nsw.). Die 
in der Verbindnng des akk. mit as nnd hhu liegende Schwierigkeit 
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kann auch Bohtl. nicht endg’iiltig’ losen. Aiiffallig ist ihm, dass die 
Verwendung* von as ziinachst bei kans. ohne bis jetzt nachziiweisen- 
dem Nom. act. sich zeigt. Die Mogiichkeit einer Erklarung gibt 
Bohtl. am Schliiss diirch den Hinweis anf einen eventnellen Wechsel 
der Bedeiitung von as (Bezeichnnng der Danei'), resp. anf die so 
h^nfige Verwechselnng der Hiifszeitwbrter '^haben^’ nnd "sein”; 12) 
zu Hir. Grliy. 1, 5, 8; 13) zu Par._Grliy. 3, 7, I; 14) zu Par. Grby. 
3, 15, 22; 15) zu E. W. Hopkins: Avarta (S. 462); Widerlegung der 
von Hopkins vorgebrachten Einwendungen gegen die von Bohtl 
(S. 89 f.) vorgeschlagene Deutung von Brahmavaiia. 

*8. Uhlenbeck C. C. Kurzgefasstes etymologisches Worterbuch der 
altindischen Sprache. 1. Bd. Amsterdam Muller. XII, 160 S. 2-F. 
*9. Liiders Heinr. Zwei indische Etymologien. Gott. Nachr., Pliilol.- 
hist. KL S. 1—5. 

■fiber das Verhaltnis von Pali ludda zu Skr. lubdha und iiber 
Skr. dohada, nach Susimta aus ‘^'dvihrd abzuleiten. 

*10. Portunatov F. Die indogermanischen Liquiden im Altindischen. 
KZ. 36, 1-37. 

Der Verfasser nimmt hier fiir die indogerman. Ursprache 3 
Liquiden an: r, I und einen 3. Laut, der eine bestiminte Art des I 
Oder r darstellt. Diese 3. Liquida hat sich in den europaischen 
Sprachen und dem Armenischen zu I, in den indo-iran. zu r weiter 
gebiidet. Auf diese Annahme von 3 Liquiden griindet Fortunatov 
seine Theorie der Entstehung der alt-indischen Cerebralen aus 
dentar^ und zwar aus der Beobachtung heraus, dass im Yedischen 
wie im Sanskrit die Lautgruppe: '7-+ dental” — abgesehen von 
einem einzigen Beispiele — nicht vorkommt. [Dieses Gesetz, obwohl 
von sehr vielen Gelehrten anerkannt, hat doch aiich Widerspruch 
erfahren nach der Eichtung bin, dass dessen Gegner die altind. Cere- 
bral. aus 'V"f dental” gebiidet sein lassen; und Bartholomae (IF. 3, 
157—177) sieht die von Fortunatov in BB. 6, 215 ff. fiir seine Theorie 
autgesteilten Beispiele als blosse Entiehnungen des Ved. und Skr. 
aus einem prakrit. Dialekt (d. h. aus einer Vorstufe des uns bekannten 
Prakrit) an.] Des weiteren wendet sich Fortunatov den von Bar- 
tholomae gegen seine Lehre von der Existenz einiger aus "Vokal + 
cerebral” entstandenen Verbindungen geltend gemachten Einwilnden 
zu, urn schliesslich kurz die gdeichfalls von ihm schon friiher ange- 
nornrnenen Verbindungen von irrationalem, nicht Silbe bildendem 
Vokale und Silbe bildendem sonorem Konsonanten (liquidae und 
nasales) zu streifen, welch’ letztere er ohne Vokal nicht anerkennt, 
wobei er in dem irrationalen Vokale einen nicht voll artikulierten 
Laut (Mur melvokal?) sieht, dessen Qantitat noch geringer war als 
die der kurzen Vokale. 

*11. Jacobi Herm. Uber das periphrastische Perfekt im Sanskrit. 
KZ. 35, 578-87. 

Wahrend das periphr. Perf. des Sanskrit gewohnlich als die 
Verbindung einesKas. auf dm mit cakdra, dsa, babhuva (von "Whitney 
Altind. Gramm. § 1070 undDelbriick Altind. Synt. S. 246 £P. als""akkus.’“; 
von Bi-ugmann Grundriss 2, § 896 und Hirt IF. 1, 20 als ‘’instrument.”) 
erklart wird, sieht Jac. darunter nicht sowohl den Kasus eines Ver- 
baln omens als vielmehr eine eigentliche Vei*baiform, aber niche 
Jolly und Brunnenhofer, einen Infinitiv, sondern eine Art Absoluti- 
vum, und zwar im Hinblick auf die ahnliche Verbindung der ge- 
wohnlichen Absolut, auf dvd, bezw. -ya mit dem als eine Art Hilfs- 
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verb, g-ebrauchteii sthd. Durch Belege sucht er das periphrast. Perf. 
als die Einschrankung einer friiher ancli auf andere Tempera (z. B. 
Aor. und Pras.) sicli erstreckenden Umschreibung zii beweisen. Des- 
g'leichen stiitzt Jacobi diese Annahme eines Absolut, in der Gestalt 
eines unflektierten Verbalstammes fiir das einstige Indogerm. auch 
vom Standpunkt der vergleichenden Linguistik aus durch die Hin- 
deutung auf andere, mit dem Indogerm. nicht verwandte Sprachen, 
in denen Absolutiva als Gerundia oder Verbalparticipia direkt aus 
dem Verbal-, resp. Praesensstamm hervorgehen, ohne durch Kasiis- 
■endung' erst dazu befahigt worden zu sein. Die Herllberziehung 
auf die nominale Seite eiTolgte nach Jacobi wahrscheinlich erst bei 
der Herausbildung der Einzelsprachen. 

^'12. Aufrecht Theod. Uber einen eigentiimlichen Gebrauch von 
ZDMG. 52, 273 t\ 

Aufzahlung und Ubersetzung der im Nandipurana (Oxford 
Num. 137 = A) und im Auszug daraus (Kedarakalpa, Leipzig’‘=B) 
vorhandenen Stellen (A 2, 21; 3, 27; 7, 49. B 6, 40, 98, 168), wo ca die 
Tingewohnliche Bedeutung von "wie” yatlid) hat, wobel Auf- 
recht die Bemerkungen macht, dass zwar der Text in beiden Mss. 
nachlassig verfasst, dass jedoch diese vergleichende Bedeutung von 
-ca durch weitere sichere Beispiele zu begriinden ist. 

^13. Buck C. D. Brugmanns law and the Sanskrit vrddhi. Am. 
J. of PhiioL 17, 445—72. 

^14. Flensburg N. Zur Stammabstufung der mit Nasalsufhx ge- 
bildeten Prasentia im Arischen und Griechischen. Lund Molier. 1897. 
72 S. 

■"^Ib. Richter 0. Die unechten Nominalkomposita des Altindischen 
und Altiranischen, IF. 9, 1—62; 183—252. 

In der indogermanischen Ursprache sind 2 verschiedene Klassen 
von Nominalkomposita zu unterscheiden : 1) eine scheinbar M^ltere 
Schicht, die ^^echten” Komposita, deren Vordergiied die Stammform 
des Wortes aufweist; 2) eine sicherlich jiingere Schicht, die soge- 
nannten “unechten” Komposita, deren Vordergiied eine Kasusforni 
des Wortes bildet. Die Inder besassen iiberhaupt eine besondere 
Vorliebe fiir Korapositionsbildungen. Die friihesten unechten Nomi- 
nalkomp. diirften aus 2giiedrigen Wbrterverbindungen hervorge- 
gangen sein, deren erster Teii ein Kasus, deren zweiter Teil das 
diesen regierende Substantiv war. Um aus diesen Aneinander- 
fligungen eine eiiiheitliche syntaktische Wortgruppe zu schaffen, 
niussten 3 Momente zusammenwirken: 1) traditionelie und formel- 
hafte Stellung der Bestandteile, 2) Zusammenfassung unter einem 
Akzente, 3) Isolierung des Ganzen gegeniiber seinen Teilen. In 
dem sich anschliessenden speziellen Teiie werden die verschiedenen 
Arten der unechten Komposita in der Reihenfolg'e der Kasus be- 
handelt. Beim Nominativ trennt der Verf. die kopulativen Kom- 
posita von den iibrigen altind. Nominativkomp., deren erster e er auf 
die uralte elliptische Sprechweise zuriickfiilirt, wonach ein in den 
Dual gesetztes Wort nicht allein die Einheit zweier zusammenge- 
hbriger Wesen bezeicbnet^ sondern die Dualform auch auf ein 
zweites zu jenem ersten in gelaufiger Beziehung stehendes (im 
Geiste zu erganzendes) Wort hinweist (z. B. mitrd^ Mitra und Fa- 
■rima^ dydvd, Himmel und Erde). Eine beigefiigte Tabelle mit an- 
gehangten Erlauterungen bringt die ganze Entwicklung des kopulat. 
Kompos. schematisch zur Darsteliung. Ein weiterer Abschnitt iiber 
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den awestischenlvomiDositionsvokal — d° beschliesst dieses KapiteL— 
Im Akkiisativ an Stelle dei' sonst tiblichen Stamm.fonn stebt ziiweilem 
im Alt-Ind. bei Nomina agentis auf -a- als'2. Glied das erste Glied 
im Anschluss an die Konstrnktion des zugehorigen Verb. Finit. Inx 
Awestischen kommen nur wenige Falle dieser Art vor. Die^ in 
inehreren Bahuvrihibildungen anftretenden Akk. Sing*. (RV. tvdm- 
kc'ima- und TS. 1, 5, 10, 2 tvdm-ahuti-) denkt sich der Verfasser 
durch wilikiirliche Abanderung'en der Redaktoren oder Schreiber 
Oder anch durch Versehen entstanden. — Bei lokativ. Beziehung* 
des Vordergliedes zuin Schlussgliede steht manchmal das erstere statt 
in Gestalt der hergebrachten Stammform im Lokat., und zwar so- 
wohl Sing, und Plur., was wahrscheinlich gleichfalls unter der Be- 
einfiussung durch verbale Ausdrucksformen vor sich gegangen ist. — 
In Anlehnung an entsprechende verbale Ausdrucksweisen erscheinen, 
bin und wieder auch Instrumentalformen, wenn das 2. Glied ein 
Verbalnomen ist (Wurzelnomen oder auch Adjektiv; bei letzterem 
nach der Lehre der indischen Grammatiker aber nur, wenn das von 
dem Adjektiv bezel chnete durch das von dem im Instrument, stehende- 
Nomen bezeichnete verursacht wird). — Der Dativ zeigt sich nur 
ganz vereinzelt (z. B. ddsyave vrkd-, ein Wolf, i. e. ein Racher, ein 
Verderber fur den Dasyu:*RV. <S, 55, 1; 56. 1, 2). — Auch die Geni- 
tivkbmpos. sind nicht'sehr zahlreich, hauptsachlich stehen sie in 
Verbindung mit -pati- (Herr) und werden in verschiedener Auswahl 
als einfache Zusammenriickungen der betr. Gen. Sing*, und des Nom^ 
pati erklart, was fixr einige der Verfasser auch zugibt. Die nach- 
vedischen Genitivkompos. lasst Richter im allgem. unabhangig von 
denen der vedischen Periode entstanden sein. — In 2 weiteren 
Kapiteln bespricht Richter die Komposita mit unklaren pronominalen 
Vordergliedern, resp. die Kasuskomposita auf Grund adverbiellei*- 
Wendungen, von denen erstere in der alteren Litteratur spM.rlich 
vertreten sind, von den Brahmanas an h^ufiger werden, im Irani- 
schen hingegen ganzlich fehlen, wesshalb sie von Richter fiir eine 
einzelsprachliche Neubildung des Alt-Ind. gehalten werden. Die 
letzteren sind Zusammenriickungen einer aus 2 Wortern bestehen-^ 
den, zum Adverb erstarrten Ausdrucksweise, wobei entweder beide 
Teile verschieden sind (z. B. ratrim-divam und ^divd^ bei Tag und 
bei Nacht oder samain-hhumi, demBoden gleich) oder dieselbe Kasus- 
form desselben Wortes wiederholt wird (sog. amredita-Bildungen, z. B* 
param-param, in steter Folg'e, eig. einer nach dem andern). — 
Alle anderen noch nicht behandelten Falle rubriziert Richter unter 
die "‘'Kasuskomposita auf Grund von Redensarten” (z. B. aham-pur- 
vd-y begierig, der erste zu sein; mama-satgd-^ Streit um Mein und 
Dein, um den Besitz), unter die ‘"Analogiebildungen” (z. B. cipo- 
mdtrd-, der feine Urstoif des Wassers; apm~yogd~^ die bindenden 
Krafte im Wasser (?) und unter die "unklaren Formen”. — In einem 
Ruckbiick (in dem Richter als die uralte Art der Komposition das 
Erscheinen des ersten Gliedes in seiner Stammform bezeichnet) 
werden die Griinde zusammen gestellt, welche zu einer Bildung* 
von unechten Komposita gefiihi’t haben konnen: Neben dem Mangel 
ailer Synkope und ausser dem prapositionsfreien Gebrauch der Kasus 
vor allem das Bediirfnis nach Deutlichkeit sowie das instinktive 
Verm eiden von sonst nicht vorkommenden, ungeiaufigen Lautver- 
bindung*en, von phonetisch unbequemen Lautfolgen. Den grosseren 
Teil der unechten Komposita aber schiebt er nicht auf Rechnung 
des unbewusst schaffenden Sprachgeistes, sondern der uberlegenden 
und kombinierenden Thatigkeit der Gelehrten und Poeten. Thaten 
es jene zur Vermeidung von. Missverstandnissen und Undeutlich- 
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lichkeiten wegen der prag’iianteren Beschreibnng* eines Objekts in 
seinem Namen, so diese hinsichtlich des malerischen tind anschau- 
liclien im AnsdrTick nnd znr Bereichernng der Sprache durcb wirk- 
same Nenbildungen. 

^16. von Negelein Jnl. Znr Sprachgeschicbte des Veda. Das Ver^ 
balsystem des Atharva-Veda, sprachwissenschaftlich geordnet nnd 
dargestellt. Gekronte Preisschrift. Berlin Mayer nnd Miiller. VII, 
104 S. 3 M. 

"*^17. Hymns from theEigveda, ed. with Sayana’s comment., notes,, 
and a transL by Peter Peterson (= Bo. Skr. Ser. XXXVI.) Bom- 
bay Government. 304 S. 4 Rs. 

*18. Krshna Yajus SaxpJhitd [Taittiriya Samhita.] Part. III. Ed. 
by Vaidvanada Sastri a. Co. Kumbakonam, pnbl. by the editors- 
124 S. 11 a. 

*19. The Atharva Veda. Madras Christ. Lit. Soc. 1897. 80 S. 

2 a. 6 p. 

*20. The Taittiriya Brahmana of the Black Yajnrveda with a 
commentary by Sayanacharya ed. by Narayana Godabole. 3 Parts.. 
(= Anandasrarna Skr: Ser. Nr. 37.) Poona Anandasrama Press 
[Leipzig Harassowitz]. 1447 S. 14 Rs. 8 a [Part I — II 20 M.]. 

*21. The Taittiriyaranyaka of the Black Yajnr Veda with a comm, 
by Sayanacharya ed. by Baba Shastri Phadake. Parts I— -II. (= 
A'nandasrama Skr. Ser. No. 36.) Poona, A'nandasrama Press, 
[Leipzig* Harrassowitz] 1897/98. 909 S. 4 Rs. 8 a.; 4 Rs. 9 a. [17 M.], 
*22. The Aitareya Brdhmana of the Rig-Veda, with the commen- 
tary of Sayana A'charya. Ed. by Pandit Satyavrata Sdrnasrami.. 
Vol.IV. Ease. 4. (= Bibl. Ind. No. 926). Calcutta, As. Soc. [Leipzig- 
Harrassowitz]. 6 a. [M. 1]. 

*23. Aitareyaranyakam ed. by Babasastri Phadake. (= Ananda- 
srama Skr. Ser. No. 38.) Poona, Anandasrama Press. [Leipzig 
Harrassowitz]. 2 BL, 296 S. Rs. 3 [M. 6]’. 

*24. The Upanishads with the text in Sanskrit Devanagari, an EngL 
translation of it and of Sankara’s commentary by S. Sitardma 
Sdstri. Vol. I, Isd^ Kena and Mundaka. Madras Seshachariar, 
174 S. 1 Rs. 8 a. [Subscr. cpl. 4 Rs. 8 a. inch post.]. 

*25. Amaldnanda Vedanta Kalpataru ed. by Rama Sastri Tailanga, 
(= Vizianagram Sanskrit Series, Vol. XII, No. 14, Part. III.) Be- 
nares Lazarus a. Co. 254 S. 2 Rs. 12 a. 

*26. Aufrecht Theod. Uber Ugra als Kommentator zum Nirukta- 
ZDMG. 52, 762 f. 

Im Gegensatz zu der Cat Cat. S. 297 fixierten Ansicht ist Aufr. 
auf Gi'und der Zeugnisse von Vindhyesvariprasadasarman, Libra- 
rian Sanskrit College Benares iind von Mons. L. Finot (briefl. Mit- 
teilung liber ein Ms. der Bibl. Nation., cot6 Devanagari 136 A) zu 
der Uberzeugung gekommen, dass Ugra irgendwie bloss fiir Durga 
verschrieben ist, dass es sonach nicht einen Ugra, sondern nur einen 
Durga als Kommentator zum Nirukta g'egeben hat. 

*27. Baunack Theod. RV. X, 40, 3 pratar jarethe jaraneva kapaya- 
IF. 8, 278-83. 
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Unter Yerwerfmig der bisherigen Deutungen roii kcipaya fasst 
B. es als ein Fragewort auf: ^"was fiir Ansdehnung' liabend, itber 
was fur Eaiun sich erstreckend” identisch mit kaipaya in EV. V, 
32, 6 [zur Wz. 3 pa gestellt; vgl. irdojuai]. 

*28. Bohtlingk 0. Nachtr^gliches zn RV. 10, 95, 8. ZDMG. 52, 
257-58. 

Vgl. ZDMG. 52, 247 ff. 

^29. B5htlingk 0. Kritische Bemerknngen zn HiranyakeMiis Grhya- 
sutra. ZDMG. 52, 81—88. 

Beschaftigt sicli mit der Erklarung noch nicht geniigend ge- 
dentetex' Stellen und mit der Beseitigxxng fehlerhafter, dnrch schlechte 
Uberliefernng* nsw. verursachter Lesarten. Gewissermassen eine 
PortsetzTing xind Erganzung zix ZDMG. 43, 598 if.: "fiber die soge- 
naiinten Unregelmassigkeiten in der Spraclie des Grhyasntra des 
Hiraiiyake^in”, gleichfalls von 0, Bohtlingk. 

*30. daland W. Znr Exegese ixnd Ki'itik der intnellen Sutras. ZDMG. 
52, 425-35. 

X. Zum Upanayana: Die bei Hiraiiyakesin grhs. I, 5, 8 sich 
findenden Worte .... daksiiiaiii bahuin abhyatmann upanayate 
will Cal. entw^eder in daksiiiani bkhum-abhy-dtmann upanayate Oder 
in daksinaiii bahum abhy abliyatmam upanayate umgeandert wis- 
sen, wodurch die ganze Auffassung' iiber den Herg'ang dieser Cere- 
monie eine andere als bisher wii\d (vgl. hierzu Hillebrandt, Ritual- 
Litteratur S. 53 und Olden bei’gs Ubersetzung in den Sacred Books 
of the East 30, 151). 

XL Zu Paraskara grhs. Ill, 7, 1: Cai. schlagt vor, fur die Worte 
im 1. pada des sich an dieser Stelle findenden Spruches: pari tva 
g'irer ahani . . . zu lesen: paid, tva girer amihain, auf diese Weise 
das zu pari vermisste Vei-b ei'gS-nzend. 

XII. Zu Paraskara III, 15, 22: w^endet sich gegen eine von 
Bohtlingk an ihn brieflich mitgeteilte Konjektur hinsichtlich des 
Wortes sdsyaj indem er als passende Ei’gdinzung zu set : daksMnd 
vorschlligt. 

XIII. Zu Latyayana si's. Ill, 10, 16; Y, 6, 7: fiir visramhhayati 
(dem in diesen beiden Fallen im PW. die von der gewbhnlichen 
ganz abw^eichende Bedeutung: '^aufiosen, aufkniipfen" beig'elegt 
wird) best Cal. visramsayati (obige Bedeutung von vi-srambh ist 
demnach aus dern Wdiderbuche zu streichen). 

XIV. Zum Apastambiya-srautasutra : kritisiei't und konjiziert 
eine Anzahl Stellen in Garbes Ausgabe dieses Textes, indem er 
teils Anderungen des Hei’ausgebers fiir unnbtig hlilt, teils fiir schwie- 
rige Stellen seinei’seits Yerbessemngen vorschlagt. 

XY. Zum Baudhayanapitrinedhasutra: behandelt eine Anzahl 
abweichender Lesarten, die sich in einem in Benares entdeckten, 
in DevanUgarl geschriebenen Ms. befinden, katalogisiert sub "Num- 
ber 1229 of the Government Collection” in Calcutta. Es enthalt 
grhyasutra, grhyapaidbhasa, grhyapaddhati (°prayoga) und pitrme- 
dhasutra. 

XYL Zum Apastambapitrmedhasuti'a; nahereMitteilungen iiber 
diesen dem Yeidasser bei der Hei’Stellung' des Hiraiiyakesipitrme- 
dhasutra-Textes nur fragmentarisch in Gopalayajvans pitrmedhani- 
bandhana zugangig' gewesenen Apastamba-Text auf Gimnd der Te- 
lugukopie einer in Siidindien noch vollstandig* liberlieferten Hand- 
schrift dieses Wei'kes (vgl. Report on Sanskrit Mss. in Southern 
India 1895, No. 152). In Yerbinduug damit Berichtigung der Ein- 
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teilnng der 3 Sutra -Texte (Apastamba, Hlraiiyakesin, Bharadvaja; 
vgl. die altind. Todten- und Bestattimgsgebrauche S. 6) und Besei- 
tigiing einer Anzalil von Textfehlern in der von ihm besorg'ten 
Aiisgabe. 

XVII. Zum Hiranyakesipitrmedhasutra: spricht von einer fiir 
die Herstellung des Textes Jei’der unbedeutenden, vollstandigen 
Handschrift dieses siitra nach der Kezeiision der Hairanyakesa. 
Cal. erhielt eine Abschrift hiervon aus der in Benares verfertigten 
und iin Besitze des Prof, Hillebrandt befindliclieii Kopie eines vollig' 
erhaltenen Hiranyakesikalpasuti*a. 

^••31. Foy W. Vedische Beitiiige. KZ. 36, 123-43. 

VIL kenipci. VIII. cayamdna^ nicdyya, cciyu. IX. Zu RV. IIL 
38. X. rnithn. XL dvita. 

^=32. Geldner K. F. Vedisch ^mdcithd. ZDMG. 52, 730-61. 

Erklarung' des Wortes vidatha. Nacii einer teihveisen Uber- 
sicht der bisher hieriiber vorliegenden Litteratur (des weiteren ver- 
weist Geldner hierbei auf Foy KZ. 34, 226) werclen zunilclist die 
verschiedenen Deutungen Sayanas (der das Wort zuweilen auch 
etyniologisch zu eiiautern sucht) und von Scholiasten aufgefiihrt. 
Geldner seinerseits geht bei der ErkUirnng von der schon von 
Bloomfield (JAOS. 19, 2, 12 ff.) gemachten, von Geldner aber nocli 
schilrfer gefassten Beobaclituiig aus, d.ass das Wort gern in formel- 
liaften Wendungen (gewohnlich im Lok. Sing, oder Plur.) und zwar 
meist an vorletzter Stelie im Pada gebraucht wird. Da dieselbe 
Formel auf ganz verschiedene VerMltnisse aiig'ewendet werden 
konnte (s. RV. 1, 64, 1. 6), so sieht Geldner in dein Worte einen 
"gleitenden Begrilf” und liisst es denigemass folgende vier Bedeu- 
tungen annehmen: 1) Allgemein sozialer Art jede Gruppe zusammen- 
gehoriger oder gleichartiger Personen, Korporation, Genossenschaft, 
Bund, Bruderschaft ; insbes. Standesgenossenschaft, Zunft, Gilde^ 
dann auch Partei, Anhang (syn. mit paksa, avapaksa^ gana-^ das 
vidatham ist nach Geldner ein Produkt des stark entwickelten Kor- 
porationsgeistes der Inder). 2) Spez. die gelehrte Genossenschaft: 
wahrscheinlich seiner Etymologie nach in der Wz. vid seinen Ur- 
sprung habend. S. RV. 1, 164, 20—22 (vgl. hierzu Grassmann und 
Deussen Allgemeine Geschichte der Philosophic 1, 112); 2, 1, 16; 7, 
36, 8; 7, 21, 2; 7, 18, 3 usw. — Analog der Einteilung der Menschen 
werden auch die Gotter u. zwar in 3 Gilden rubriziert, was natiir- 
lich in der bekannten Dreiteilitng' der Welt in Himmel, Erde und 
Wasser begriindet ist: vgl. RV. 3, 4, 5; 6, 51, 2; 8, 39, 9; 2, 27, 8; 
3, 38, 5; 5, 63, 2 usw. 3) Einen besonderen Beinamen der Maruts 
{viddthesu dhtrdlii RV. 3, 26, 6), welches Epitheton ornans aus dem Cha- 
rakter der Maruts als gelehrter Herren (als LobsEnger des Indra 
RV. 5, 29, 1 und als Beistandes der Kavis 5, 61 [vgl. zu letzterem 
Ved. Stud. 2, 253]) verstandlich wird, 4) Das zum Zwecke eines 
Opfers zusammengetretene Konsortium von Priestern, den Konvent, 
insbes. das vollzahlige Priesterkollegium, wie es fiir die grossen 
Somaopfer notwendig war: s. RV. 1, 40, 6; 10, 100, 6j 7, 93, 3—4 usw. 
Sogar fiir das Opfer selbst wird das Wort metonymisch angewendet, 
wobei eS‘ zuweilen parallel zu yajna (RV. 3, 3, 3; 8, 11, 1. 2) oder 
zu havis (RV. 6, 52, 17), die beide offers in der Nahe yon viddtJia 
erscheinen, zuweilen auch in verschiedenem Kasus (RV. 7, 84,3; 10, 
100, 6) steht. — Ein Wort- u. Stellenindex beschliesst diesen Exkurs. 

*33. Regnaud P. Un paradoxe vedique. Rev. de ling. 31, 344 f. 

Betrifft RV. VI, 13, 2 und VI, 2, 8. 
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*34. von. SchrSder L. Die Tiibinger Katlia-Handsclirifteu mid ihre 

Beziehung* zum Taittinya-Aranyaka. Hrsg. m. e. Nachtrage von 

G. Biihler. (= Sitzb. Ak. Wiss.* W., PhiL-hist. KL, Bd. 137, Abb. 4.) 

Wien Gerolds Sohn in Komm. 126 S. 2,80 M. 

*35. Weber A. Vedische Beitrage. 7. Aits alter Zeit. Sitzb. Ak. 

Wiss. Berlin. S. 558—81. 

Versnch, 6rt and Zeit der Ursitze der Indogermanen naher 
zn bestimmen, hierbei ausgehend von der Etymologie des Wortes 
Sommer. Der Name Sommer: skr. sdma^ griech. 8|uoc, s. v. a. die 
dem Winter gleiche zweite Halfte des Jahres, weist dem Winter die 
1. Stelle zu, deutet also anf eine Gegend bin, in der dieser vor- 
herrscbend war. Indem Weber sodann an die Zeitberecbnnng der 
Indogermanen nacb Mondjabren nnd an die Ausgleichung des Unter- 
schiedes mit dem Sonnenjahre dnrch Anftigung von 12 Tagen (= 
die prophetiscb bedeutsamen, 12 beiligen Nachte der Germanen) 
ankniipft, scbliesst er aus dieser astronomischen Korrektnr anf eine 
Nacbbarsebaft von Semiten, da die Indog. bei der Hobe ibrer da- 
maligen Knltnr selber nicbt dazu befahigt waren, nnd zwar speziell 
von Babyloniern : beides (ranbes Klima n. semit. Nacbbarsebaft) findet 
er ill Armenian vereinigt. Hierzn kommt als 3. Beweismittel das 
alien Indogermanen gemeinsame Zwilling'spaar der Diosknren; skr. 
aevin^ s. v. w. 'Reiter". Dieses Wort lasst anf eine Gegend seblies- 
sen, wo das' Reiten nnter dem betreffenden Volke in voller Ubnng 
war, was wiedernm bei Armenien zntritft. — Hinsicbtlicb der chro- 
nologischen Fixiernng der Urbeimat der Indogermanen bait sicb 
Weber an die Identifiziernng der Diosknren mit dem Gestirne der 
Gemini nnd zwar denkt er (da die Diosknren im Veda vielfacb mit 
■der Morgenrote in Verbindnng gebraebt werden) an eine Zeit, wo 
dieses (Sfestirn knrz vor Tagesanbrnch zn seben war, wobei man 
fiir Armenien anf das Jabr 6000 kommt, nm welcbe Zeit das Gestirn 
der Gemini beim Frilblingsaqninox etwa V 4 Stnnde vor Sonnenanf- 
gang sicb zeigte. Da nnn Weber hinsicbtlicb der an die Sonne sich 
kniipfenden Mythenbildnng das Wintersolstitinm fiir viel wichtiger 
bait, so wiirde man zn noch viel friilierem Ansatze (c. 12000—14000 
a. C.) gelangen. — Ans dem Worte Rasa (ein mythiseber Strom im 
Veda) als ev. Beinamen der Wolga, resp. des kaspischen Meeres 
gleiclifalls anf Armenien zn sebliessen, ist bei der Unsicherbeit dieser 
Etymologie nicbt gnt mogdich. — Diesen Untersnehnngen fiigt Weber 
eine Ubersicht einiger Resnltate der "vergleicbenden Mythologie fiir 
die iiidog. Urzeit” an, ohne sich hierbei streng an die Lantgesetze 
zn binden, sondern in erster Linie nnr die Wesensgdeichheit der 
betreffenden mythologiscben Verkorpernngen beriicksichtigend. Von 
diesem Standpnnkte ans kommt er nnter anderen zn folgenden Pa- 
rallelen, znnachst ans dem Kreise der sOlareii Mythen: AxiA.Xeuc, 
Siegfried, Karna, die Sonnenhelden, die die Kiihe des Somiengottes 
(Helios, Apollon, Indra), d. h. die Segnnngen des Hiramelslichtes 
Oder Regens, nmgeformt von der spateren, weiterentwickelten Sage 
zn Jnngfranen, Konigstoebtern nsw. (vgl. Helena, Dranpadi, Sita, 
Brnnbilde) den Ranbern (Ungetiimen, Riesen, Drachen) eiitreissen. 
Das weissagende Pferdebanpt, das dem Dadbyanc von den A^vin 
anfgesetzt wird, erinnert an Mimirs Pferdekopf nnd an den Falada 
des Marchens. Weitere sdicber Nebeneinanderstellnngen sind: Tri- 
tonen, ved. Traitana, Kinder des (Aptya) Trita, nrspriinglicb wobl 
Bewobner des obersten (3.) Himmels, den man sicb als flnthendes 
Licht- nnd Wassermeer vorstellte; parjanya (als spargens nnd nicbt 
als blitzend zn denten; daher ein Regengott), lit. Ferkunas, prenss. 
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Ferun; vecl. Saranyu (die dahin eilende Wolke), gT. Ei'innys-^ (apam) 
naptar: Neptuniis; 'Eppeiac xiJuxoTropiroc: Sarameya (Sarama die Got- 
terhiindin, die den Anfenthalt der Kuliranber anskundschaftet); 
Todtenhund Qabala: K^ppepoc; Gandharva: Kentanren; manu: Minos, 
Mannns der Gerinanen (trotz teilweise lantiicher Schwierig'keiten). 

*36. The Wealth of India. Monthly Magazine solely devoted to 
the English translation of the best Sanskrit works ed. and piibl. 
by M a n m a t h a N a t h D a 1 1 a. Vol. V, Parts 3—12. Vol. VI, 
Parts 1—3. Calcutta 1897. 158 S. j. Es. 6 [Luzac, 10 s.]. 

Enthalt die Fortsetzung' von Kamandakiya Nitisara, Markan- 
deya-Pux'aiia und Ilarivamsa. 

*37. The Mdrkandeya - Purana transl. by M a n m a t h a N a t h 
D a t i a. Calcutta, publ. by the translator. 502 S. 8 Es. 

*38. The Vishnu-Purdna transl. by Man math a Nath Datta. Cal- 
cutta, publ. by the translator. 464 S. 6 Es. 

*39. The Upanishads. An attempt to interpret the (11) Upanishads. 
With the preface, translation and notes in Marathi and English. 
The Aitareya Upanishad. (1st of the series.) By Eajaram Eam- 
krishna Bhagvat. Bombay Tukaram Javji. 52 S. 8 a. [Leipzig 
HaiTassowitz. 1,50 M.]. 

*40. The Upanishads transl. by L^lla Dalpat Eai. Vol. I. (= The 
Sacred Books of India. 1). Lahore Aror Bans Press. 118 S. 6 a. 
*41. Translation of Sankara’s commentary on the Chandogya 
Upanishad. Brahmavadin 3, 440—51. 

*42, The sacred laws of the Aryas . . . transl. by G. Biihler. 
Part I: Apastamba and Gautama. 2d ed. rev. Part II: V a- 
sishtha and Baudhayana. (= Sacred Books of the East. Ame- 
rican ed. Vol. II.). New York Christian Lit.'Co. LXII, 360 S. 3 S'. 
*43, The Dhammapada. Transl. by F. Max Miiller. 2nd ed. re* 
vised. (= Sacred Books of the East. Vol. X. Part I). Oxford, Cla- 
rendon Press. (Lo., Frowde). 10 s. 6 d. [Leipzig Harrassowitz. 
8,50 M.]. 

*44. [Majjhima-Nikaya, Sutta 123.] The canonical account of the 
birth of Gotama the Buddha. By Alb. J. Edmunds. Open Court 
12, 495-90. 

Ubersetzung' nach dem von Eob. Chalmers in JEAS. 1895, 
S. 751 — 71 (The nativity of the Buddha) verbffen.tlichten Texte. 

*45. Hardy E. Der Grhya-Eitus Pratyavarohana im Pali-Kanoii. 
ZDMG. 52, 149—51. 

Vergleichung der im Ahguttara-Nikaya (und zwar im Janus- 
soni-Vagga, so genannt nach dem Brahmanen Janussoni, mit dem 
das Gesprach liber die verschiedenen Arten der paccorohani gefiihrt 
wild) enthaltenen Schilderung dieses Branches mit den entsprechen- 
den brahraanischen Normen. Pratyavarohana (vgi. hierzu Alfr. Hiile- 
brahdt Eitual-Litteratur S. 78) ist die Zuriickverlegung' des Lagers 
auf den Erdboden nach Ablauf der durch die Schlangen gefahr- 
iichen Zeit, nieistens am Vollmondstag des Monats Marga^irsa, ver- 
1) unden mit folgenden Vorbereitung'en : 1) Baden; 2) Anlegen eines 
.neuen (noch nicht gewaschenen) Gewandes; 3) Bedecken des Bodens 
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roit Kiihduiig; 4) Gebrauch einei' Handvoll angefeiicliteter Kusa- 
Graser (vgi. fiber den Zweck Sankhy. 4, 17, 3—5) iind Ansstreiien 
von griinen Knsa-Grasern zur Lagerstatte. Naclidem sich die ein- 
zeinen Personen niedergelegt haben, folgt die eigentliche Feier, die 
in einem Smaligen Erlieben vom Lag'er wahrend der betrefiPenden 
Nacht nnd Falten der Hande nach der Richtiing' des Feners bin 
nnter Hersagnng einer bestimmten Formel bestelit. 

*46. Jacobi H. Der Akzent im Mittelindischen. KZ. 35, 563—78. 

Handelt von der Entstehnng dieses Akzentes nnd der von 
ihm ansgehenden Beeinflnssung der Vokalisation, wobei Jacobi im 
Gegensatze zn den von Prof. Pischel als Erwidernng anf ZDMG. 47, 
574 ff. verfassten nnd ebenfalls in KZ. (34, 568 ff. n. 35, 140 if.) er- 
schienenen Abhandlnngen die von letzterem anfgestellten "Regeln 
liber die Wirknngen des vedischen Akzentes im Mittelindischen*’' 
entschieden bekiimpft, indeni Jacobi den mittelindischen Akzent 
nicht anf den alien vedischen znrhckgehen lasst, sondern indem er 
neben dem mehr mnsikalischen Charakter zeigenden vedischen mit 
der Zeit einen wortrhythmischen exspiratorischer Art anfkommen 
lasst, die beide znnachst wohl eine Zeit lang neben einander be- 
standen haben dhrften, bis der vedische schliesslich von dem ande- 
ren verdrangt wnrde. 

*47. Pischel Rich. Ravanavaho 7,62. ZDMG. 52, 93—96. 

Berichtignng der Goldschmidt’schen Ubersetznng dieser Strophe 
nnd Beseitignng' der in dem ersten "" samacchai'ehim''" liegendenHanpt- 
schwierigkeit dieser Textstelle dnrch Anflosnng des betreifenden 
Wortes, nicht wie bisher in sam-\- <^ccliarehmi^ sondern in sama-{- 
ccharehim, d. i. gleiche Gestalt haben d [chara im Panhavagaranaim 
S. 287 f. (Ardainagadhi-Dialekt) von Abhayadeva dnrch rupa erklart]. 

*48. Linguistic Survey of India. [First, rough, list of languages.] 
Bengal (Lower Provinces). The North-Western Provinces and 
Ondh. The Central Provinces. The Panjab and its feudatories. 
Berar, or Hyderabad Assigned Districts. Assam. 6 vols. Calcutta 
Government^rinting. IV, 144; VI, 92, VII; VI, 106; VI, 105, VII; 
V, 36; V, no S. Fol. 

*49. I 9 vara-kaula. The KacmiraQabdamrta. A Ka^miri grammai"' 
written in the Sanskrit language. Ed. with notes and additions 
by G. A. Grierson. P. 11. Conjug^ation. Calcutta Asiatic Society. 
1 Bl , 3 n. 2 S., S. 109—379, 3 S. 

*50. Essays on Kasmirl gTammar. By the late K. Friedr. Burk- 
hard. Translated and edited, with notes and additions, by G. A. 
Grierson. JA. 27, 179—93; 215—21; 228—32; 309—17. 

*51. Grierson G. A. On the Ka^miri noun. JASB. 67, 1, 29—98. 
*52. R^mpratdp Sharmd. English-Hindi dictionary. Bombay Khem- 
raj Shrikrishnadas. 296 S. 1 Rs. 

*53. Thoburn W. L. The English-Urdu dictionary. Lucknow Metho- 
dist Public House. 384 S. 1 Rs. 

*54. Munshi Jawahir Singh. The Urdu teacher. Umballa Empress- 
Press. 246 S. 3 Rs. 

*55. Bhagu P. Kd,rbhdri. The student’s GujaiAti-English Dictio- 
nary. Ahmedabad, publ. by the author. 652 S. 3 Rs. 8 a. 
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*56. Geiger Wilh. Etymologie des Singhalesisclien. Abh. Akad. 
d. Wissensch. Miinclien, Phil.-hist. Ki. 21, 175 — 273. 

1st aiich separat erschienen; Miinehen, G. Franzscher Yerlaa* 
in Komm. 1897. 99 S. 4^ 3,60 M. 

*57, von Sowa End. Worterbnch des Dialekts der dentschen Zig^en- 
ner (“ Abh. fiir die Knnde des Morgenl. 11, 1.) Leipzig* Brock- 
haus in Komm. XIV, 128 S. 4,50 M. 

*58. Alviella Cte. Goblet d’. Ce qne ITnde doit a la Grece. Des 
infinences classiques dans la civilisation de I’lnde. Paris Leronx. 
1897. VI, 200 S. 

Eezensionen von V. Henry, Eev. cr. 5. S. 77; F. Aloin, Eev. 
beige de nnm. 98, S. 239 f.; F. Jnsti, Berl. philol. Wochenschr. 98, 
S. 912 f. nnd in JEAS. 98, S. 188 f. 

*59, Karsten Paula. Sahadeva’sWahrsagebnch. Globus 74, 281—87. 

Bringt Angaben iiber ein unter den Tamilen (aber auch sonst 
in Indien weit) verbreitetes Wahrsagebuch, dessen Kenntnisnalime 
der Verfasserin von einem Mitgliede der seiner Zeit in Berlin auf- 
haltlich gewesenen Tamilkarawane zu Teil geworden ist. Das Buch 
beginnt mit einer Einleitung, in der die Walirsagekunst im Allge- 
meinen auf Krishna selbst zux’uckgeflihrt und die Autorschaft des 
vorliegenden Werkes unter Assistenz der Vani (s. v. a. Eede, Be- 
redtsamkeit und die Gottin derselben, i. e. Sarasvati) dem Sahadeva, 
dem vornehmsten der fxinf Pandavas zugeschrieben, sowie die Ge- 
schichte der Pandavas erzjlhlt wird, wonach diese mit Hilfe des 
Wahrsagebuclies den Nachstellungen und Zaubereien eines heim- 
tiickischen Verwandten entgehen, um sodann ihr ganzes Vermog'en 
und sich selbst im Wiirfelspiel an den namlichen zu veriieren, beides 
jedoch, ihre personliche Freiheit und ihr Gut, sp^ter vom Gliick be- 
giinstigt wiedergewinneiid. Interessant sind die Bemerkung'en iiber 
den Inhalt und die Art und Weise des Vorhersag'ens. Danach hat 
der Betreffende an etwas zu denken und eine der 64 Nr. (die, von 
111, 112, 113 . . . bis . . . 443, 444 aufsteig'end, in quadratischer An- 
ordnung vorausgeschickt sind) zu beriihren, wodurch er den Aus- 
gang seines Vorhabens usw. erfahren wird. An jede Nr. schliesst 
sich ein Vers mit erlauternder Prosa an. Nach der mitgeteilten 
Probe beziehen sich die einzelnen Prophezeiung’en auf die Wiinsche 
und Bediirfnisse des taglichen Lebens (Eeichtum, Gesundheit, Gliick 
usw.). Zur Erhartung der Wahrheit des Gesagten sind hier und 
da besondere Wahrzeichen (Traume, Korpermaie usw.) eingestreut. 
Nach Bedarf kann die Verfasserin samtliche 64 Nr. der Tabelle ver- 
offentlichen. 

*60. Kennedy J. The early commerce of Babylon with India — 
700-300 B. C, JEAS. 241-88, 

Unter Beriicksichtigung von Schrift, Miinzen und Kunst, 

*61. Winternitz M. Folk-medicine in Ancient India. Nature 58, 
233-35. 

*62. Hopkins E. W. Land-tenure in Ancient India. Polit. Science 
Quarterly (N. Y.), Dec. 

Zugleich eine Besprechung von B. H. Baden-Powells Buche: 
The Indian village community, examined with reference to the physi- 
cal, ethnographical, and historical conditions of the provinces, chiefly 
on the basis of the revenue-settlement records and district manuals. 
Lo. (N. Y.), Longmanns 1896. XVI, 456 S. 8®. 16 s; 4 

Anzeiger XII 2 u. 3. 13 
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^63. Johansson K. F. Till fr^gan om det indiska kastvasendets 
TirspriiBg. Nord. Tidskr. Titg’. af Letterst. foren. S. 538—60. 

*64. Jacobi Herm. Ubei' das Verhaltnis der buddhistischen Philoso- 
pbie zum Sankhya-Yoga and die Bedeatung der Nidaiias. ZDMG. 
52, 1-15. 

Antwort Jacobis aaf die Ton Oldenberg (Baddha, 3. Aafl., 
S. 448 ff.) and Senart (Melanges Charles de Harlez, S. 281 ff.) gegen 
seine in den N. G. G. W. phil. Kl. 1896. S. 43 ff. niedergelegte An- 
sicht YOU dein Hervorgehen des Baddhismas aas dem Sankhya-Yoga 
geitend gemachten Einwande, haaptsachlich eine Bedeatangsent- . 
wicklang der einzelnen Glieder der Nidana-Kette (der evidentesten 
Beriihrangspankte beider philosophischer Systeme) als des Aasgangs* 
panktes der baddhistischen Philosophic. Jacobi lasst die Sankhya- 
Lehre geistiges Gemeingat jener Zeit sein: za findeii in den brah- 
manischen Qaellen in Verbindang mit bestimmten Vedanta-ldeen 
(ygl. zahlreiche itihasa-paratanas des 12. Baches des Mahabharata), 
in dem Systeme des Mana, in den Haaptziigen der Philosophic der 
Puranas and als theoretische Grandlage in der Yoga-Praxis. Dess- 
halb ist auch eine vom Sankhya aasgehende Beeinflassang* des 
Baddhismas sehr naheliegend, welch letzterem er tiberhaapt die 
schopferische Kraft za Neabildangen abspricht, indem er ihn nar 
'^Gemeingat indischen Denkens anders grappieren, im besten Falle 
anders formalieren” lEsst. Nach einer lltngeren Polemik liber die 
Mdglichkeit der Schlilerschaft Baddhas za Arada and iiber die Frage 
hinsichtlich des psychologischen, nicht kosmogonischen Charakters 
beider Systeme wendet sich Jacobi den Nidanas (= Darstellang der 
Vei'kettang von Ursachen and Wirkangen des weltlichen Daseins 
eines Individaams) za. In den ersten Nidanas findet er vollige Uber- 
einstimraang beider Lehren {avidyd^ samskdraj vijndna)^ die aller- 
dings in den folgenden Gliedern einiger Divei’genz Platz macht, am 
jedoch am Schlasse in abermaligen engsten Parallelismas aasza- 
laafen. Die Schwierigkeit in der Deatang' von namarapa (nicht 
^'Name and KorperlichkeiP’ za libersetzen) lost er dadarch, dass er 
von dem paralleien Jaina-Begriff namagotra aasgeht, der wiederam 
mit aliamkara, dem Wort fiir IndividaalitUt in der Sankhya-Phiioso- 
phie, aaf einer Linie steht. Er sieht in namarapa einen volkstiirn- 
lichen Aasdrack, der von Alters her Geltung hatte and in dem vor- 
liegenden Falle einfacli an Stelle des philosophischen Terminas: 
ahamkara trat, mit dem er in seiner Grundbedeatang zasammenhing\ 

*65. Alviella Cte. Goblet d’. Des echanges philosophiqaes et reli- 
gieax entre ITnde et Fantiqaite classiqae. Ball. Ac. roy de Belg. 
34, 693-744. 

Eezensiert von J. van den Gheyn ("Indianisme et Christia- 
nisme”), Maseon 17, 57—68. 

*66. Bannack Theod. Bhajya, ein Schiitzling der A^vin. KZ. 35, 
485—563. 

Behandelt in aasfiihrlicher Weise anter Heranziehang aller 
einschlag'igen Stellen, verbanden mit mancherlei grammatischen Ex- 
karsen and neaer Interpretation der bis jetzt noch nicht genligend 
erklarten, hierher gehorigen Eg-Veda-Verse die Legende von der 
Errettang des Bhajya (=‘''Genassbringer" mit Bezag aaf die Vor- 
stellang von dem Verdienste fars jenseitige Leben darcli die Gebart 
eines Sohnes), in derBaanack symbolisch die Verjiingang des Sonnen- 
gottes behandelt findet. Nach seiner Darstellang gestaltet sich der 
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Yerlauf dieser Sage folgendermassen : Bhiijyu wird gelegentlich einer 
Fahrt auf dem Meere von seinem Vater Tugra mit Gewalt in das 
Wasser gestossen, ans welchem Grunde, wird nicht ausdriickiicii 
angeg'eben. Anstatfc aber den Tod in den Wellen zn finden, wird 
er von den auf sein Rufen iind Jammern herbeieilenden Alvins, 
die er sich dnrcli seine Frommigkeit und reiche Opferspenden g'e- 
neigt gemacht hat, errettet nnd anf 3 Fahrzengen (bald Wagen, 
bald Schiffen), jedes mit 6 windschnellen Rossen, (die ebenso wie 
die Fahrzeuge gefliigelt genannt w^erden) je 3 Tage imd 3 Nachte lang 
diircli die Luft getragen. Anf diese Weise schwebt er 9 Tag-e und 
Niichte daliin, wahrend dieser Zeit vom Soma der Alvins sich niili- 
rend. Am 10. Tage bringen ihn die Acvins Jn seine Heimat zuriick. 
(Hinsichtlich der Zahl der Wagen geht die Uberlieferung etwas ans- 
einandei% An einigen Stellen wird anch von 4 Fahrzengen ge- 
sprochen. Die hierans resnltierenden 12 Tage nnd Nachte setzt 
Banilack in Beziehnng' zn den heilig'en 12 Nachten des Wintersol- 
stitinms. Die den Fahrzengen beigelegten Epitheta "hnndertteilig", 
"hnndertrndrig” erklart Bannack dnrch die Hindentnng anf die 
alte Einteilnng einer Tages- nnd Nachzeit in 30 StundeU;, sodass die 
Fahrzeuge gewissermassen die Zeit reprasentieren whrden). In seiner 
Heimat ang-elangt, kommt Bhnjyn gerade znr rechten Zeit, nm, von 
der gottlichen Speise der Alvins wnnderbar gestarkt, an dem g‘e- 
waltigen Kampfe teilznnehmen, der seinetwegen zwischen seinen 
Anhangern nnd denen seines inzwischen gleichfalls znrhckgekehrten 
Yaters ansbricht, nnd der dnrch der Alvins Hilfe, so wie nnter dem 
Beistande des Indra — den als hdchsten Gott nnd als eigentlichen 
Schiachtenlenker der Dichter nicht hbergehen zn konnen gdanbte — 
zn seinen Gnnsten endet, indem zngleich der Vater fallt, woranf 
Bhnjyn das Erbe dieses antritt. — Im Anschluss hieran giebt Ban- 
nack^in alier Khrze eine iiene Erklarnng des Wesens nnd der Be- 
dentnng des Zwillingspaares der Alvins, die er nach den beiden 
wnnderbaren Pferden (den Symbolen der hellen nnd dunklen Zeit- 
hitlfte) benannt sein lasst, nnd die so Personifikationen der als Jahr, 
Monat, Tag stets ans einer hellen nnd dunklen Halfte bestehenden 
nnd zn einein nntrennbaren Ganzen vereinigten Zeit reprasentieren. 
‘^'67. Oarus P. Karma: story of early buddhism. London Paul. 
3 s, 6 d. 

"^'68. Falke Rob. Buddha, Mohammed, Christns, ein Vergleich der 
drei Personlichkeiten nnd ihrer Religionen. I. darstell. Tl.: Ver- 
gleich der 3 Personlichkeiten. 2. Anil. Ghtersloh Bertelsmann. VIII, 
216 S. 3 M. 

*69. Hardy Edm. IndischeReligionsgeschichte (=SammlnngGoschen 
Bd. 83). Leipzig Goschen. 152 S. Geb. 0,80 M. 

*70. L6vi Sylv. La doctrine dn sacrifice dans les Brahmanas. 

(=Bibl. de I’ecole des hantes et. Sc, relig. VoL XL) 4 BL, 183 S. 
*71. Magoun H. Will. Early religion of the Hindus. Bibl, sacr. 
55, 92-1135 296—321. 

*72. Muller F. M. Lectures on the origin and growth of religion, 
as illustrated by the religions of India. The Hibbert lectures 
delivered in the Chapter House, Westminster Abbey, in April, 
May and June. New impr. London Longmans. 424 S. 5 s. 
*73. Roussel A. Cosmologie hindone d’apres le Bh^gavata Pnrana. 
Paris Maisonnenve. 401 S. 6 Fr. 
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^74. Siecke E. Der Gott Eudra im j^ig-Veda. Arch. f. Eeligions- 
wiss. 1, 113—151; 209-259. 

Mit Ubersetzung von EV. I, 43; 114. II, 33. VII, 46. 

"^75. Winternitz M. Witchcraft in Ancient India. New World 7,. 
523-43. 

‘*^'76. Boyer A. M. Sur qnelqnes inscrq^tions de I’lnde. Jonrn. Asiat. 
ser. IX, 12, 463-503. 

■'^'77. Bloch Theod. Buddha worshipped by Indra; a favorite subject 
of ancient Indian art Proc. ASB. S. 186—89. 

"^78. Biihler Geo. On the origin of the Indian Brahma alphabet. 
2. ed. of Indian Studies, Nr. III. Together with two appendices' 
on the origin of the Kharosthi- alphabet and of the so called 
letter-numerals of the Brahmi. With 3 plates. Strassburg Triibner. 
XIII, 124 S. 5 M. 

*79. Oarus Paul. Buddha pictures and statues. Open Court 12, 
337—52. 

*80. La Mazeli^re Mis. de. Moines et ascetes indiens. Essais sur 
les caves d’Ajanta et les convents bouddliistes des Indes. Paris 
Plon, Noiirrit et Co. IT, 311 S. 4 Fr. 

*81. Muller F. M. Buddha’s birthplace. Blackwood’s Edinb. Mag\ 
164, 787—91. 

Der eigentliche Euhm, Kapilavastu entdeckt zu haben, wird 
hierin von Miilier fiir Major Waddell in Anspruch genommen, der 
in -dem '’'Journal of the As. Soc. of Bengal” 1896, S. 275 iiberzeugend 
dargethan habe, dass Kapilavastu nicht weit von der im J. 1893 im 
Nepal Teral von einem unbekannten Nepalesischen Offizier gefun- 
deneii Saule zu suchen sei, wahrend Dr. Fiihrer das allerdings nicht 
zu unterschlitzende Verdienst habe, die Ortlichkeit weiter durchforscht 
und durch Auffindung einer gleichfalls von Asoka errichteten baule 
den in der buddhist. Tradition eine grosse Eolle spielenden Lumbini- 
Park festgestellt zu haben, auf welcher SMule speziell ihr Standort 
als Geburtsstatte des Verehrungswur digen bezeichnet wird. Irgend 
welchen Skeptizismus hinsichtlich der Identihzierung dieses Platzes 
als des historischen Geburtsortes Buddhas halt Muller gegeniiber 
den durch die Ausgrabungen erlangten Eesultaten und den durch 
sie bestfitigten buddhist. Berichten fur unangebracht. 

*82. Smith Vine. A. Kausambi und Sravasti. JEAS. S. 503—31. 

Mit 2 Tafeln ; bildet Nr. Ill der "Proleg'omena to Ancient In- 
dian history”. — Von weiteren Spezialabhandlimgen sind bereits 
erschienen und zwar von demselben Verfasser; 1) The iron pillar 
of Delhi (Mihrauli) and the emperor Candra (Chandra): ebd. 1897, 
S. 1—18, — 2) Samudra Gupta (A specimen chapter of the projected 
history of Northern India from the monuments): JEAS. 1897. S. 19— 
33 (vgl. hierzu B. Sewell Pistapura, ebd. S. 420). — 3) The conquests 
of Samudra Gupta: ebd. 1897, S, 859—910. 

Der vorliegende Aufsatz handelt von der Fixierung der beiden 
altindisehen Orte ''Kausambi” und '’“’Sravasti”. Das erstere, der 
Schauplatz des Eatnavali Dramas, identihziert Smith nicht mit Kosam 
an der Jumna, sondern setzt es in die Nahe der Eisenbahnstation 
Satna (Sutna) an der Linie Allahabad- Jabalpur, und zwar glaubt er 
seine geographische Lage durch die beriihmten Euinen zu Bharhut 
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(Bharaiit) ziemlich genau bestimmt zu liabeii. Sravasti, bei desseii 
Determinierung Smith von den 2 fixierten Pnnkten Kanaiij mid 
Kapilavastu aiisgeht, siicht er in Nepal, nicht weit von der Nepai- 
ganj-Eisenbahnstatioii, an der Bengal- und Nordwest-Linie. 

"^83. Walters T. Kapilavastu in the Buddhist books. JRAS. S. 533— -71. 

Walters gibt hier eine Ubersicht der aus den einheimisehen 
Quellen zu erlaugenden Informationen iiber die Stadt und den 
Distrikt von Kapilavastu, sowie iiber die Beziehungen Gautama 
Buddhas zu jenen. Diese Informationen sind allerdings meist sehr 
wenig befriedigender Natur, da sie sich hauptsachlich in Leg'enden 
und romanhaften Erzahlungen finden, sowie in daraus geschopften, 
im Vinaya und anderen kanonischen Werken iiberlieferten Berichten. 
Manches hat Walters auch chinesischen Ubersetzungen buddhist. 
Werke entlehnt. Doch ist es schwer, etwas authentisches heraus- 
zubekommen, da alle diese Qiiellen sehr ungleich sind und oft be- 
deutend variieren. Walters gliedert seinen Stoff in foigende Ab- 
schnitte: "Origin and supposed site of Kapilavastu”; "Kapilavastu 
as seen and described b}^ Asoka and the Chinese pilgrims”; "Various 
Places in the Sakya Country”; "the cities of the Buddhas Kraku- 
sandha and Konakamuni”; "the destruction of Kapilavastu”; "Con- 
clusion” (worin er die 3^ in den buddhist. Schriften ais Geburtsort 
des Sakya Buddha genannten Kapilavastu’s, naml. das Kapilavastu 
der Legenden und Pomane, das von Asoka und den spateren chines. 
Pilgern besuchte und das wirklich fiir Buddhas Geburtsort und 
Jugendaufenthalt anzusehende Kapilavastu noch einmal einander 
gegentiberstelit, und worin er aus verschiedenen Griinden mit einiger 
Wahrscheinlichkeit die Heiinat des Buddha im Territorium der 
Vrijjians, nicht weit von Rajagriha suchen zu dilrfen giaubt). 

*^84-. Monier- Williams M. Yedic accent and intonation — on some 
remarks by R. N. Gust, As. Qu. Rev. 5, 172 f. 

S. hierzu R. N. Gust, the International Cpngresses of Orien- 
talists: As, Qu. Rev. 4 (1897), S. 79—98. — Eine Ubersicht der Orien- 
taiisten-Kongresse vor dem Jahre 1897. 

Jahrgang 1899. 

A. Indo-iraniscli. 

1. Schermann Luc. Orientalische Bibliographie , bearbeitet und 
herausgegeben von Dr. Lucian Schermann. XIIL Jg. (fiir 1899). 
Berlin Reuther und Reichard 1900. 345 S. 10 M. 

Allgemeines; S. 60—62. 223—24. Indien: S. 62—85. 224 — 42. 
Iran: S. 85-88. 242-46. 

2. Studi Italiani di Filologia Indo-Iranica diretti da Francesco L. 
Pulle. Pisa Sporri. je 15 L. 

Studi. — In memoriam: Giorgio Biihler per A. de Guber- 
natis, e Gixtseppe Turrini per F. L. Pulle Y— XIV. — Novellieri 
G-'ainici: Antarakathasaiiigraha XY — XVI, 1 — 32. — Gli scritti di So^ 
maprabha E. P. Pavolini. 33—72. — F. L. Pulle. Un capitoio fioren- 
tino di Indologia del sec. XYII, 73. — Bibliografia e Notizie. 

Appendici. G. Flechia II Meghaduta 65—112. — C. Puini 
II Saddharmapundarika. 25—41. — Y. Bettei Yetalapancavimpatika 
41-112. 

3. Jackson A. Y. W. Indo-Iranian Contributions. JAOS. 20, 54 — 47. 

Inhaltsangabe: 1. Sanskrit vdhlyans-. — 2. Sanskrit karsa^ a 
weight, in Ancient Persian. — 3. Sanskrit chala in Ancient Persian. — 
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4. Avestan aoha^ Sanskrit uda-^ udan-. — 5. Avestan vUdpdm^ Yt. 19^ 
82. — 6. Avestan spdfttd- frasnd^ Vd. 22; 19. — 7. The cnrse pf a. 
cow brings childlessness. — 8. The hom-plant and the birds in the 
Dinkart. — 9. The national emblem of Persia. — 10. Ancient Persian 
TDKTd in Hdt. IX, 10. 

4. Oldenberg Herm. Ans Indien nnd Iran. Gesammelte Aufsatze.. 
Berlin Besser. Ill, 195 S. 4 M. 

Enthalt die bereits friiher veroffentlichten, z. T. erweiterten 
Aufsatze: 1) ^'Uber Sanskritforschnng”; 2) ""Die Eeligion des Veda 
nnd der Buddhismus. Eine religionsgeschiclitliche Stndie''; 3) ""Der 
Satan des Buddhismus”; 4) ""Zarathnstra”; 5) ""Buddhistische Kunst 
in Indien” (ausgehend von Griinwedels bekanntem Handbiiche); 6) 
'"Taine’s Essay iiber den Buddhismus”. 

B. Indisch. 

5. Brunnhofer Hei’m. Die Herkunft der Sanskrit-Arier aus Arme- 
nien und Medien. Z. f. Ethnol. 31, 478—83 (vgl. Abt. I Nr. 129).. 

Wenn die alten Uberlieferungen und Berichte richtig sind, 
wonach die Perser aus dem Stromgebiete der Kur- und Araxes* 
Miindung' gekommen, die Skythen aus Armenien und Medien aus- 
gewandert sind, die Sanskrit-Arier nach Nordwesten als dem Lande 
ihrer Herkunft weisen, die Griechen nach Nordosten, wohin ihre 
altesten Erinnerungen, Kolchis und Kaukasus fiihren, so kann dock 
nur Armenien als der ehemalige gemeinsame Ursitz angesehen 
werden. Ebendahin gelangt Brunnhofer noch auf verschiedenen 
ahderen Wegen.^ z. B. aus dem Vorkommen der Flussnamen ""Kur 
und Araxes"’ bei verschiedenen indogermaii. Volkern (das ihm hier 
zu Gebote stehende Material verarbeitet der Verfasser zu einem 
neuen Werke: "'Die Flussnamen Kaukasiens auf ihrer Wanderung 
nach den LEndern des Ostens und Westens, Nordens und Siidens”).. 
Die Gleichstellung* von Agastya, einem ved. Helden und Heiligen,. 
mit den Sagartiern, einem in Iran weit verbreiteten Stamm (bei den 
Worten liegt das sanskr. Aa 5 if<a!, Hand zu Grunde, von der Wz. /lar,. 
greifen, vgl. griech. der Name des Stammes der Sagaraukai 

(etymol. Meeresanwohner : sagara, Meer okas^ Wohnung) stellen 
gleichfalls diw Verbindung* mit den Liindern am Kaspi-See her^ be- 
senders aber die Bezeichnung des Stammes der Ka^yapa oder 
Kaspier, auf deren einstigen Aufenthalt am Alburz der Stadtname 
Kasbin hindeutet. Im Bundehesch wird der Atrek "'Kasprud, Kasp- 
fluss” genannt, und im Pendschab erinnert sowohl Kaschmir, wie- 
auch Kabul an das KacTraTropoc der Griechen, nach Kiepert verkiirzt 
aus sanskr. Kagyapapura. Einen weiteren Beweis fiir den friiheren 
Aufenthalt der ved. Arier am Siidufer des Kaspi-Sees sieht Brunn- 
hofer in der haufigen Erwahnung der Wassei'sucht, die in dem halb- 
tropischen Gilan und Mazander^n besonders oft auftritt. Den Feuer- 
gott Agni, apdm ^ napdt (i. e. Sohn der Gewasser) erkUirt sich 
Brunnhofer am leichtesten aus der am Kaspi-See vorkommenden 
Naphta. Den im Avesta haufig' erwahnten Namen Vourukasha (das- 
kaspische Meer) bringt Brunnhofer mit Urukaksha (EV. VI, 45, 31) 
zusammen. Auf eine innigere Verbindung’ der ved. Arier mit Ba- 
bylon deutet er das schon von Weber mit Babylon identifizierte 
Bribti, so wie er in dem namlicheii Sinne in dem EV. X, 121, 2 ge- 
nannten Balada (Weltschopfer, eigentlich Kraftspender) nur einen 
volksetymologischen Anklang an den assyr.-babvl. Merodaeh-Bala- 
dan findet. 

Hinsichtlich der Chronologie verweist Brunnhofer auf den 
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Webei'sclieri Aufsatz in den Sitzb. Ak. Wiss. Berlin 1898: ^A^edische 
Beitrage” (vg‘1. BibliogT. Anz. fiir 1898). 

6. Duff C. M. The chronology of India from the earliest times to 
the beginning' of the sixteenth century. London Constable. XI. 
409 S. 15 s. 

7. Hal^vy J. Considerations critiques sur quelques points de Thi- 
stoire ancienne de ITnde. Eev. sem. 7, 20—48. 

Fortsetzung. — d) Manque d’ecriture. — e) Pretendu habitat 
des prtoes vediques. — II. Le Groupe des Adityas; les Anshas- 
pancls. — Aditi, Anahita. — Le deluge. — Les fieuves. — Trita. — 
Les Dasas ou Dasyus. 

8. Oldenberg H. Die Literatur des alten Indien. I. Die Poesie des 
Veda. Deutsche Rundschau 101, 138—52; 318—42. 

Trotz der vorhandenen Spuren einstmaliger Gemeinsamkeit 
ist doch die Kultur der Inder von der der europaischen Arier sehr 
verschieden und weist einen ziemlich fremdartigen Typus aiif. Es 
liegt das ebensowohl in der schwer zu iibersteigenden Gebirgs- 
schranke des Himalaya und Hindukusch, wie ,auch in dem siidlichen 
Klima und den dadurch bedingten veranderten Lebensverhaltnissen 
und der auf die Dauer nicht zu vermeiden gewesenen Vermiscliung* 
mit den dunkelfarbigen Ui'bewohnern. Alle diese Momente haben 
den ehemaligen kraftigen Berg- und Eirtenvolkern die gesunde 
Thatkraft ehtzogen, was sich in der despotischen Regierung'sform, 
in dem Kastenwesen, in den Extremen der Sinnlichkeit und Ent- 
sagung, in dem Aufbaueii spitzfindiger Systeme ohne grosse Eea- 
litat offenbart. Natiiriich hat sich ini Laufe der Jahrhunderte dieser 
Charakter immer scharfer zugespitzt. FEng't im Veda die Um wand- 
lung des Ariers zum Hindu erst an, so tritt uns am Ende der ved. 
Litteratur in den Upanishads die voll ausgepragte Physiognomie 
des indischen Geistes bereits entg'egen. Nicht zum wenigsten zeigt 
die Poesie die Folgen dieser Veranderung. Vielfach macht sich 
Mangel an Mass und plastiscber Form flihlbar, und die Formlosig- 
keit und das Wirre des indischen Geistes zeigt sich ebenso im Epos 
(Mahabharata), wie im Drama, welches selten das ist, was es sein 
soil, ein Spiegelbild menschlichen Handelns und Leidens. Ein Haupt- 
charakteristikum der ind. Litteratur ist das Fehlen einer ausge- 
prag'ten Individualitat. 

Was dem ind. Leben ein ganz besonderes Geprtlge gibt, niim- 
lich die bevorzugte Stellung des Priesters, das tritt auch in der Poesie 
der ved. Periode zu Tag'e: der Brahmane ist nicht nur Opferer, Traum- 
deuter, Rechtskundiger und Arzt, sondern auch Dichtei'. Die ved. 
Poesie hat daher meist etwas handwerksm^ssiges und niichternes an 
sich. Nicht allzu oft hnden sich Perlen wirklicher Dichtkunst unter 
den Hymnen des Eigveda, der nicht den Ausdriick des indischen 
Volksg'emiites, sondern die Anschauungen und Gefiihle der Brali- 
manen reprasentiert. Allerdings haben sich Spui*en der Volkspoesie 
ei’halten (Spott- und Neckverse, Ratsel in poet. Gewande), aber doch 
auch wieder nur in der ihr von den Brahmanen gegebenen Gestalt. 
Die meisten Lieder des Veda machen einen eintonigen und ermli- 
denden Eindruck, ein sehr grosser Teil von ihnen bezieht sich auf 
die Bereitung und Darbringung des Soma, eine der Hauptbeschhf- 
tigungen der Priester. Da die Anzahl der Gbtter zwar eine grosse, 
aber ein whidicher hochster Gott nicht vorhanden ist, vielmehr das 
Opferritual jeden Augenblick die Anrufung eines anderen Gottes 
verlangen kann, so kommt im Grossen und Ganzen die Verehrung 
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der Gotter liber gewisse Kleinliclikeiten und Aiisserlichkeiten iiicht 
hinaus. Uberliaupt geht den ved, Gdtterri die sittlicbe Erhabenheit 
iind Heiligkeit in unserem Sinne ab. Wie der Vorstellimgskreis 
des Rigveda ein eng'begrenzter ist,’ so ist anch die Skala der Seelen- 
zustande bald durchlaufen: von Leid iind Not, von Schnld xind 
Schiildbewusstsein, von Seelenpein, von Selinsnclit nach Gott ist 
wenig die Rede; vorherrschend ist die Stimmung nihiger Ziifrie- 
denheit. Nicbt tiefe Leidenschaftlichkeit, dicliterische Phantasie, 
sondern spitzfindiger Verstand waltet vor. Neben den rein religio- 
sen Hymnen finden sich im Rigveda vereinzelt aacb schon Zanber- 
lieder, znerst knrze, prosaische Sprliche, spater aber ebenso iippig 
emporwnchenide Poesie, wie die Opferlieder selbst. Die eigentlicbe 
Quelle dieser Zauberlieder ist aber der Atharvaveda. WeiterMn 
enthalt der Rigveda auch die altesten Denkmaler der erzahienden 
Poesie, allerdings unvollstandig*, da von dein Gemisch aus Prosa 
und Versen, woraus jene bestand, nur die letzteren erlialten sind, 
wodurch der Zusammenhang* unterbrochen 1st und die Erklarung 
dieser Lieder sehr erschwert wird. Gegen das Ende des ved. Zeit- 
alters koinnit dann eine neue Diclitungsgattung binzu, und zwar 
die philosophische Dichtung, deren aussere Form die namliche ist 
wie die der Opferhymnen, deren Inhalt aber zu dem jener in ge- 
waltigem Gegensatze steht: hiessen in den Phantasien der Iruheren 
Zeiten die Weltm^chte Indra Oder Varuna oder Agni, so jetzt Sein 
und Niclitsein, Tod und Unsterblichkeit, Finsternis und Liebe. Aber 
auch diese philosophische Poesie bringt gieich bei ihrer Entstehung 
die schon beschriebenen Hauptcharakterziige des indischen Geistes 
mit auf die Welt, und tragt so bereits ilir Jugendalter die Anzeigen 
rascher Erschopfung an sich. 

9. Bartholomae Chr. Arica XL XIl. IF. 10, 1-20; 189-204. 

XL 64. Ai. paripanthind yd cisidanti und jAw. vyandayd. — 
65. jAw. tacardm und cardhiArdjo. — 66. Aw. Nir. 45. — 67. Np. 
gi7^d T’und" und jAw. zgdrdsna-. — 68. gAw. casimmy dwisra Y. 31. 
13. — 69. Ai. nand, gAw. nand^ griech. dveu, — 70. Aw. Nir. 80. — 
71. jAw. aiti 'so viei’ V. 13. 44 f. — 72. jAw. gaobana- Ntr. — 73. 
x^ardzUta 'schmackhaftesP und arm. HalGT 'siiss’. — 74. Ai. rapsate 
und kubjdp. 

Xil. 75. Ar. "^-bhau -ati mit Infinitiv zur Umschreibung des Ver- 
bums, - 76. Zu ZDMG'^ 46, 305, IF. 5, 355: ai. ddga- M. - 77. jAw. 
jaidy anted djibyamiidi Yt. 8. 49. — 78. Aw. (cT)n> geg. ai. in- als 
'Trimar’^suftix.' — 79. jAw. teitd^ tdto. — 80. jAw. xnayamna- und 
axsyamna-. — 81. jAw. nkardna- Adj. 'rund', g'riech. cqpaipa. — 82. 
jAw. bdiiora- M. 'Kampf, StreiP. — 83. Ai. ddriyate- jAw. cidardy- 
eite'^ jAw. da7'ds-ca. 

10. Bohtlingk 0. Kritische Beitrage. 25—32. Ber. Verb. Sachs. Ges. 

Wiss., Phildiist. Kl. 51, 31-40. 

Fortsetzung zu Bd. 50, S. 86 ff. — 25—29: wendet sich gegen 
die von Hillebrandt im 2. Bande der vedischen Mythologie an der 
von Bdhtling'k s. Z. vorgeschlagenen Auffassung' einiger Vedaverse 
g'eiibte Kritik. — 30. Ait. Br. 8, 28: prajighatu und prajighatij von 
Bohtlingk in prajigdtic^ °ti konjiziert. — 31. Erklarung^ des Anfanges 
von Kaush. Up. 3 (Bibl. Ind.). — 32. CvetaQV. Up. 4, 18: yadata- 
mastanna diva na rcitrili : yad dtamas ^, . . = was an die Finsternis 
grenzt, d. h. die Zeit vor Sonnenaufgang (vgl. T, Br. 1, 6, 7, 5 und 
1,1, 4,3), dieselbe Zeit, in der Pi'ajS,pati die Geschopfe erschuf und 
Indra die Ditmonen Vrtra und Namuci erschlug. 



II. B. Indisch. 


195 


11. Bohtlingk 0. Miszellen. ZDMG. 53, 202—4. 

16. EV. 5; 74, 2 (Fortsetznng* zii 52, 613). Der vorliegende 
Artikel wendet sich spezieli geg^en Baunacks Erklaruiig dieser Stelle 
in KZ. 36, 245 ff. Die abweichende Ubersetzung Bdlitiingks bemht 
erstens in der jedesmal verschiedenen Erklarnng des Smal im Verse 
vorkommende Wortes paura^ das Bohtlingk als Akkiis. auf den 
Soma (saftreich), als Vok. anf die Asvins (Besitzer vieler Giiter), 
als Dat. anf Paura (den Dichter der Hymne) bezieht, zweitens in 
der Anffassung von grhhltatcdaye als einer Art Inf. mit aktiver Be- 
deutnng (Nomen patientis), von dem das in diesem Falle als ana- 
phorischer Akkus. zn nehmende nnd anf pauram (= Soma) ziiriick- 
geliende im (nnd in Verbindnng dainit simham-iva) abhangt. 

12. BShtlingk 0. Verzeichnis der in diesen Berichten von mir 
besprochenen 1) Worter, 2) Sachen nnd 3) Stellen, bez. ganzer 
Schiiften. Ber. Verb. Siiehs. Ges. Wiss., Phil.-hist. Kl. 51, 165 — 71. 

13. Aufrecht Th. Uber S'esa, ZDMG. 53, 644. 

Bringt eine Erkiarnng' des besonders in Siidindien in Eigen- 
iiamen sich hiinfig' findenden Wortes sesa^ die Anfrecht von S'esa- 
giri^ eiiiem Gelehrten in Madras, erhalten hat. Demnach ist S’esa 
Name des Tirupati-Hiigels (in Nord Arcot), anf welcliem ein Visnn- 
Standbiid verehrt wird. Der Berg soli kesa reprasentieren, den 
lOOOkbpfigen Schlangendamon, der der indischen Vorstellung naeh 
die Lagerstiltte des schlafenden Visnn bildet. 

14. Bdhtlingk 0. fiber die niit “Erde’* nnd "tragend” znsammen- 
gesetzten Worter fiir "Berg” im Sanskrit. ZDMG. 53, 668. 

Da einc mythische tjberliefernng von einem die Erde tragen- 
den Berge, resp! von Bergen sich nirgends ansgesprochen hndet, 
■so sieht Bohtlingk die Erklarnng der in Frage kornmenden (alpha- 
betisch angetuhrten) Worter in der Vorstellung, dass ein Berg ge- 
wissermassen der Trager des ihn hberdeckenden Erdreiclis ist, ein 
kahler Felsen also lirspriinglich nicht so benannt werden konnte. 
Bezeichnet das betreffende Kompositum einen Fiirsten, dann ist 
natlirlich das Land damit gemeint, dessen Beherrscher jener ist. 

15. Garbe Eich. Skrt. dkdm nnd 6XKac ^Ather’ bei Philolans. 

Niihere Begriindnng der schon von L. v. Schroder mehrfach 
ansgesprochenen Vermntnng einer Identifiziernng von 6\Kac mit 
^kdia dnrch die bei dem altgriechischen Alphabet (HOAKAI; dk. ist 
im Sanskr. Mask.) sehr leicht denkbare Corrnptele oXKdc fixf 6 dKdc. 
Die hiergegen ev. geltend zn machenden Einwande, dass vor Phi- 
lolans keine pythagoraischen Lehrbiicher existiert haben sollen, nnd 
dass an einer anderen Phil.-Stelle das Zentralfener nnd nicht der 
Ather als 5. Element erwahnt wird, werden von Garbe gleich vor- 
weggenommen, indem er den ersteren dnrch die Unwahrscheinlich- 
keit dieser Tradition, den 2. dnrch den Hinweis anf die schon in 
der altpythagor. Schnle als 5. Element den Ather angebende Anf- 
fassnng wideiiegt. Zngleich benntzt Garbe diese Gelegenheit, nm 
die von Ed. Zeller (Philosophie der Griechen I, 1^, 481) vertretene 
Ansicht eines einheimisch griechischen Ursprnngs der pythagor. 
Lehren anznzweifeln, indem er einen schon vor Alexander (wohl 
dnrch Vermittelnng des persischen Hofes) bestehenden religiosen 
nnd wissenschaftlichen Verkehr der Griechen mit den Indern fhr 
w-ahrscheinlich halt, wie denn anch A. Furtwangler (Oriental. Kongr. 
in Eom, Bullet, 9, S. 26) bei Besprechnng von griechischen Gem- 
menfnnden axis dem 7. Jahrh. im Pendschab die Moglichkeit einer 
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Entlehnung der pythagor. Seelenwandemiigstheorie von Indien her 
offen iasst. 

16. Jolly Jill. Sanskrit """clohada^ dvaihrdayyd\ IF. 10, 213—15. 

Herleitmig des schwierigen Wortes dohada, Schwangerschafts- 
gelhste dnrch H. Liiders (s. Gott. Nachr. 1898 1. Heft) ans der Pali- 
form ‘"'^’duhalt\ die zu ^"dohalcr (skr. '^'dvaihrda) nnd sehliesslich zu 
""dohadd" geworden ist. Die etymologische Grxindbedeiitung “dop- 
pelherzig^'erklart sich aus der Vorstellung, dass man sich die Wiinsche- 
der Schwangeren ais ans den beiden Herzen der Mutter nnd des> 
Kindes kommend dachte. 

17. Uhlenbeck C. C. Knrzgefasstes etymologisches Wbrterbnch der 
altindischen Sprache. Amsterdam Mhller. 2 S. 161—367. kpL. 
4,50 F. 

Schlnss des Werkes. 

18. Fumi F. Gh. II participio attivo del perfetto neile lingne ariane. 
Mem. R. Acc. delle sc. Torino, Ser. 11. T. 48. Sc. mor., stor. e filoL 
S. 239-61. 

19. Kanhdiya Ldl Sdstri. Vyakarana Bodh. Knowledge of gram- 
mar. Calcntta Adhya a. Co. 288 S. 1 R. 2 a.' 

A treatise on Sanskrit grammar in Bengali and English. 

20. Rajkumar Tarkaratna. Students Sanskrit grammar. A nevr 
edition. Calcntta Datta. 268 S. 1 Rs. 

21. Vdman Shivram Apte. The student’s guide to Sanskrit com- 
position. A treatise on Sanskrit syntax with a glossary. 4. ed, 
Poona 1898. 12, 446 S. (Leipzig Harrassowitz, geb. 4 M.). 

22. A second selection of hymns from the Rigveda ed. by Peter 
Peterson. (= Bombay Sanskrit Series 58.) Bombay, Education 
Society’s Press. 2 BL, ^7 S., 2 Bl. 4 Rs. 

23. The [Taittiriya] Sanhita of the Black Yajur Veda, with the 
commentary of Madhava A'charya. Ed. by Satyavrata Samasrami.. 
Fasc. 43—45. (= Bibl. Ind. 937. 942. 953.) Calcutta Asiatic So- 
ciety. Je 6 a. (Leipzig Harrassowitz je 1 M.). 

24. Krishna Yajus Samhita [Taittiriya Samhita]. Ed. by Vai- 
dyanada Sastri. Part IV — V. Kumbakonam, publ. by the editoiv 
166; 207 S. 1 Rs.; 1 Rs. 2 a. 

25. Atharvaveda Samhita, with the commentary of Sayanaehdrya. 
ed. by the late Rao Bahadur Shankar Pandurang Pandit. Vol. ITL 
IV. Bombay Government Central Book Depot. 852; 856 S. 4^, 
Je 10 Rs. 

26. The Aitareya Brahmana of the Rig-Veda, with the commen- 
tary of Sayana A'charya. Ed. by Pandit Satyavrata Samasrami^ 
Vol. IV. Fasc. 5. (= Bibl. Ind. No. 930.) Calcutta Asiatic Society 
1898. 6 a. (Leipzig Harrassowitz. 1 M.). 

27. Taittiriya Brahmana ed. by A. Lakshmi Narasimha Somaydji.- 
Madras Lawu*ence Asylum Press. 677 (lithogr.). 4 Rs. 

28. S'ankhayana. &auta Siitra ed. by A. Hillebrandt. Vol. IV . 
Adli. 17. 18. The commentary of Go vinda. (= Bibl. Ind. No. 938.) 
Calcutta Asiatic Society. 72 S. Leipzig Harrassowitz. 1 M. 
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29. The Upanishads with the text in Sanskrit-Devanagari, an Eng’- 
lish translation of it and of Sankara’s commentary by S. Sitarama 
Sastri and Gang’anath Iha. VoL II. Katha and Prasna. Vol. III. IV.^ 
Chandog’va. Madras Seshachariar 1898/99. 193; 311; 374 S. Leipzig* 
Harrassowitz. 4 Vols. 15 M. 

30. Baunack Th. I. Uber das vedisehe Wort ""paura'\ II. Zn EV. 
X, 40, 3. III. Nachtragliches zu hhujyu. KZ. 36, 245—56. 

I, Erklarung von EV. V, 74, 4, verbunden mit einer Anfiih-^ 
rung aller Stellen, an denen paura vorkommt, nnd einer Verg’lei- 
ehni:ig der bis jetzt von Eoth, Granmann, Bergaigne, Lndwig ge- 
gebenen Deiitnngen. Bannack halt es fhr eine Sekundarbildnng 
von 1 pwr, die Fiille {paura = Fiille habend nnd gebend, der Fhlie- 
spender; ahnlich wie von pur a, die Stadt: paura^ der Stadter ge- 
bildet ist). Der Fhllespender, so schliesst Bannack, ist entweder 
**g’ottlicher"* Oder ‘‘menschlicher” Natnr: nnter dem ersteren ist z. B. 
VIII, 61, 6 Indra, IX, 91, 5 Soma gemeint; nnter dem letzteren Va- 
lakh. 6, 1, der den Gottern Opfer, besonders Soma, die Kraft nnd 
Starke spendende Speise darbringt. Anf Grnnd dieses sieht er in 
dem Akkns. den Sonia, eben die Opferspeise, im Dativ den Opferer 
selbst nnd im Vok. wiedernm den Soma nnd zwar ais gottiiche 
Personifikation, indem er diesen Znrnf den Acjvins in den Mnnd 
legt. — II. Nachtrag zn dem von demselben Verf. in IF. 8, 278 ff, 
erschienenen Anfsatze: EV. X, 40, 3 prdtcir jarethe jaraneva kd-' 
payd, — III. Erghnznng der Abhandlnng desselben Verfassers in 
KZ. 35, 485 if., Bhujyu, ein Schhtzling der A^vin. Indem Baunack 
Bohtlingks Verwerfnng (s. ZDMG. 52, 247 ff., 257 if.) seiner Erklarnng’ 
des vedischen Wortes hhujyu in KZ. billigt, weist er seinerseits die 
von Bohtlingk vorgeschlagene Textkonjektur als nnnotig znrlick, 
lasst vielmehr den Text so, wie er ist, nnd bringt beide strittige 
Worte {hhujyus nnd rathaspfco) mit der Schneiligkeit in Verbindnng, 
indem er hhujyu, es zn 1 hhuj 'biegen* ziehend, die Bedentnng von 
'gelenk, ieicht, beweglich, hnrtig, behend’ gibt, nnd °spTc nicht den 
Sinn von 'berhhrend = sich stossend an’, sondern den von 'errei- 
chend, erlangend, gewinnend’ haben lasst. 

31. Bloomfield M. The Atharvaveda (Grundriss der indo-arischen 
Philologie nnd Altertnmsknnde : Begrtindet von Geo. Biihler, fort- 

■ gesetzt von F. Kielhorn. II 1 B.). Strassbnrg Triibner. 128 Sr 
Snbskr. 5 M.; Einzelpr. 6 M. 

32. Oaland W. Znr Exegese nnd Kritik der ritnellen Shtras. ZDMG. 
53, 205-30; 388; 696-702. 

Fortsetznng* zn ZDMG. 52, 425 ff. — 18: Znm Kansikashtra ^ 
Kritische Besprechnng von Bloomfields Ansgabe des Kansikasntra, 
die Caland an 25 Stellen teils emendiert, teiis exegetisch belenchtet 
(des ofteren glanbt Caland dem Heransgeber falsche Trennnng der 
einzelnen Sntras des in samtlichen Handschriften nnr dnrchlanfend 
nnd nngetrennt, also in Sandhiform gegebenen Textes nachweisen 
zn konnen). Besonders tadelt er an Bloomfields Texte die Nicht- 
benntznng* der Hangkschen Handschrift. — 19. Das Palasablatt im 
Eitnal: erklhrt von Caland als das mitlere Blatt von den 3 an ein em 
Stieie sitzenden Bl^ttern des Palasa-Banmes, das zn Opferzwecken 
als Opferloffel Verwendnng findet, nnd zwar einmal, weil es das- 
grosste nnd darnm hierfiir praktischste der 3 Blatter ist, zweitens,. 
weil man es vermied, in rebus fanstis eines der an das Ende (sc. 
den Tod) eriniiernden "Seiten” = Blatter zn gebranchen. — 20—26: 
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Textkritisclie Bemerknngen zu verschiedenen Sutras. — 27. Das 
verkiirzte Ag’nihotra: fiigt der bis jetzt nur bei HiranyakeQin-Bharad- 
Taja (Pitrmedha-siitra II, 9, [S. 56, Z. 11—16]) zu beiegen gewesenen 
Schilderung der einmaligen Darbringung dieses Opfers fiir einen 
Halbmoiiat an Stelle der sonst taglich 2 mal notweii digen Opferung 
noch aus 3 aiideren rituellen Sutras Beweisstellen hinzu, nanilich: 
Baudhaniya Karmanta I, 31; Baudh. Prayasc. II, 12; Anugrahika- 
sutra. — 28—30 und 32: beschaftigt sich mit der Beseitigung un- 
richtiger oder zT7eifelhafter Lesarten im Kausikasutra, Baudhayana- 
pitrinedhasutra, Apastambiyakalpasiitra, sowie mit der Deutung des 
beim Tryambaka-Ritual verwendeten Spruches: PV. VII, 59, 12. — 
31 ist betiteit: "Das Rad im Rituak" und erklart die Benutzung des 
(symboliscli die Sonne repritsentierenden) Rades zu ritualen Zwecken. 
So wurde z. B. das Rad nicbt, am Boden liegend, herumgedrebt, 
sondern aufrecht stehend fortgeroilt; Hess man es hierbei zuriick- 
rollen, so konnte man seinem Feinde Scliaden zufugen. Speziell 
iasst Caland mit dem Herumdreben des Rades eine Art "Regen- 
zauber” verbunden seiii, wobei er aut‘ in Indien heiitzutage noch 
ubiiche, ahnliche Gebrauche, sowie auf ein in Itaiien frilher allge- 
mein verbreitetes Verbot hinweist, nach dem es den Weibern auf 
dem Lande untersagt war, mit einem Spinnrocken, falls sie ihn 
drehen, liber die Strasse zu gehen, weil dieses einen schtidlichen 
Einfluss auf die HofPnungen, besonders hinsichtlich der Ernte aus- 
tiben sollte. Verglichen wird hiermit die sich in Deutschland hier 
und da im Volke noch vorfindende abergUiubische Reminiscenz, 
dass es nach langer Trockenheit bald regnen miisse, wenn der 
Scheerenschleifer seinen Ruf ertdnen Iasst. 

33. Oollitz Herm. The Vedic word "^ndvedas^\ JAOS. 20, 225—28. 

Diesem nur im RV. und zwar bloss 7 mal vorkommenden 
Worte, gewohnlich mit der Wurzel vicl^ wissen zusammengebracht, 
hat Ludwig die vollig abweichende Bedeutting *'Slinger, singender 
Verkiindiger” gegeben, weiche^’ Interpretation Collitz vollig beipflichtet, 
nur mit dem Unterschiede, dass er das Wort nicht aktiv, sondern 
passiv wendet (Yet it does not . . . refer to one person, who sings 
but to one, who is sung). Das Wort, synonym mit Idya-^ ulenya-, 
setzt sich nach ihm zusammen aus na-\-vedas : vedas zu der Wurzel 
vidj flnden (vgl. vicva-vedas^ sa-vedas), na^ verkiirzt aus nava-^ zur 
Wurzel nu-, preisen, g'ehorig. Die Kontraktion setzt er auf Rech- 
nung des gleichen konsonantischen Aus- und Anlautes (t?) beider 
Kompositionsglieder und verweist wegen analoger Falle auf Pro- 
ceedings of the Am. Or. Soc. 16, 34 — 38, Am. Jourii. of PhiloL 17, 
415—22, Wackernagels Altind, Gramm., 279—80 und Brugmanns 
Grundr. der vergl. Gramm. 1 859 — 60. 

34. Pay Edw. W. The Rig'-Veda Mantras in the Grhya Sutras. (Diss. 
ace. by the Johns Hopkins Univ. May 1890.) Roanoke, Va., Stone 
Printing a. Manuf. Co. 40 S. 

35. Oertel H. The Jaiminiya Brahmana version of the Dlrgliajihvi 
legend. Actes XL Cong’res des .Orient., Sect. 1. 225—39. 

36. von SchrSder L. Wurzel du """gehen” im Rigveda. WZKM. 13, 
119-22. 

Erklarung des diraS Xeybiuevov ""davishdni” (RV. 10, 34) durch 
Zuruckfiihrung auf eine sonst nicht zu belegende Wz. dti: laufen^ 
gehen, die von Schroder auch in dUra, davtyas, davishtha und 
namentlich data "der Bote” siicht, somit die friiheren Annahmeii 
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einer Konjektur devishdni (Wz. div, spielen\ resp. einer mit div^ 
spielen synonymeu Wz. du ziiriickweisend. 

o7. Oliaraka-Sainliita. Translated by Abiiiash Chandra Kaviratna. 
Pai't XVIII—XX. Calcutta, pnbl, by the translator. 

38. The texts of the White Yajurve da translated with a popular 
commentary by Ealph T. H. Griffith. Benares E. J. Lazarus a Co. 
XX, 344 S. 3 Es. 12 a. (Leipzig* Harrassowitz 8,50 M.). 

39. The S'atapatha Brahmana according to the text of tlie Madh- 
yandina school transl. by J. Eggeling. Part V. Book XI— XIV 
(= Sacred Books of the East. Vol. 44.) Oxford Clarendon Press. 
1900. LI, 595 S. 18 s. 6 d. 

40. The Markandeya Parana translated by F. E. Pargiter. Fasc. 
VI. (=Bibl. Ind. Nr. 947.) Calcutta Asiatic Society. 96 S. Leipzig 
Harrassowitz 2 M. 

41. Amrita Bindu and Kaivalya Upanishad with commentaries 
translated into English by A. Mahadeva Sastri. Madras Minerva 
Press. 140 S. 10 a. 

42. [Digha and Majj him a Nik ay a.] Dialogues of the Buddha. TransL 
from the Pali by T. W. Ehys Davids. (= Sacred Books of the 
Buddhists. Vol. II.) London Frowde. XXVII, 334 S. 

43. Die Lieder der Monche und Nonnen Gotamo Buddhos. Aus 
den Theragatha und Therigatha zum 1. Mai tibersetzt von Karl 
Eugen Neumann. Berlin E. Hofmann u. Ko. VIII, 392 S. 10 M. 

44. Gray L. H. Certain parallel developments in Pali and New 
Persian phonology. JAOS. 20, 229—43. 

Die in der Linguistik nicht gerade seltene Erscheinung, dass 
riiumlich weit von einander g'etrennte und keinen unmittelbaren 
Einfiuss auf einander besitzende Sprachen dennoch in ihrer Ent- 
wicklung frappante Ahnlichkeiten zeigen, wird fiir das Indoger- 
mauische an der Lautlehre des Pali und Neu-Persischen (A bei 
Vokalen, B Konsonanten, C zusammeng'esetzten Konsonanten) unter 
Vorbringung zahlreicher Beispiele nachgewiesen. 

45. Hardy E. EinebuddhistischeBearbeitung der Krsna-Sage. ZDMG. 
53, 25-50. 

Enthalten in dem wichtigen Pali-Texte: Ghatajataka (Ghata, 
der Lieblingsbruder des Kanha-Krsna). Hardy weist nach, dass der 
betreffende Abschnitt keine freie und willkiirliche Erfindung ist, 
sondern im eng'en Anschlusse an die epische Litteratur der Brah- 
manen entstanden ist. Er vergieicht zu diesem Zwecke die im Ghata- 
jataka enthaltene Krsna-Sage mit der im Harivam^a (in Bezug auf 
Krsnas Herkunft und Thaten) einerseits und mit der im Mausalapar- 
van (in Bezug auf den Tod Krsnas und den Untergang* seines Ge- 
schlechtes) andererseits. Hieraus* gewinnt Hardy als Eesultat, dass 
beide Sanskrittexte von dem buddhistischen Uberarbeiter benutzt 
Worden sind und zwar im Grossen und Ganzen unter moglichster 
Wahrung des in beiden uberlieferten Ganges der Sage, wenn natiir- 
lich auch im Einzelnen Abweichungen und Anderungen zu ver- 
zeichnen sind. — Aus den im 3. Abschnitte gezogenen Schlussfolge- 
rungen sei hier nur auf zweierlei hing’ewiesen ; 1. auf die Annahme 
Hardys, dass hinsichtlich der Frage, ob die Geburt und Jugendzeit 
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Krsnas oder sein imd seines Geschlechtes Untergang* elier von den 
professionelleii Erz^hlern behandelt worden sei, die Thatsachen mehr 
fill* die Prioritat der Sag'e vom Untergang'e Krsnas als nmg'ekehrt 
~zu sprechen sclieinen; und 2, auf das Vorhandensein einiger mytho- 
logischer Reminiscenzen, von denen er den Diskns (cakka), den 
Krsna auf Kamsa schleudert und mit dem ef ihii totet, die Ver- 
wiindung Krsnas am Fusse durch den Pfeil des Jagers Jaras [sym- 
bol. Name fiir ‘'^Altei'*^], sowie den auf den Haarwuchs zu deuten- 
den Beinamen Kesava fiir Krsna auf den Sonnenmythos zu beziehen 
geneigt ist, wahrend er inBaiadeva, dem Bruder Krsnas, einem leiden- 
schaftlichen Ringkampfer, der von seinem Gegner Mutthika, einem 
menschenfressenden Damonen, mit Haut und Haaren verschlungen 
wird, eine Anspielung auf den Mondmythos findet. 

46. Tha Do Oung. A Grammar of the Pali language (after Kacca- 
yana), in 4 volumes. Vol. I. II. Akyab Re Paw U. 220 S. 4^ 
zus. 4 Rs. 8 a. (London Luzac 9 s.) 

Vol. I. containing Sandhi, Nama and Karaka, and Samasa. 
Vol. II. containing Tacldhita, Kita Un^di, ilkhy^tta, Upasagga and 
Nipata particles. 

47. Essays on Kasmiri Grammar. By the late Karl Frederick 
Burkhard. Translated and edited, with notes and additions, by 
Ge. A. Grierson. Ind. Antiq. 28. Bd. 

Forts etzung zu Vol. 27, S. 317. 

S. 6—13: i. Deklination (Maskulinum und Femininiim, a- und 
i-Stamm: zusammengesetzte Substantiva). — S. 85—93: Adjektiva 
(Geschlecht, Deklination, Steigerung). — S. 169—79, 219—23: Prono- 
mina- — S. 247— 52: Numeralia. — S. 269 f.: Appendix (Erklarung 
von Lukas I, 1—4, mit wortlicher Analysis). 

48. Grierson G A. Essays on Kaqmiri grammar. Calcutta Thacker, 
Spink a. Co. XVI, 257, XCIII S. 

Sammelausgabe der Abhandlungen in JASB. 65, P. 1, 280 — 305: 
on the KaQmIri vowelsystem; 66, P. I, 180—4: on the Kaqmirl con- 
sonantal system; 67, P. I, 29—98: on the Kasmiri noun; 68, P. I, 
1—92: on the Kasmiri verb; ebd. 93—95: on indeclinable particles 
in Kasmiri; 65, P. I, 306—89: a list of Kaqmiri verbs. 

49. Wilson J. Grammar and dictionary of Western Panjabi, as 
spoken in the Shahpar district with proverbs, sayings and verses. 
Lahore Punjab Government Press. 3 Rs. 4 a.; 5 s. 

50. Jaykrishna Gangadds Bhakta. Correct form of Sanskidt, 
Persian, Arabic, English, Portuguese etc. words adopted in Guja- 
rati. Ahmedabad, publ. by the author. 107 S. 6 a. 

•51. Wilson J. On the Gurezi dialect of Shina. Ind. Antiq, 28, 
93-102. 

Kurze grammatikal. Notizen von Wilson tiber diese bis jetzt 
wenig bekannte Sprache, mit Einleitung von Grierson. Sie wird- 
von ca. 1500—2000 Seelen gesprochen, die sich selbst Dards^nennen 
und in einem dem Hindukush benachbarten Thale wohnen, das bei 
den Englandern Gurais, bei den Persern Gurez, bei den Einwoh- 
nern Gorai beisst. Obgleich dieses Thai mitten in Kashmir liegt, 
ist die Sprache vom Kashmiri dennoch vollig verschieden. — Den 
Schluss bildet die bibl. Erz^hlung vom ‘'%-erlorenen Sohne” mit 
untergeschriebener engl. Ubersetzung. ’ 
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52. Grierson G, A. On the East -Central group of Indo- Aryan 
vernaculars. Ind. Antiq. 28, 262 — 8. 

Die einheiniischen Indo-Arisch. Sprachen Nordindiens wurden 
Ibis jetzt eingeteilt in 2 Hauptgruppen, eine ostliche (entspricht 
dem alten Sauraseni Prakrit and umfasst Assamesisch, Bengalisch, 
Oriya und Biliari) und eine west lie he (entspricht dem Magadhi Pra- 
krit, wozu unter andern gehort Western Hindi, Panjabi und Guja- 
xati). Die Existenz einer 3. Gruppe, einer Centralsprache (=dem 
alten Ardha-Magadhi Prakrit) definitiv raumlich nachzuweisen ist 
erst dem Verfasser dieser Abhandlung gelungen. Er nennt sie 
"'‘'Eastern Hindi” oder "East-Central Group of the Indo- 
Aryan vernaculars” Sie besteht nicht aus eigentlichen Sprachen, 
sondern aus nur wenig von einander verschiedenen Dialekten: 
A wad hi, Bagheli und Chattisg'arhi, die in Oudh, den Nord- 
West-Provinzen, Baghelkand usw. von ca. 24^2 Million Einwohnern 
gesprochen werden. Als Hauptcharakteristikum fiir die Ost-Central- 
Gruppe (oder Ost-Hindi) ist anzimierken die U'bereinstimmung hin- 
sichtlich des Nomens und Pronomens mit der West-Gruppe (= Ma- 
gadhi), wahrendsie beziiglich des Verbums eine Mittelstellung zwischen 
Ost- und Westgruppe einnimmt. In seinem ganzen Habitus ist das 
Ost-Hindi der moderne Pepiiisentant des 'alten Ardha-Magadhi 
Prakrit. 

53. Vinson Julien. Manuel de la langue Hindustani (Urdu et Hindi). 
Grammaire, textes, vocabulaires. Paris Maisonneuve. XXXIX, 
232 S. 10 Pr. 

Eez. P. Reynaud, Rev. de ling. 33, S. 100—3. 

54. Djam Sunde Dai. The Hindi literature. Actes XL Congres 
des Orient., Sect. I, S. 45—67. 

55. Murray J. W. A dictionary of the Pathan tribes on the Nord- 
West frontier of India, compiled under the orders of the Quarter 
Master General in India. (Calcutta Government Printing Office. 
VIII, 239, II; 1 K. (Leipzig Harrasowitz) 4 M. 

56. Prabodh Prakds Sen Gupta. A dictionary of proverbs, Ben- 
gali and English. Calcutta A. T. Mukherji. 245 S. 1 R, 

57. Groome Fr. H. Gipsy folk tales. New York New Amsterd. 
Book Co. 212 S. 4 $. 

58. Brissaud J. Les coutumes des Aryens de rHindou-Kouch. Rev. 
gen. du droit. 1898. S. 24—40. 

Nach Charles de Ujfalvy, Les Aryens au nord et au sud de 
THindou-Kouch. Paris Masson 1896. XV, 490 S. 

59. Brunnhofer Herm. Feuerwaffen im Rigveda. Voss. Ztg\ Sonn- 
tagsbeil. 29. 1899. 

60. Davids T. W. Rhys. Early commerce between India and Baby- 
lon. JRAS. 1899. S. 432. 

Weist auf eine Stelle des Khevaddha-Sutta hin als die friiheste 
in Indischen Biichern sicli findende Erwahnung von Seeschiffen, 
die nicht bloss Ktistenschiffahrt betrieben, sondern sich wirklich auf 
das hohe Meer hinauswagten. 

61. Dubois J. A. Hindu manners, customs and ceremonies. Transl. 
from the author's later French manuscript and ed. with notes, 
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corrections and biogr. by Henry K. Beauchamp. Pref. by F. 

M. Mil Her. 2nd ed. London Prowde. XXXVI, 730 S.; 1 Portr. 

62. Hillebrandt Alfr. Alt-Indien. Kulturgeschichtliche Skizzeii. 

BresLau Marcus. V, 195 S. Geb. 5 M. 

Sammlung* der teilweise erweiterten und erganzten Aufsatze: 
"Ziir Gharakteristik des indischen Dramas”: Allg. Ztg., Beil. 1888y 
332, S. 4889—91. ‘"'Konig- A^oka von Magadha”: Frankf. Ztg. 225 
(15. VIII. 1893). - "Das heutige Indien” : Schlesische Ztg. 1894, No. 495. 
1898. — "tiber den Eigveda”: AlJg. Ztg., Beii. 181, S. 1—4. — “"Ritual- 
Litteratur. Vedische Opfer und Zauber”. (Einleitung; vgl. "Die Be- 
ziehung’ des Brahmanismus zur indischen Volksreligion”: Mitt. d. 
Schles. Ges. f. Volkskunde 1, 37—54), = Grundr. d. indo-ar. Philol. 
u. Altertumsk. 3, 2. — "Unterricht in Altindien”: Allg. Ztg\, Beil. 35,. 
S. 1—4. — "Chinesische Reisende in Indien”: Schlesische Ztg. 1898, 
23./IX. — "‘"Buddhismus”: Zukunft 24, 54—61. — Neii hinzugekom- 
men ist der Aufsatz: "Sanskrit”, S. 34 — 52. — Rezens. liegen vor 
von H. Brunnhofer, National-Ztg. 1899, 3./XII. und in Luzacs Oiv 
List 10, 307. 

63. Fick Rich. IJnehrliche Leute im alten Indien. Zukunft 27, 1899 

II, S. 563-74. 

Bekanntlich ist in Indien das ganze Fiihlen und Denken mit 
der Lehre von der Wiedergeburt und der dadiirch bedingten Kasten- 
theorie aufs engste verknlipft, auch die aussere Lebensstellung eines 
Menschen ist dadurch im Voraus bestimmt, da sie ja niir eineFolge 
seiner Handlungen in einer fruheren Existenz ist. Entsprechend 
der dreifachen Qualitat von Handlungen (Dunkelheit, Thatigkeit, 
Giite) werdeu die Menschen in 3 Abteilungen geschieden, die jede 
wieder in 3 Stufen zerfilllt. Die 3. Stufe der 2. Abteiiung bildet 
die bunte Schaar des fahrenden Voikes (Gaukier, Seiitiinzer, Akro- 
baten, Musiker, Sanger, Tanzer, Stockkampfer, Ringer, Schlangen- 
beschworer usw.), die zusainmen mit Schlachtern, Jagern, Fischern, 
Henkern und Gassenkehrern die Gesellschaft der sogeuannten '"'un- 
ehrlichen Leute” in Indien reprasentieren, aber trotz dieses Odiums 
keineswegs eine moralische Schuld an sich tragen. Sogar in den 
Dieben und Spielern sieht der Inder gewissermassen eine Kaste, 
da eben ein Mensch, den seine fruheren Thaten zum Dieb oder Spieler 
pradestiniert batten, diese Rolle fiir die gegenwartige Existenz aus- 
fiillen muss. Ist doch sogar Buddha selbst in einer seiner VV'ieder- 
geburten als Dieb auf die Erde gekommen. In der Praxis natiir- 
lich war die Steilung eines Diebes, zu dem ubrigens auch der 
Hehler, sowie alle, die mit jenem im Verkehre standen, gerechnet 
wurden, eine etwas andere und musste es ja auch sein, denn Manus 
Gesetzbuch macht es dem Konige ausdrxicklich zur Pflicht, die Diebe 
behufs Bestrafung aufzuspiiren und iiberwachen zu lassen, wozu 
nach demselben Gesetzbuche naraentlich friihere Diebsgenossen ver- 
wendet werden sollen. 

"Was speziell den Stand der fahrenden Leute betrifft, so war 
dieser ges ells chaftlich wie materiel! sehr schlecht gestellt, was schon 
daraus erhellt, dass dessen Angehorige ihren Lebensunterhalt meist 
durch Betteln erwerben mussten. Die einzige Moglichkeit fiir einen 
Gaukier, sich aus seiner Niedrigkeit emporzuarbeiten, bestand darin,. 
dass er die Aufmerksamkeit eines Fiirsten auf sich lenkte, der ihn 
unter sein Gesinde aufnahm. Was an Schaustellungen von diesen 
Gauklern usw. erwahnt wird, geht liber das Niveau dessen, was- 
noch heut zu Tage derartige Leute bieten, nicht hinaus: Verschlucken 
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von Messei’n iind Scliwertern, Essen von Feuer, Springen xiber anf- 
recht in den Boden gesteckte Lanzen iisw. 

Den niedrigen Stand der Gauklerkaste detiten anck die ver- 
sctiiedenen gesetzlichen Bestimnmngen iiber sie an: z. B. waren sie 
von den Gesellschaften der ehrlichen Leute atisgeschlossen, mnssten 
vor den Thoren der Stadt in sichtbar gekennzeichneten Haiisern 
wohnen, konnten nicht als Zeixgen anftreten, an keinem Toten.opfer 
teilnehmen, desg'leichen dnrften die Brahmanen von der von jenen 
angebotenen Opferspeise niclits nehmen. Im iibelsten Geruche aber 
standen von jeher in Indien die Sangerinnen iind Tanzerinnen, so 
dass ein jeder fahrende Maun, der etv^as anf sich hielt, seine Frau 
Oder Tocliter nicht dazu hergab, sondern sich zu diesem Zwecke 
der weiblichen Angehorigen der unterworfenen, gar nicht als Ivaste 
gerechneten Volksstamme bediente. 

Bietet so Indien manche Parallele zu der Nichtachtung ge- 
wisser Gewerbe und Dieuste im deutschen Mittelaltei’, so ist doch 
zwischen beiden ein gewaltiger Unterschied, indem es bier blosse 
Vorurteile waren, die der Aufklarung weichen mussten, wilhrend 
die betreffenden Anschauungen in Indien tief auf der Yolksreiigion 
basieren, deshalb auch nur mit dieser beseitigt werden konnen. 

64. Eastevaesenet i Indien. Nord og Syd 2, 668—71. 

65. Hillebrandt Alfr. Unterricht in Altindien. Beil. Allg\ Ztg. No. 35 
S. 1—4. 

Die Erteilung des friiliesten Unterri elites erfolg’te von Seiten 
der Brahmanen, wie ja iiberall die Kirche die erste^ Lehrmeisterin 
ist, wo sie in den Vordergrund tritt. Die altesten indischen Berichte 
iiber ind. Schulwesen sind in den Grhyasutras enthalten. Dem Un- 
terrichte gingen je nach der Kaste verschiedene Aufnahmeformali- 
tUten voraus. Eieinentarschulen zum Erlernen der Grunddisziplinen, 
wie Schreiben und Rechnen, scheint es in Indien schon sehr friihe 
gegeben zu haben. Dariiber hinaus muss man unterscheiden zwi- 
schen der Durelischnittsbiidung des jungen Inders der oberen Stilnde 
und der des spiiteren Brahmanen. Fiir den Brahmanen begann der 
Unterricht gewohnlich im 8 . Jahre, fur den Kshatriya und Vai^ya 
meist im 11 , / 1 2 ., konnte aber auch hinausgeschoben werden, aber 
auf keinen Fall liinger als bis zum 24., wenn der Jiingling nicht 
alles Anrecht auf denA^'erkehr mit der guten Gesellschaft verlieren 
wollte. Den Hauptbestandteil des Unterrichtes bildete natiirlich das 
Vedastudium, das schon in der Friihe des Tages begann und sich 
auf bVs— 6 V 2 Monate des Jahres erstreckte. Fiir den Rest war der 
Schiiler frei. Angenehrne Unterbrechungen der Schule, eine Art 
Ferien waren die Neu- und A^ollmondstage, die Ankunft vornehmer 
Oder gelehrter Gaste usw. Die Dauer des Studiiims betriig bis zu 
12 Jahren, je nach der Anzahl der Texte, die man zu erlernen 
wiinschte. Neben dem Studium der heiligen Texte lief noch eine 
Art "Anstandslehre” her. Da der ganze Unterricht nur miindlich 
erteilt wurde, so wurde das Gedachtnis ausserordentlich gescharft. 
Geschlossen wurde die Schulzeit durch ein religioses Bad, weshalb 
sndtaka unserem "Abiturienten” entspricht. AVer Brahman e werden 
wollte, musste weiterhin die Geheimlehren erlernen, was mit schwe- 
ren Geliibden und wunderlichen Vorschriften verbunden war. Na- 
tiirlich konnte nicht jeder Brahmane werden, was ja, abgesehen 
von den durch die Pflichten des taglichen Lebens auferlegten Be- 
schrankungen, schon durch das indische Kastenwesen verboten war. 
Ein wichtiges Element der Erziehung, und zwar nicht bloss bei den 
Brahmanen, bildete Grammatik und Philosophic, erstere hauptshcli- 

Anzeiger XII 2 n. 3. 14 
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licli im Iiiteresse einer g'enatien Uberlieferung des Veda liegeiid. 
‘Eiii Hauptgewieht wnrde, nameixtlich in den hoheren Kreisen, anf 
korperlicbe Erziehung g'eleg't. Als Knriosum sei erwahnfc, dass, wie 
’alls' dem Anfang des HitopadeQa ersichtlich, auch eine “Uberbtirdnng-s- 
frage’’ bereits existierte. 

Besondere Statten der Gelehrsamkeit gab es nrsprunglich 
nicht: de:^: Wohnsitz der Brahmanen war ziigleich die Sclixxle. Spater 
bildeten sieh aber doch Brennpunkte des ind. Geisteslebens heraus, 
von denen del* beriibmteste Sitz buddhist. Gelehrsamkeit Nalanda 
iWar, wo zwischen 3— 5Q,00 Pidester stndierten. 

66. Barth A. Bulietin des religions de I’lnde. I. Vedisme et ancien 
Brabmanisme. II. Brahmanisme. Kev. de riiist. des religions 39, 
60-97; 40, 26—59. . 

Eine nicht streng chronologisch geordnete Besprechung der 
in den letzten Jahren erschienenen Ansgaben nnd sonstigen Arbeiten 
anf dem Gebiete desVedismns, Brahmanismus, Buddhismns, Jainis- 
mns, Hindnismns nnd der inodernen Sektenbewegnng, welche Zn- 
* sainmenstellnng nach den eigenen Worten des Verfassers keinen An- 
spruch anf erschopfende Vollstandigkeit machen will. 

67. Davids 0. A. F. Bhys. Der Buddhismns. Eine Darstellnng von 
dem Leben nnd den Lehren Gantamas, des Buddhas. Nach der 
17. Anflage ans dem Englisehen ins Deutsche nbertragen von 
Arthur Pfnngst. (= Universal Bibliothek. No. 3941 f.) Leipzig 
Reclam. 264 S. 0,40 M. 

Rezens, in Beil. Allg. Ztg. 114, S. 6. 

68. Davids T. W. Rhys. The theory of *'sonl” in the Upanishads. 
JRAS. 1899 S. 71-87. 

Der Verfasser bedanert znnachst den Mangel eines Werkes 
liber die Seelenlehre, wie sie in den Upanishads dargestellt ist. 
Nach einigen Bemerknngen iiber Alter nnd Reihenfolg'e der Upan., 
sowie speziell hber das weite Znrhckreichen gerade der Seelen- 
theorie, wohl das aiteste aller philosophischen Pi’obleme, kommt er 
weiterhin knrz anf die vedischen nnd brahmanischen Vorstellnngen 
zn sprechen, die besonders in den Vedas ziemlich einfach nnd hber- 
einstimmend sind. Hierbei iiiaeht Davids anf einen Hanptnnter- 
schied anfmerksain, n^mlich den, dass, wahi’end in den Brahmanas 
nnd in den Upan. die Seligkeit, das Anfgehen im hochsten VVesen, 
von der gehbrigen Darbringnng der Opfer, resp. von der richtigen 
Kenntnis der von den Brahmanen g'elehrten Wissenschaften ab- 
hangt, im Veda kein besonderes ritnelles oder theologisches Wissen 
benbtigt wird, sondern einfach die moralische Tiichtigkeit entseheidet. 

liber Wesen nnd eigen tliche Beschaffenheit der Seele bringen 
die Upan., wie anch nicht anders zn erwarten, geringe Details. Fhr 
gewohnlich hat die Seele ihren Sitz im Inneren des Herzens- Die 
M,lteren Upan. denken sie sich von der Grbsse eines Gersten- oder 
Reiskornes, oder anch eines Danmens. Von der Gestalt eines Men- 
schen gleicht sie in ihrem Erscheinen bald einem gelben oder ranch- 
farbenen Gewande, bald einem weissen Lotus, einem Lichte, , einer 
Flamme oder einem Blitze. Die Stoffe, ans denen die Seele besteht, 
sind ein Gemisch von geistigen Eigenschaften nnd irdischen Snb- 
stanzen. An Znstanden von LebensH-nssernng der Seele kennen die 
Inder 4: den wachenden, tranraenden, schlafenden nnd einen Tnriya 
genannten. Im Znstande der Tranmlosigkeit dnrchdidngt die Seele 
vermittelst der 72000 Arterien den ganzen Korper, wahrend des 
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. Trliumens hingegen geht die Seele auf eigen e Faust ausserlmib. des 
Ivorpers spazieren. Wann die Seele den Kdrper betidtt, ob im 
Augenblicke der Emptangnis oder wahrend des Aufenthaltes fm* 
Mutterleibe oder bei der Gebiirt, lassen die Upaii. zieinlich niient- 
schieden, ebeiiso, wie die Seele in den Korper gelangt. Es gibt 
aber feinige Stellen, die die Seele vor der Geburt in einem anderen 
Ivorper existieren niid das Herz des Menschen, dessen'Lebensdauer 
librigens nach der Chandogya nnd Brhadaraiiyaka Upan. im vox'ans 
bestimmt ist, entweder diirch den Kopf niederwarts oder durch die 
Fiissspitzen mid den Bauch aufwarts betreten lassen. Grosse Man- 
nig’faltigkeit bieten die Upan. hinsichtlich der Wandlungen der 
Seele nach dem Tode, was auf eine lange Enjwicklungsreihe von 
den Vedas an schiiessen lilsst. Im Brhadaraiiyaka wird unterschie- 
den zwischeii solchen, die die Auslegung* der Opfervorschriften ken- 
iien, solchen, die sie nicht kennen, aber gutes thun und drittens 
solchen, die bose Mensciien sind: die Seelen der ersteren gehen 
nach dem Tode durch das Licht und die Welt der Gotter ein zur 
Sonne und schliesslich zur Welt des Brahman, die zwelten gelan-' 
gen durch die Nacht und die Welt des Todes zum Mond und von 
hier durch Wiedergeburt zur Erde, und zwar so oft, bis sie gerei- 
nigt und g'elautert sind. Die dritten werden ohne weiteres Wurnier, 
Motten und sonstige Insekten, welch letztere Verwandlung die Chan- 
dogya Up. verwirft. In der Kaushitakl Up. kommen alie Seelen 
nach dem Monde, dessen Zu- und Abnehmen mit ihnen in Verbin- 
-^dung gebracht wird. In der Taittiriya Up. gelangen die Seelen zu 
Agni, Vayu, Aditya und schliesslich zum Brahman. Die Mundaka 
Up. betont aasdriicklich, dass nicht das Opfer, sondern das Wissen 
und der Glaube die Hauptsache ist: die Wissenden gehen durch das 
Sonnenthor zur ewigen Seligkeit ein. Ein Passiis der Pra^na Up. 
besagt, dass, mit welchen Gedanken ein Mensch stirbt, mit diesen 
seine Seele die Welt seiner Wiinsche als Jenseits erlangt. 

Diese und noch andere mehr oder weniger abweichende 
Theorien sieht der indische Pandit durchaus nicht als Diskrepanzen 
an. Wer diese Verschiedenheiten nicht zu vereinigen versteht, dem 
geht eben die Einsicht in die Einheit der Upanishads ab. In alien 
diesen Lehren aber glaubt der Verfasser das Auflehnen des erstar- 
kenden, moralischen Volksgefiihls gegeniiber den noch alteren, in 
den Vedas enthaltenen Hypothesen erkennen zu miissen. 

•69. Die Upanishads. Grenzboten 1898, III, 548—58. 

Die Upanishads, oder der Vedanta, sind eines der fiir den 
iiidischen Priester notwendig'en Handbiicher, die Anweisnngen und 
Erklariingen der Veden enthalten, von denen die Upan. speziell 
theologische und philosophische Betrachtungen iiber das Wesen der 
Dinge lehren. Bei der Beurteilung der Veden und Upan. kommen 
fiir den Nichtfachmann folgende 4 Fragen in Betracht: 1) Zeichnet 
siclr der indische Pantheismus vor dem der europhischen Schulen 
durch philosophische Tiefe oder poetische Scnonheit und Kraft der 
Pai*stellung in dem Masse aus, dass die Verbreitung seiner Kennt- 
nls iiber die Gelehrtenkreisehinaus wiinschenswert erscheinen miisste? 
2) Wie verhalt sich die indische Philosophie zur Volksreligion der 
Inder? 3) Wie verhalt sie sich zum Christen turn? 4) Wie hat sie auf 
das Leben gewirkt? Der Verfasser ist der Uberzeugung, dass fiir 
den gebildeten Laien eine tiefere, etwa gar auf ein Quellenstudium 
zuriickgehende Kenntnis der ind. Philosophie durchaus unnotig sei. 
Bei Besprechung der iibrigen Fragen kommen die Upan., in denen 
der Verfasser einen Mischmasch von Philosophie, Mythologie und 
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Volk sab erg'laiibeii sieht, ziemlich sclilecht weg, wie denn der Auf~ 
satz im Griinde auf eine Polemik gegen die moderne, anch von 
Beussen — wenn von ihm auch nieht so scbroff — vertretene An- 
sicht hinanslaiift, die Upanishadslehre als eine Ergilnzung der Bibel 
resp. als eine Vollendnng der christlichen zn betrachten nnd das 
Christentnm gegen Brahmanismus oder Buddhismns einzutanschen. 
Der nngenannte Yerfasser schliesst mit dem Hinweis, dass den Sans- 
kritgelehrten die Uberschatznng ihres Gegenstandes tim ihres an- 
streiigenden nnd aufopfei’nden Studinms widen nieht iibelznnehmen 
sei, dass aber ihre Anffordernng, nns zu Brahma oder zn Buddha zii 
bekehren, abgelehnt werden iniisse. 

70. Deussen P. Allgemeine Geschichte der Philosophic mit beson- 
derer Beriicksichtigung der Religionen. L Bd. 2, Abtlg*. : Die 
Philosophic der Upanishads. Leipzig Brockhaiis. Xli, 368 S. 9 M. 

Eec. D bring, LC. 26, S. 885 f. 

71. de Gubernatis A. Brahman et Savitrl, on I’origine de la priere. 
Actes XL congres des Orient., Sect. T. S. 9 — 44. 

72. Handt Werner Jahresbeidcht iiber indisehe Philosophic 1894— 
97. Arch. f. Gesch. d. Philos. 12, 211—25. 

Bespricht die neueren religionsgeschichtlichen nnd philoso- 
phischen Arbeiten von H. Olden berg, Religion des Veda, Berlin 
1895; A. Hillebraiidt, Eituallitteratnr, vedische Opfer nnd Zanber. 
Grnndr. der indo-ar. PhiloL nnd Altertumsk. Bd. 3, 2. 1897; A. Mac- 
donell, Vedic Mythology. Grnndr. der indo-ar. Philol. Ill, 1^. Strass- 
bnrg 1897; P. Dens sen, Allgemeine Geschichte der Philosophic. 
1, Bd. 1. Abt. Leipzig, 1894; ders., Sechzig Upanishads des Veda, 
Leipzig 1897; Gar be, Die Sanikhyaphilosophie, eine Darstellung" 
des indischen Eationalismns, Leipzig 1894; Martin etti, 111 sistema 
Samkhya, stndia snlla filosofia indiana, Torina 1897, 130 S. ; Dahl- 
mann, Nirvana, eine Stndie iiber die Yorgeschichte des Bnddhismns, 
Berlin 1897; C. Warren, Buddhism in translations (eine reichhal- 
tige Authologie ans bnddhist. Paliwerken in englischer Ubersetznng); 
L. A. Wad del, the Buddhism of Tibet or Lamaism, London 1895. 

73. La Vall4e Poussin L. de. Une pratique des Tantras^ Actes 
XL Congres des Orient., Sect. I. 241—4. 

74. Orterer G. Zur neueren Litteratur iiber Buddha. Hist.-Polit. 
BL f. d. kath. DeutschL 123, 667—81. 

Als treffliche, zur Orientierung geeignete Werke bezeichnet 
Orterer: 1) H. Kerns "^Manual of Indian Buddhism”; 2) Oldenb ergs 
"Buddha”; 3) E. Hardys "Buddhismns nach indischen Pali-Werken” 
und "Indisehe Eeligionsgeschichte”. Ein Hauptverdienst von E. 
Hardys "Buddhismns”, nach dessen Darlegungen iibrigens der siid- 
iichen, also der Pali-Tradition der Vori^ang eingeriiumt werden muss, 
sieht Orterer darin, dass er bereits Front macht gegen die "neo- 
buddhistische” Strbmung in Litteratur undKunst, die auf eineGleich- 
stellung Buddhas mit Christus und der kanonischen Schriften der 
Buddhisten mit den Evangelien ausgeht und den Buddhismns auf 
Kosten des Christentums zu verbreiten sucht. Das gleiche Thema 
beleuchtet auch J. Dahlmanns "Buddha, ein Kulturbild des Ostens”, 
eine Sammlung von Yorti-agen iiber Buddha, denen eine kurze Ein- 
leitung, das wenige sichere iiber Buddhas Leben enthaltend, vor- 
ausgeht. Diese Yortriige betiteln sich: "Keim und Wurzel”, "Wesen 
und Wachstum” und "Bliithe und Zerfall” Das Schlussurteil Dahl- 
manns iiber den Buddhismus ist ein libchst iingiinstiges, indem er 
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seinen Griindgedanken eine tiefe religiose iind soziaie Unsittl,ich- 
keit hinstellt, weshalb er auch das inner-indische Geistesieben nicht 
zii lioherer Blxithe babe entfaiten konnen. Wenn anch Dahlmamis 
Buch nicht iiberall vollstandigen Beifall nnd Anerkennnng gefunden 
babe, so sei es doch znm Stadium angelegentlichst zu einpfehlen, 
weii es die unklaren Vorstellungen iiber Wesen und Wert des Bud- 
dhismus grundiich zerstore. 

75. Regnaud P. Les mj'thes hindous des Vighnas et des Raksas. 
Actes XL Congres des Oriental., Sect. 1. S. 181 — 5. 

76. Weber Albr. Zur indischen Religionsgeschichte. Eine kur- 
sorisclie U’bersicht. Stuttgart Deutsche Yerlags-Anstalt. 32 S. 
0,75 iM. 

Separat-Abdruck aus ‘‘Deutsch. Revue’’, XXIY. 

77. Hillebrandt Alfr. Maya. WZKM. 13, 316- -20. 

Fixierung der maya genannten und mit den Asuras in Ver- 
bindung gebrachten Zauberkunst, die im Gegensatz zu ghora, Be- 
schworung die wirkiiche Hexerei, d. h. alle iiber das menschiiche 
Konnen und Begriifsvermdgen hinausgehendenPraktiken und Kiinste 
bezeichnet, z, B. den Gestaltenwandel, der wohl bei fast alien Yolkern 
eine grosse Rolle spielt (vgl. Kathasaritsagara). Sog'ar die Schopfung* 
selbst ist nach der Yorstellung' der Inder eine maya, ein Zauber- 
werk der Gotter; so stiitzt Indra mayaya die Sonne vor dem Her- 
abfallen, scliafft Aditya durch sie Tag* und Nacht, verhindert Varuna 
mit ihrer Hiife ein Ausfullen des Meeres durch die Fliisse usw. 

78. Winternitz M. Witchcraft in ancient India. Ind. Antiq. 28, 
71-83. 

Nach einein Hinweis auf die Wichtigkeit des Aberglaubens 
und des Zauberwesens fiir das Studium der Psychologie betont der 
Yerfasser zunachst die enge Zusamrnengehorigkeit von Aberglauben 
und Religion, was namentlich bei den Indern recht deutlich und 
drastisch zur Erscheinung' kommt, von denen den Gottern Rudra 
und Yaruna medizinische Zauberkrafte zug'eschrieben werden. 

Vieliach hndet sich das Prinzip: similia similibus curantur^ 
auch eine Art priraitiver Homoeopathic wird aiigewendet. Farbe 
und Gestalt als Zaubermittel spielen hierbei eine grosse Rolie. So- 
gar das Handauflegen wird schoii im Rigveda zu Heilzwecken be- 
nutzt. Am beliebtesten waren bei den aiten Indern Zauberformeln 
und Beschworungen, unter deren Rezitation irgend welche Amulette 
und Talisraane mit dem Kranken — um solclien handelt es sich ja 
zumeist — in Beriilirung’ gebracht werden. Die alteste Sammlung 
dieser Spriiche, von denen der Aufsatz verscbiedene in Ubersetzung 
anfillirt, ist im Atharva-Veda enthalten. Die ineisten Kranklieiten 
entstanden nach der indischen Yorstellung durch Damonen oder 
auch Naturerscheinungen: so wurde z. B. das Fieber mit dem Blitze 
in Yerbindung gebracht. Auch das Hineinzaubern einer Krankheit 
in Tiei’e kannten die Inder. Eine grosse Rolle spielte ferner das 
Wasser, vielleicbt kann man bei den aiten Indern die Kenntnis und 
Yerwertung heilkra,ftiger Quellen voraussetzen. Unter den Damonen, 
die Krankheitserreger sind, sind besonders zu nennen die Rakshas 
und Pisachas, als deren grosster Gegner Agni gilt: das Licht als 
Feind der Dunkelheit und der in ihr hausenden bosen Geister. Prof. 
Muller glaubt deshalb den aiten Indern die Kenntnis der reinigen- 
den Kraft des Feuers zuschreiben zu diirfen. Unseren Elfen und 
Nachtmaren entsprachen die Apsaras und Gandharvas, die in Ge- 
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wasseni nnd Baumen wohnten und g-leichfalls Musik imd Tanzr 
liebten, wodurch sie die Menschen anlockteii. Ein weiteres Mittel 
zum Vertreiben feindlich gesinuter Damoiien waren lante Gerausche,.. 
wie Trorarnelton, Giockenklang, wie denii auch Waffen zn gdeichem 
Zwecke dienten, z. B. Pfeile. die in die Luft nach den Djimonen 
g'eschossen wnrdeii, Stiibe (so von Oleander), die man stets bei sich 
fiihrte. An letzter Stelle seien die Splitter von Fingernagein, Haare 
nnd Stanb von der Fussspnr der betreffenden Person genannt, die 
verbexfc werden sollte. Einen besonders breiten Ranm in der in- 
dischen Zanberlitteratnr nimmt der Liebeszaiiber ein, der durch ver- 
schiedene Beispiele illustriert wird. 

Die Gleichheit nnd Ubereinstimmnng in den abergUtnbischeii 
Vorstellnngen nnd Gebranehen der verschiedensten Volker erklart 
Winter nitz durch die Gemeinsamkeit des mensclilichen Geistes, der 
nberall anf der Erde durch ein nnd dasselbe Gesetz g'eleitet nnd 
gelenkt wird. 

Der Anfsatz schliesst mit dem Bemerken, dass Religion nnd 
Aberglanben der Vorfahren vereint die Grnndlagen sind, anf deiien 
sich Moral, Recht nnd soziale Einrichtnngen der Nachkommen anf- 
banen. 

79. Hillebrandt Alfr. Vedische Mythologie. 2. Bd. Uvsas. Agni. 
Rndra. Breslau Marcus. IV, 255 S. 12 M. 

80. Barth. One inscription en caracteres manrya gravee snr nn 
reliqniaire de Buddha. Compte rendu de I’ac. des inscr. 1898. 
S. 146~9; 231-4. 

81. Griinwedel Alb. Znr bnddhistischen Ikonographie. Globus 75,., 
S. 169—77. 

Enthillt verschiedene Berichtigungen zu seinem Handbnche: 
"Buddhistische Kunst in Indien”, = Nr. 4 der Handbhcher der kbnig- 
lichen Mnseen zn Berlin. Unter besonderer Hervorhebnng der arcliMo- 
logischen Bchandlung der sogenannten graeco-buddhistischen Kunst 
weist er anf mehrfache Parallelen in der Komposition buddhist. nnd 
griech. Darstellungsweise hin. So z. B. erinnert ihn der dem Buddha 
stets beigegebene Donnerkeiltrager [identifiziert mit Vajrapani] an 
Zeus mit dem den Donnerkeil in den Klauen tragenden Adler. In 
den Darstellungen der Ka^yapa-Legende (Bekehriing eines Brah- 
manen Kagyapa) erscheint dem Verfasser Buddha (wiederum von 
dem dieses Mai bhrtig'en Donnerkeiltrager gefolgt) in der Attitude 
des opfernden antiken Feldherrn: die patera (Opferschale) ist ent- 
sprechend der Uberkagung des fremden Typus in einen Almosen- 
napf verwandelt. Bei einer der Figuren anf einem die Geburt 
Buddhas versinnbildlichenden Relief denkt Griinwedel an den Tribut- 
trSger der spateren Antike (wobei er, da die nilmliche Figur fur 
ihn auch Alinlichkeit mit dem "guten Hirten von Lateran^’ bar, kurz 
auf die Beeinflussung cliristlicher Kunst durch indische hinweist; 
andere Parallelen hierzu sind: die g'efalteten Hiinde, das indische 
ahjali; die Lb wen beim heiligen Barlaam, das simhasana des Bud- 
dha; der Kelch rnit der Schlango des hi. Johannes, die Almosen- 
schale mit dem Niiga in Buddhas Hand). Die auf dem Relief eines 
(einem indo-skythischen Ftirsten ahnelnden,) von Griinwedel mit 
Kubera, einem der 4 lokaphlas identifizierten Konigs diesen letzteren 
umgebenden kleinen Gestalten bringt er in Zusammenhang mit ein.ex 
Eigentiimlichkeit der ausgehen den Antike, die Hauptfigur von kleine- 
ren^ dienenden Figuren umgeben sein zu lassen. Der auf dem 
Haupte eine Elefantenhaut tragende Virudhaka (ein anderer loka- 
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pala) hat sein Yorbild in dem gleichfalls mit einer solchen Kopf- 
bedecknng' versehenen Demetrios, Sohn des Enthydemos I., wie er 
ahnlich auch den mit dem Dreizack dargestellten Civa (hiiiter ihm 
der Stier) axis dem griechischen Poseidon-typns (letztere zwei Fiille 
sind Miinzpragungen) entwickelt sein iasst. 

82. Hoey W. The Snvarna, or original gold coin of Ancient India. 
Proc. ASB. 1899. S. 56 f. 

83. Hopkins E. W. Greek art in India. Nation (N. Y.), S. 280 f. 

84. Hopkins E. W. Ancient monuments of the Deccan. Nation 
(N. Y.) 64, 240 f. 

85. Maindron M. L’art indien. (Bibl. de I’enseignement des beaux 
arts.) Paris May. 1898. IX, 315. (ill.) 

86. Senart E. Notes d’epigraphie indienne. YII. Deux epigraphes 
du Svat. Journ. asiat. Ser. IX. 13, 526—537; 555. 1 T. 

87. Speyer J. S. Buddhas Todesjahr nach dem Avadanasataka. 
ZDMG. 53, 120-4. 

Burnouf hat in seiner '"Tntroduction a I’histoire du bouddhisme 
indien” unter Berufung auf das Avadanasataka das Zeitalter des 
Asoka entgegen den sonstigen Quelien (die diesen Konig 100 Jahre 
nach Buddha leben lassen) auf 200 Jahre nach dem Nirvana des 
Buddha angesetzt, trotzdem der bekannte Upagupta auch im Ava- 
danasataka als Zeitgenosse des Sakhyamuni und Asoka ziigieich an- 
geftihrt wird. Speyer weist nun nach, dass, wie hinsichilieh des 
Textes mit der ubrigen Uberlieferung das schonste Einverstitndnis 
herrscht, so auch in Bezug auf die zeitliche Eiitfernung zwischen 
Buddhas Todesjahr und Asokas Regierung keine sich widcrsprechen- 
den Angaben zu verzeichnen sind, indem Burnoufs Ansicht hloss 
auf einem Versehen berulit, dadurch entstanden, dass er dieWorte 
""varsamta . . . mit dem allerdings nicht durch den sonst lib- 
lichen danda getrennten Schluss der letzten Gatha des betreffenden 
Abschnitttes: . . dvit%yam^^ verbindet, ohne sich liber die gram- 

matische Unmoglichkeit des Ausdruckes dvittyam varmmpta^ ~ 
200 Jahre geniigend Rechenschaft gegebeii zu haben, womit zugjeich 
die auf Burnouf zurxickgehende Hypothese einer zweifachen Uber- 
lieferung’ ill den Angaben der nordlichen Buddhisten liber die er- 
wiihnten zwei geschichtlichen Ereignisse hinfilllig wird. 

88. Stein M A. Notes on the monetary system of Ancient Kasmir. 

Numisrnat Chronicle. III. ser, Bd. 19. 1899. 125—74. 1 T. 

Dieser Aufsatz jst ein Separatabdruck aus des Verfassers 
Kommentar zu dessen Ubersetzung von Kalhanas Rajatarahgini, der 
illtesten der noch vorhandenen Kasmirer Chroniken. Diese Chronik 
enthalt zahlreiche Bemerkungen liber den Preis von allerhand Wa- 
ren, liber die Hohe von Lbhnen und dergleichen, die einen wert- 
vollen Beitrag zur numismatischen und okonomischen GeschichteKas*’ 
mirs liefern, jedoch ohne Kenntnis des G el dsy stems, auf das sie 
sich beziehen, nicht zu verwendcn sind. Stein gibt nun in dem 
vorliegenden Beitrag eine Zusamraenstellung und Erkiarung aller 
in der Rajatarangini vorkommenden Notizen, betreffend System uiul 
Kurs des Geldes in Kasmir wiihrend der Hinduherrschaft, indem er 
die Bezeichnung’en der einzelnen Geldstiicke erlaiitert, sowie ihren 
Wert und das Metall, aus denen sie gepr^gt sind, feststellt. 

89. Waddell A. On some newly found Indo- Grecian Buddhistic 
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sculptures from the Swat Valley (Udyana). Actes XI. Congrfes 
lies Orient., Sect. 1. S. 245— -7 

90. Kielhorn F. Ein unbekauntes iudisches Metrum. Gotting. Nachr., 
Philol.-hist. Kl. 1899. S. 182-4. 

Dieses Metrum findet sich in den ersten 24 Yersen einer noch 
niclit veroffentlichten Inschrift dcs Kadamba Konigs Kakusthavar- 
nian. Aus dem von Kielhorn aufgestellten Schema ergibt sich, dass 
man es mit einem Matrasamaka zu thun hat, indem jeder der 4 
Paclas des Verses 15 Matras enthalt. Wa,hrend nun in Pada 2 und 
4 dieses Schema strikte befolgt wird, kommen im 1. und 3. Pada 
an 18 (von 48) Fallen Nebenformen mit 16 und 17 Matras vox. Das- 
selbe Metimm tindet sich in noch anderen Jnschriften und aucli im 
Bower Ms. (Part I, S, 4). Trotz dieses Gebrauches in den verschie- 
densten Gegenden Indiens ist in keiner indischen M^trik oder sonst 
wo davon Notiz genommen worden. 

Leipzig. Erich Schroter. 


C. Iraniscli. 

Allgemeines. 

1. Aclielis Th. Zoroasters Persdnlichkeit und Lehre. Deutsches 
Protestantenblatt 32, Nr. 29, Juli 15, S. 235—36. 

Mit besonderer Riicksicht auf das Buck von Jackson, Zoro- 
aster the Prophet of Ancient Iran. 

1. Blochet E. Le livre intitule FOulama-i Islam. Rev. de I’hist. des 
rel 36, 23-49. 

Important as contributing to our knowledge of this treatise 
which contains so much interesting information regarding Zoro- 
astrianism. 

3. Oumont F. Textes et monuments figures relatifs aux mysteres 
de Mithra. 1. Introd. Bruxelles. 377 S. 4<^. 

1. Mithra und Kult desselben seit der ar. Zeit, seine Verbrei- 
tung in Asien bis zum 1. Jh. v. Chr. 2—6. Der Mithraismus des 
romischen Reichs. II (ebd. 1896): Abbildungen. 

4. Gasquet A, Essai sur le culte et les mj^st^res de Mithra. Paris. 
143 S. 

5. Geiger und KuHn Grundriss der manischen Philologie 1, 2. Ab- 
teilung, 3. Lieferung, S. 321 — 424. (Kleinere Dialekte und Dia- 
lektgruppen. Von W. Geiger.) 

Vgl. unten. 

6. Jackson A. V. W. Indo-Iranian Contributions. JAOS. 22, 54—57. 

Comprises the following points: 1) Skt. vdlilyans, cf. Av. va- 
zydsti^a. — 2) Skt. karsa a weight, in Anc. Pers. Inscr. “'ll karid\ — 
Skt. chala is suggested for explaining' Anc. P. sar (. . .). — 4) Av. 
ao8a^ cf. Skt. uda^ udan. — 5) Av. vltdpdm “out of reach’. — 6) Av. 
spdnto frasnd as a dual. — 7) The curse of a cow brings childless- 
ness. — 8) The /idm-plant and the birds in the Dinkart. — 9) The 
national emblem of Persia. — 10) Anc. Pers. TUKxd in Herod. 9. 10, 
is tuktd, 

7. Lehmann E. Zarathustra, en bog om Persernes gamle tro. I. del . 
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Kjobenhavn, det Scliubotheske Forlag (Lvbeeker og Hirschsprung). 
XI, 192 S. 3,50 Fr. 

Anz. von F. Justi Arch. f. Eeligionsw. 3, 191—207. Treats of 
the Avesta, ancient Persian history and religion. To be continued. 

8. Menant D. Les Parsis: Histoire des communautes zoroastrien- 
nes de ITnde. Premiere Partie. Paris Leroiix 1898. XIV, 480 S. 
(Annales du Musee Guimet. Biblioth^que d’iltudes. Tome septieme,) 

The present part gives a history of the civil life of the Parsis 
down to to-day and especial attention is paid to the development 
of education among the Parsi community. The volume is adorned 
by a number of illustrations and photographs of prominent Parsis. 
The second part, which is expected soon to appear, will contain an 
exposition of the religious system of the Parsis. 

9. Pizzi I. Gli Studi Iranici in Italia. Studi Italiani di Filologia 
Indo-Iranica (diretti da F. L. Pulle). Firenze 1897. S. 57—72. 

A bxief account of the work of Italian scholars in the field 
of Iranian philology, treating of Garzoni and Zanolini, pioneers of 
the last century, Ascoli, Giussani, Ligiiana, De Vicentiis, Cimmino, 
Guidi, Bonelli, Moratti, Pizzi, Rugarli, and Giannini. 

10. Sdderblom N. Les Fravashis: Etude sur les traces dans ie 
Mazdeisme d’une ancienne conception sur la survivance des morts. 
Paris Leroux. 79 S. (Extrait de la Revue de I’Histoire des 
Religions.) 

As the sub- title unplies, this monograph treats espicially of 
the Fravashis in their relation to the dead and with reference to 
the funeral rites, ceremonies, and festivals in honor of the decea- 
sed. A special chapter, ashaoncim fravashayo^ contains among 
other things a discussion of the etymological meaning of the word 
fravasM, 

11. Stackelberg R. V. Bemerkungen zur persischen Sagengeschichte. 
WZKM. 12, 1898 S. 230-248. 

The first note is 1) Der Berg Sabakln, and several passages 
are given from Persian and Arabic writers who connect Zoroaster’s 
name with this mountain. — 2) Farsidhward, this and the similar 
form in the Yatkar-i-Zareran are again connected with Frashamva- 
reta of the Avesta. — 3) Behafirid of Firdausi has the same name 
as Vahhufedri of the Avesta and Veh Bad of the Parsi and tradi- 
tion. — 4) Die Azdabaksage bei den Armeniern — the Armenian 
form of this legend shows certain traits which seem to be borrowed 
from notions regarding the heretical sect of Mazdak. — 5) Zur Geo- 
graphic des Bundehes — the mountain ^Kondrasp’ should rather be 
understood as 'Gandaraw’, and the sea of ‘Sovbar’ associated with 
the name of the dragon Sruvara of the Avesta. — 6) Afrasiyab, a 
note on the scene of his capture in Adharbaijan. — 7) Karsevaz. — 
8) Harut und Marut. — 9) Mahyar. — 10) Spityura, this demon was 
a false brother ofYima. — ll)"Der Kamakvogel, its relation to the 
Simtirgh. — 12) Barzapharnes. — 13) Firedhiin, his statue keeps 
guard over the demon Azdahak according* to the Armenian Moses 
of Chorene and an Arabic writer. 

12. Thornton D. M. The Parsi, Jaina, and Sikh. Being the Maid- 
land Prize Essa}-- for 1897. 1898. 
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Avestiseh. 

13. Bartholomae Chr. Arica XI, XIL IF. 10, 1-19 und 189-208. 

These articles contain so ranch valnable material for Avestan 
lexicography that mention is made especially of them here besides 
including them above under III A. 

14. Kanga Navroji Mdnekji Nasarvanji The Vendidad translated 
into English from Pahlavi (Dastur Darab Peshotan Sanjana’s edi- 
tion), with a transliteration in Eoman characters, explanatory and 
philological notes, and introduction. Bombay. 32 S. 

15. Kirste J. Zwei Zendalphabete des Britischen Museums (mit 

einer Tafel). WZKM. 20, 1898 S. 261-266. . , 

Comments are made upon certain characteristics of t\^^o alpha- 
bets in Avestan manuscripts of the Hyde collection. Attention is 
called to a note in one of the colophons where the scribe renders 
Av. 0, "id 1)3" Skt. th^ gh. 

16. Mills L. H. The Sanskrit equivalents of Yasna XLIV. Actes XL 
Congres des Or., Sect. 1. S. 817—326. 

17. Mills L. H. Asha as The Law in the Gathas. JAOS. 20, 31—53. 

A discussion of the various shades of meaning of am in all 
the passages in the Gathas. 

18. Mills L. H. The personified Asha. Journal Amer. Or. Soc. 20, 
277-302. 

This article forms a sequel to the author’s 'Asha as the Law 
in the Gathas’. It discusses the character of Asha personified as 
the archangel and then the nature of Asha as incorporate in the 
Holy Communit 3 q or the Zoroastrian congregation. 

19. Mills L. H. God has no Opposite (a Sermonette from the Per- 
sian). Asiatic Quarterh" Review 7, No. 13, January. 

20. Mseriantz Levon S. K Bosporskoi Onomastikye, Sobstrennoye 
imya ZuupaKoc (On the vocabulaiy of the Bosporus, the proper 
name XinpaKOc. Extract from the collection’ of Memoirs of the 
Ethnographical Section). Napecatano iz Sbornika Trudov Etno- 
graficeskowa 14, 1 — 6. 

A study of the proper name IQPAKOI which is found in a 
catacomb of Kertch in the Crimea, and the suggestion is made to 
explain this name as of Iranian origin, from "^Sauraka-^ cf. Av. saora. 

21. Remy A. F. J. Sanskrit jana^ Avestan zana. JAOS. 20, 70. 

The Skt. word jana is called in to explain the Avestan air. 
Xej. svvo-zana ‘of the horned race! 

22. Richter 0. Der Plural von gAw. mazdah- ahura-. KZ. 34, 
584-589. 

The employment of the plural of Ahura Mazda is perhaps to 
be reg’arded as including also his Holy Spirit (Spenta Mainyu) and 
the Fire (Atar). 

23. Wilhelm E. ErJnica. Actes XT. Congres des Or., Sect. I. S. 261 
-274. 

The following subjects are treated: 1. Zu Vend. IV. 24 und 
IX. 161 Sjpieg. = Westerg. Geldner IV. 5 und IX. 41. — 2. Afrlgan 
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Gahambar 3 --6 tlbcrsetzt und erklart — 3. Bemerkungen zum Vish- 
tasp-Yasht. — 4. Der Genius Sraosha im Avesta und Serosch im 
Schahnameh. — 5. Zu Firdausi. 

Altpersisch. 

24. Foy W. Beitvitge zur Erklarung* der susischen Aciiaemeniden- 
inschriften. ZDMG. 52, 564-605. ^ 

All elaborate investigation of the Susian cuneiform inscription 
with reference constantiy to the Ancient Persian; there are discus- 
sions of morphology and syntax and various translations of Susian 
passages in connection with the Persian. The article contains also 
an index of the Susian words discussed. 

25. Hiising H. Altiranische Mundarten. KZ. 36, 556— 567. 

‘The ‘various forms under which Mithra appears in proper 
names, together with other reasons, leads to the assumption of the 
presence of Several dialects in the Old Persian Inscriptions. 

26. Justi F. Zur Inschrift von Behistan 1. 63. ZDMG. 53, 89-92. 

In answer to Foy’s objections to his explanation of several 
dir. Xey. in this difficult passage. 

27. Oppert J. Le calendrier perse. Actes XL Congrds des Or., 
Sect. I. S. 327-348. 

28. Tolman C. H. and Stevenson J. H. Herodotus and the Em- 
pires of the P]ast. Eased on NikeFs Herodot und die Keilschrift- 
forschung. New York American Book Co. 102 S. 

This book forms part of the Vanderbilt Oriental Series. It is 
based throughout directly on Nikel’s treatise as stated in the title. 
But a brief sketch of the customs, religion and language of the Per- 
sians, with some chronological material, is added at the end. 

Pahlavi und Mittelpersisch. 

29. Blochet E. Catalogue des raanuscrits mazdeens (Zends, Pehlvi, 
Parsi et Persans) de la Biblioth^que Nationale de Paris: Biblio- 
theque moderne II, No. 9; 11; 13. Paris. [Cf. OB. XIIL 1612]. 

30. Oasartelli L. C, Note on a Pehlevi inscription in the Dublin 
Museum. Actes 9. Congres des Or., Sect. L S. 353—356. 

With a reproduction of the inscription, 

31. Oasartelli L. C. Pehlevi Notes VII — An Inscribed Sassanian 
Gem. Babylonian and Oriental Eecord. 

""The inscription is read as AturdWitl evpagtan veil YazdCm 
Ati*odukhti [has] recourse to God”. 

32. HaiTez C. de L’inscription pehlevie de la croix de S.-Tomc. 
Actes XT. Congres des Or., Sect. I. S. 249—252. 

With a reproduction. 

33. Irani Khudayar Dastur Shaharyar The Pahlavi TextwS contai- 
ning' Andarz-i Adarbad Maraspandan, Andarz-i Vehzad Farkho 
Firuz, Andarz-i Khusru-i Kavadan, Madigan-i chati'ang and Kar- 
namak-i Artakshatar-i Pfipakan, With transliteration in Avesta 
Character and translation in Persian. Bombay Fort Printing Presss. 
24+102+67 S. large 80 
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The aim of this book is to make some of the Pahlavi texts 
more easily accessible to the Persian Zoroastrians, 

34. Modi Jivaiiji Jamshedji Aiyadgar-i-ZarIran, Shatroiha-i-Airan, 

and Afdiya va Sahigiya-i-Sistan. Translated with Notes. (Guze- 
rati and English). Bombay (Education Society’s Steam Press). 
180 S. ^ ^ 

A translation of three important short Pahlavi treatises^ with 
numbrous notes. The first had previously been rendered into Ger- 
man by Geiger (Das Ya^kar-i-Zaiiran); the latter two relating' to 
the "Cities of Iran" and "The Wonder and the Greatness of Sistiin" 
have been published in translation for the first time. A map ac- 
companies the volume. 

35. Pahlavi texts. Ed. by Jamaspji Dastur Minocheherji Jamasp- 
Asana. 1: Ayibatkar-i Zariran — Shatuniha-i Aerfm — Awadih 
u sahihih i SigastSn — Khusrii-i Kavatan u ritak-i — Andarzihfi-i 
Peshinikan — Chitak andarz-i Poryotakeskan. Bombay 1897. g'r. 8^. 
48 S. (Leipzig' Harrassowitz. 8 M.). 

36. Sanjana Peshotan Dastur Behramjee The Dinkard : The ori- 
ginal Pahlavi text; the same transliterated in Zend characters; 
translations of the text in Gujarati and English languages; a 
commentary and a glossary of select terms. Vol. VIIT. Published 
under the patronage of the Sir Jamshedji Jeejeebhai Translation 
Fund. Bombay 1897. 

A continuation of this work which has been appeai'ing for 
some years. 

37. The Palilvi Zand-i-Vdhdman Yasht, text with transliteration 
and translation into Gujrati, and Gujrati translation of the Pahlvi 
Mino-i-Khirad with notes by Kaikobad Adarbad Dastur Nosher- 
wan. Poona. 4^. 27, 28, 152 S. (Leipzig Harrassowitz. 9 M,). 

Neupersisch und andere Iran. Sprachen. 

38. Arnold Sir Edwin The Gulistan: Being' the Eose- Garden of 
Shaikh Sa’di; the first four Brbs or Gateways. Translated in 
prose and verse. London Burleigh. 3 s. 6 d. 

Eezens., Spectator 1899, S. 378 p, Lit.. World 30, 275 f. 

39. Bacher W. Der Dichter Jtisuf Jehudi und sein Lob Moses. 
ZDMG. 53, 389—427. 

This poet belongs to a circle of Jndaeo-Persian poets of Bok- 
hara whose works are known through a collection in two manuscript 
volumes brought from Bokhara to Europe in 1897. The poems of 
Jusuf Jehudi are the most numerous in the collection. The article 
treats first (1) of him; and second (2) of his poem in praise of Moses, 
which is given in full in Hebrew and Persian characters and then 
translated; and finally (3), some other Hebraeo -Persian verses on 
Moses and Elijah are added with comments oA the Bokhai'a school, 

40. Browne E. G. The Sources of Dawlatsbah, with some Eemarks 
on the Materials available for a literary History of Persia, and 
an Excursus on Barbad and Eudagl. JEAS. Gt. Br. and Ire- 
land Jan. 1899 
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41. Browne Edward G. Yet more Light on ^Umar-i-Khayyain. JRAS. 
Gt. Brit, and Ireland April 1899. 

On p. 414 a passage is cited, the misunderstanding of which 
gave rise to the Rose-tree cult of the 'Umar Khayyam Society. 

42. Browne Edward G. The Chahar Maqala ("Four Discourses”) 
of Nidhami-i“'Ariidi“i-Samarqandi. Translated ioto English. Re- 
printed from the Journal of the Royal Asiatic Society. JRAS. 
July and October 1899. 

This interesting work translated from the Persian contains 
four discourses on the callings of secretaries, poets, astrologers, 
and physicians, and it adds some new and voluable information to 
our knowledge of Persian authors. An index is appended. 

43. Cimmino Francesso. Dal Poema Persiano Jusuf e Zuieicha di 
Mevlana Abderrahman Giami. Accademia di Acheologia, Letter 
e Belle Arti 20, 1—107, Napoli. 

44. Doctor Sorabsha\y Byramji. A Compendium of Persian Grammar 
and General Literature for the Use of High Schools and Colleges,. 
Surat The Mission Press 1897. VIII, 328 S. 16^o. 1 Rupee and 4 
Annas. 

45. Geiger W. Grundriss der iranischen Philologie. Erster Ab- 
schnitt VIII. Kleinere Dialekte und Dialektgruppen. 1, 2 Ab.,. 
3 Lief., S. 321—424. Strassburg Triibner. 

This number contains: 1. Die Pamir-Dialekte (Fortsetzung und 
Schluss); 2. Die ka.spischen Dialekte; 3. Zentrale Dialekte, Anhang' 
I. Bemerkungen iiber das Tadschiki, II. Bemerkungen xiber das 
Judenpersisch; 4. Allgemeine Ubersicht iiber die Dialekte und ihre 
Gruppierurig. 

46. Gray L. H. Certain parallel developments in Pali and New 
Persian Phonology. Journal Amer. Or. Soc. 20, 229 — 243. 

Discusses certain points of resemblance in the phonology of 
the Pali as compared with that of the New Pei'sian. It is especially- 
noted that the coincidences between the two languages are due 
solely to the operation in both dialects of the laws of development 
which govern the Indo-Iranian languages in general. The compa- 
rison serves to throw further light on Iranian phonology. 

47. Horn P. Ein Persische Kulinarischer Dichter. Beilage zur All- 
gem. Zeitung No. 21, 22. Jan. 26, 27, 1899, 

A notice of the life and literary work of the poet At’ima (i. 
e. 'Victiials’) of Shiraz and Ispahan, who died about A. D. 1427. 

48. Hiibschmann H. Zur persischen Lautlehre. KZ. 36, 153 — 178. 

The following subjects are treated: 1) Np. hdzu oder hCmd 
'arm’? — decision is given in favor of the -w-form, Np. hdzu and 
Phi. hcmuk as the older. — 2} Np. pani7' oder paner Tv^se’? — the 
former is preferable on account of the Armenian. — 3) Arm. nnih* 
= np. nestar 'Lanzette’, a discussion of the etymology of these kin- 
dred words. — 4) Np. xirs 'Bar’ comes from an orig. Iran, = 

Idg. as a collateral form of Dan. = Idg. ^’rk^p-o. — 

5) Vokalisches r im Persischen, further material on the representa- 
tion of Aryan ar as ar, and ;r as 97* (= ter, h*) in Middle and New 
Persian. — 6) Ap, 'hjidragna^ cf. Gk. judpaYva 'scourge’ in Aeschylus 
and Euripides; the Greek is to be regarded as a Persian loan-word. 
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Ap. '^maragna ""Schlangen todtend". — 7) Skr. miidrd^ cf. Np. mulir 
and Arm. L w. mulirak^ Chald. muliraq\ aii these presuppose a Phi. 
^miihrak and Ap. '^rfiudTa or mu8ra. The Indian word, moreover, 
probably goes back through the Ap. to an Assyrian, — 8) Does not 
accept the explanation of Ap. Yaumisa as Yaumid^'a which Htising 
supports. • 

49. Jami and Farid uddin Attar Saiaman and Absal, an Alle- 
gory translated from the Persian of Jami. Together .with Farrid- 
iiddin Attar’s Bird-Parliament. By Edward Fitz Gerald Edited | 3 y 
Nathan Haskell Dole. Boston (U. S. A.), Page and Co.; S. 1—187. 

■50. Kapadia Jamshedjee Pallonjee Firdusi an accurate Historian: 
the Parthians, Magdans from the time of the Vedas. " As. Qu. Rev. 
7, 390-399. 

51. Nicholson R. A. A Persian Manuscript attributed to Fakhru’d- 
din Razl. JRAS. Gt. Br. and Ireland. Jan. 1899. 

New York. ■ A. V. W. Jackson. 


III. Armeniscli. 

1. Lehmann C. F. Religionsgeschichtliches aus Kaukasien und Ar- 
menien. Archiv fiir Religions wissensch aft 3. 1900. S. 1—17. 

Contains an account of numerous religious rites and super- 
stitious practices still to be observed in Armenia and the Caucasus 
as a survival of the ancient custom of tree worship and the adora- 
tion of rivers, wells, and springs. 

2. Marr N. Zur^Frage iiber die Probleme der arrnenischen Philo’- 
logie (russ.). 2iir. Min. 324, Juli, S. 250—251. 

3. Adjarian H. Les explosives de Fancien Armdnien. La Parole 
1, 119—127 (mit Abbildung’en). 

Dazu: Rousselot Notes sur les evolutions phohetiques 127— 
•36 und Meillet Notes hisforiques sur les changements de quelques 
explosives en armenien 136—37. 

4. Meillet A. De quelque aoristes inondsyllabiques en armenien. 
MSL. 11, 16. 

5. Meillet A. Le g^nitif sihgulier des themes pronominaux en ar- 
menien. MSL. 11, 17 f. 

6. Meillet A. Le genitif en -oj des noms de parente en armenien 
moderne. MSL. 11, 18 f. 

7. Meillet A. Recherches sur la syntaxe comparee de Farm^nien 
(suite). MSL. 11, 369—89 (1900). 

11. Les regies d’accord de Fadjeetif (vgl. MSL. 10, 241 Fuss- 
note). A. Les r%les. 1. Adjectifs qualificatifs. — 2. Adjectifs pos- 
sessifs, relatifs et interrogatifs. — B. Essai d’explication historique. 

8. Karst J. Aussprache und Vokalismus des Kilikisch-Arnienischen. 
Erster Teil einer histor.-gramm. Darstellung des Kilikisch-Arme- 
nischen (Dissertation). Strassburg Triibner. 74 S. 
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9. Margoliouth D. S. The Syro-Armenian dialect. JEAS. 1898. 
S. 839—61. 

10. Mseriantz L. Notice sur la phonetique da dialecte armenien 
de Moach. Actes da XI. Congres des Orient., Sect. I, S. 299—316. 

11. von Patrubany L. Laatlehre der Maser Mandart. Sprach- 
wissensch.' Alihan dlangen 1, 271—88. 

Laatlehre der neaarmenischen Mandart von Tiflis. ebd. S. 289 
-302./;;' \ ^ ^ 

— Armenischideatsches Worterverzeichnis. ebd. S. 307. 

— Kleino .Mitteilangen. ebd. 309— 14. 

12. Tomson A. I. Zar Phonefcik des polnisch-(galizisch“)arnienischen 
Dialekts (rass.). Zap. d. Univ. Odessa 77, 205—222. 

Wandel von bet. o za v^ (Anl.) and ^ (Ini.); ahnlich von bet. 
e za Je. 

13. Voith A. Siebenbargisch-Armenisch. Sprachwissensch. Abhand- 
langen, hrsg. von L. v. Patrabany 1, 306 f. 

14. AdjarianH. Armenische Etymolog'ien. Sprachwissensch. Abliand- 
Mungen, hrsg. von L. v. Patrabany 1, 302—4. 

J5. Bittner M. Armen, imor 'Saaerteig^ WZKM. 13, 296, 

16. Brockelmann 0. Ein assyrisches Lehnwort im Armenischen. 
Zeitschr. f. Assyriologie 13, 327 f. 

Arm. Ivmalikh ‘Leiche, SkeletP=assyr. kimohhu 'Sarg*. 

17. Meillet A. Etymologies armeniennes. MSL. 11, 390—401 (1900). 

' 1. In vielen zasainmengesetzten Adjektiven erscheinen i- 
SUinime an Stelle der o-Stamme beim Simplex. Das erinnert an lat. 
somnus-exsomnis, air. adbur-saidbir, awest. ahura-dhuiris. — 2. arm. 
bor 'boardon" : TTeiu-qppq-buiJv. — 3. geijkli "glande’; das anl. g erkliirt 
sich daraas, dass die gattarale Aspirata ihreii eignen Weg gegangen 
ist (vgi. das Keltische IF. 4, 264 If.). — 4. erku entspricht laatlich 
idg. dwo. — 5. main 'doigf: m. brct. merit (V. Henry). Die Behand- 
lang des t ist gleich der des k in akn. — 6. idg. m- im Arm. — 7. 
indoiran. r in armen. Lehnwortern. — 8. Eedoableraent. — 9. Verba 
aaf -nu- — 10. sui 'coarP : §drl~toli, xXduu. — 11. therutkiivn hat e 
(nicht e), statt ^ : der Einflass des fig. u ist die Ursache davon. — 
12. "mier : ju4Xi (Lagarde) darch Kontamination von melit- mit 
medhu- entstanden. 

18. Thumb A. Die griechischen Lehnworter im Armenischen. Bei- 
’ tege zar Geschichte der Koiv/j and des Mittelgriechischen. Bpsan- 

tinische Zeitschrift 9, 388 — 452. 

Verwertet die ins Armen, eing'edrang'enen g’riech. Lehnworter 
zar Aafhellang der griechischen Laatgeschichte. 

19. Sandalgian I, L^idiome des inscriptions can^iformes arartiqaes. 
Kom Loescher & C. 1,25 Prs. 

Ein Versach, die Sprache der armen. Keilinschriften ais eine 
indogermanische za erweisen. 

20. Abeghian M. Der armenische Volksgiaabe. Jenaer Diss. Leip- 
zig. 127 S. 

Angez. von J. v. Negelein, Globas 78, 288—293. 



218 


IV. Griechisch. 


IV. Oriecliisch. 

1. Prozorov P. S^'Stematickij nkazater knig* iisw. (Systemat. Ver- 
zeichnis von in Russland gedruckten I’ussischen iind anderspra- 
chigen Biichern nnd Anfsatzen zur griech. Philologie.) Petersburg 
Akademie. XYI, 375 S. 

2. Brugmann K. Griechische Grammatik (Lautlehre, Stammbil- 
dnngs- nnd Fiexionslehre nnd Syntax). Mit einem Anhang tiber 
griechische Lexikographie von L. Cohn. 3. Anfl. Handbnch der 
klass. Altertnmswiss. II, 1. Abteil. Mhnchen Beck 1900. XIX, 
632 S. 12 M. 

3. Bocquet A. J. Principes de phonetiqne grecqne. 

4. Deissmann A. Hellenistisches Griechisch (mit besonderer Be- 
rhcksichtignng der griechischen Bibel). Artikel in der Realen- 
cyklopildie fiir protestant. Theologie. S. Anfl. VII. S. 627— 639. 

5. Pick A. Anzeige von Kretschmers Einleitung in die Geschichte 
der g’riech. Sprache. BB. 24, 292—305. 

F. bespricht eingehend Kap. VII— XI des Werkes. 

6. Zacher K. Kritisch - grammatische Parerga zn Aristophanes. 
Philologns. Snppl. 7, 437-530. 

Darin 11. das ny ephelkystikon bei Aristophanes. III. Die 
Endnng der 2. Person Sing. Indie. Medii: Die alte Form ist -rji, 
welche von den Tragikern beibehalten wurde; in der Umgangs- 
sprache der Athener wnrde darans in der 2. Halfte des 5. Jahrh 
€ 1 , was von den Koraikern nnd Rednern akzeptiert wnrde. IV. Zur 
Worterklarung. 1. ^TriTracTa. 2. K\aci:dZw. 3. K6XaH, 4. KoXoKupa. 5. dire- 
TTubdpica nnd iTepieK6KKaca. 

7. Xar^ibdKic f. N. TTepl too xp^vou Tpe TpoTrfjc toO juaKpoO a eic 
r). AOrivd 11, 393 f. 

Ein chronologisches Zengnis fiir den vollstandigen Znsammen- 
fall von altem nnd seknnd^rem q ist das Anftreten gegenseitiger 
fiexivischer Beeinflnssnng der a-Stamme nnd der c-Stamme anf -qc, 
wie sie bei Herodot in Akk. ’ApicTaxbpea n. dgl., anf attischen In- 
schriften in KA.eoqppd6qv- n. dgl. seit Ende des S, Jahrh. vorliegt. 

8. Hatzidakis G. N. liber die Lantgruppe uq im Attischen. KZ. 
36, 589—596. 

Niclit od sondern oq ist die lantgesetzliche Form des Attischen, 
d. h. d ist nach vj nicht wie nach e i p behandelt worden. Die Ans- 
nahtnen sind entweder als Entlehnnngen der nicht -jonischen Dia- 
lektgrnppe znznschreiben oder sind dnrch jilngere Analogiebiidnng 
veranlasst (z. B, eOcpuot n. a. nach 

9. Kretschmer P. Aphaerese im Griechischen. KZ. 36, 270—273. 

Inschriftiiche Belege fiir die Apharese in agr. Personennamen. 

10. Xax^ibdKic r. N. TTepl xqc Trpocpopdc Kai IktitOuccioc too y iv xq 
dpxodq ‘EXXqviKq. ’AOqvd 11, 162. 

In dxqoxa, bXiov, boot luuv nnd OidXeia ist der Ansfall dea t 
kein spontan lantlicher Vorgang, sondern in dYboxot dnrch Dissimi- 
lation, bei den hbrigen dnrch Analogie (nach TcXeiov, boot. xioO = 
tO, bezw. cpidXq) veranlasst- 
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11. XaxZ^ibdKic r. N. PHoi^ oder Hpoiq? 'AGrivd 11, 472. 

f) ist kein tonloses, sonderii aspiriertes r {rh). 

12. Schmidt J. Die elischen Verba anf -eiuj und der iirgriechische 
Deklinationsablaut der Nomina anf -€dc. Sitzungsber. d. Berl. 
Akad. 1899 S. 302-315. 

Den Verben anf -etuj im Attisclien entsprechen elische Formen 
anf -eiu’, vgL qpuT«5e(oi nnd cpUTabeiriv anf einer jiingst g'efundenen 
elischen Inschrift (Meister Ber. d. sacks. Ges. d. W, 1898, 218 ff.), fer- 
ner XaTpeiopevov; Kaxiapaiojv (ibidem) = KaOiepeOuuv enthalt das be- 
kannte elische d = ggr. e nnd ist ebenfalls ein Zenge fur die elische 
Bildnng anf -eiuu ; das VerhMltnis zum Aorist anf -€uca (vgl, cpoya- 
hedavTi, Kaxiapauceie) entspricht dem von Kaiuj : ^'Kauca n. a. Tlie 
Verba anf -€iuj konnen nnr ans -eFiuj (nicht ans -pFiaj) erklart worden 
nnd beweisen soinit einen Ablaut paciXeu : paa\rju. Der Noin. anf 
-€uc (der iibrigens znsammen init dein Aorist anf -euca im Attischen 
das Prasens anf -eiuu zn -eduu nmgestaltete) ist nicht Jantlicli ans -riLic 
entstanden, sondern ans Dat. PI. -eOci (mit schwacher Stufe) iiber- 
tragen. Verf. bekampft das Kiirznng'sgesetz fiir langen Vokal + w 
+ Konfeonaiit (S. 8—12 iiber das Pronomen oCxoc). 

13. Fennell C. A. M. Greek steins ending in -i- and -eu- and ’'Appc 
The Class. Rev. 13, 306. 

Fiir paciAebc wird von Stammforraen -eiu- nnd -eieF-, fiir ’'Aprjc 
von 'Apecn- ansgegangen. 

14. Schmidt J. Das Zahlwort pia, la. KZ. 36, 391—399. 

Der Verf. weist die alteren Erklarung-en znriick, besonders 
anch diejenige, welche die Verschranknng zweier Wortstamine an- 
nimmt. Die homerischen Gedichte lassen noch die iiltere Flexion 
juia Gen. Idc Dat, la Akk. luictv erkennen: idg\ ’^'smia wurde pla, idg. 
"^smjds schon in indog\ Zeit "^'sjds^ worans griech. '^Hsjds (vgl. I'cGi 
= idg. '^'zdJii), lac. 

15. Richter W. Das griechische Verbnm in seinen wichtigsten Er- 
scheinnngen erliintert nnd in Tabellen znsammengestellt. Gyrnn.- 
Progr. Khstrin. 

16. Lautensach O. Grammatische Stndien zn den griechischen 
Tragikern nnd Komikern. Augment nnd Reduplikation. Hanno- 
ver nnd Leipzig Hahn. VIII, 192 S. 6 M. 

17. Parodi E. G. Intorno alia fortnazione delF aoristo siginatico e 
del fntnro greco. Studi ital. di filol. class. 6, 417—457. 

Der"3indevokal” - a- ist hervorgegangen ans einer V ermischung 
der Typen -c- nnd »ac- (= ai. -iv-); der 3. Typits -6C- liegt in ijbea 
nsw. nnrnittelbar, sowie in weiterer IJmgestaltung in €K6p€c(c)a n. a. 
(statt '^'eK^peca nsw.) vor. 

18. Solmsen F. Dorisch dyei 'anf, wohlan". Rhein. Mas. NF. 54, 
343—350. 495. 

Das in Cramers Anecd. Gxon. I 71 bezengte djei ist wie iriei 
ein Imperativ dye (Trie) -f Interjektionspartikel €i; das gleiche -€i 
steckt vielieicht anch in odvei ' 6eupo Hesych (zn einem Verburn 
*^”oi5vuj). 

19. Stratton A. W. History of Greek Noun -Formation. I. Stems 
with -p-. Studies in Class. Philol. (Chicago) 2, 115—243. 

(Ist im Anz,. 12, 65 f. besprochen worden.) 

Anzeiger XII 2 u. 3. 


15 
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20. Brugmann K. Der Urspruiig der Barytona auf -coc. Eiii Bei- 
trag- ziir Entwicklung\sg*eschichte der sogeii. Kurzformen cles Grie- 
chischen. Ber. d. k. Sachs. Ges. d. Wiss. 1899, S. 177-218. 

Das Suffix -coc koinmfc in Eigen namen (Kiirznarnen) wie Ad- 
pacoc und in Appellativen wie KdpTracoc, peOucoc, Kepacoc, ireTacoc 
usw. vor: aiicli im letztern Falle handelt es sich mn Kurznamen; 
nadidem -coc einmal in Appellativen anlgekorniDen war, konnte ein 
solches Nomen aiich ohne vorangegangeiie Vollform gebildet wcrclen. 
Die Bildung init -coc ist von Komposita ausgegangeii, deren erstes 
Glied ein Stamm mifc 4- (vor Yokalen) odor 4i- (vor Konsonanten) 
war; diesen Komposita entsprechen Knrzfonnen auf und 4is: 
als aber 4i- zu -ci- wiirde, wurde c auch auf die Formen mit t-os 
iibertragen, woraus das Suffix -coc resultierte. Bei manclien Wbr- 
tern auf -coc (wie z. B. ttuHoc, vf^coc, bpdcoc u. a ) liisst sich die Zuge- 
horigkeit zu dieser Bildung nicht sicher ausmachen. 

21. X.arZiibdKic f. N. TTepi tovikujv dvuujuaXnjuv ev toic cuvOeioic dvap- 
porj i)b,mpp6p Kaxdpa. AOrjvd 11, 378—383. 

Komposita mit femininen, oxytonierten Abstraktis auf -f] und 
-d im 2. Glied behaiten ihre Endbetonuiig nur, wenn das erste Glied 
eine Proposition oder eine analoge Partikel ist und das Kompositum 
ein Abstraktum bleibt. Kaxdpa ist nicht Zusammensetziing von Kaxd 
und dpd, sondern eine a-verbo-Bildung* zu icaxapOupai (wie fjxxa zu 
fjxxdipai). 


22. Dorwald P. Zur griechischen Tempuslehre. Gymnasium 5, 
145—152. 

23. Stahl J. M. Zum Gebrauch des pradikativen Partizipiums im 
Griechischen. Rhein. Mus. NF. 54, 494 f. 

Nachtrage zu Rh. Mus. 54, 150 f. und Gildersleeve im Am. 
Journ. of Phil. 19, 463 f. Vgl. ferner den Nachtrag von Stein Rh. 
Mus. 54, 496. 

24. Stahl J. M. Zum Sprachgebrauch des Thukydides. Rhein. Mus. 
NF. 54, 150-151. 

Beispiele fiir den Gebrauch des Partizips statt eines Verbal - 
substantivs. 

25. IT avxdZipc M. To xf^c ^XXr^viboc qpmvpc biacacppxiKdv. ’AOrivd 11, 
443—458. 

Verf. stellt aus Homer alle Falle zusammen, welche Trolepsis"* 
irgend welclier Art darstellen. 

26. Lawton W. C. 'Fourth Class Conditions^ The Class. Rev. 13, 
100-109. 

Verf. bekampft die Anschauung Goodwins (Griech. Gramm. 
§ 1408), dass die Form des Konditionalsatzes "cl c. opt., opt. -f dv” 
futurischen Sinn babe: der griech. Potentialis gehort der Bedeutung 
nach meist der Gegenwart, seltener der Zukunft, bisweilen auch 
der Vergangenheit an oder ist in manchen Fallen iiberhaupt zeitlos. 

27. Schdne H. Verschrankung von Redegliedern im wiedererzahlten 
Dialog. Rhein. Mus. 54, 633—638. 

Die maunigfache Stellung des parenthetischen ^cpr] 6 . . . . 
innerhalb der direkten Rede wird durch Belege aus Plato u. a. 
Schriftstellern erlOutert. 
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'28. Cronert W. Ziir gTiechischen Satzrhythmik. Ehein. Mixs. 54, 593. 

Das Thema wird iintersucht in Bezug’ aiif die grosse philo- 
sopliische Inschrift von Oinoanda aus dem 2. Jalirh. n. Chr. (im Bull, 
de con*, hell, 21, 343 ff.). 


29. Allen T. W. The Text of the Iliad. The Class, Ecv. 13, 110— 116. 

Ubersicht liber die handschr. tjberiieferung und ihre Klassi- 
lizierung*. 

30. Allen T. W. The ancient and modern Vulgate ot Homer. The 
Class. Eev. 13, 334 — 339. 

Nachdem der Verf. Ki iterien fiir die Fest.'-tellung* der antiken 
;Homervulgata aus der Art der Zitate in den Scholien gewonnen 
hat, vergleicht er die Lesarten dieser alteii Vulgata init derjenigen, 
welche in unsern Hschr. vorliegt. Von 502 Fallen stimrnen 303 = 
60% liberein, 116 = 24% sind unbestimmt, 83 = 16% der hand- 
.schriCtlicl en Lesarten widersprechen der antiken Vulgata: durch 
diese letzteren ist ein neues Element in den Homertext gekoniinen, 
dessen Ursprung zu untersuchen ware. 

31. Allen T. W. Aristarchus and the modern Vulgate of Homer. 
The Class. Eev. 13, 429-432. 

Auf Grund statistischer Zusammenstellung kommt Verf. zu 
dem Ergebnis, dass von 664 Lesarten des Aristarch %i gar nicht, 
%i nur in einem Teil der Handschriften, in alien Handsehriften 
Spuren hinterlassen haben. 

32. Berard V. Les Pheniciens et les po^ines homeriques. Eev. de 
I’Hist. des Eeligions 39, 173—228, 419—460. 

(L) Die Phonizier waren in den Zeiten der homerischen Kultur 
Herren des figaischen Meeres; bewiesen wird dies durch diejenigen 
Namen von Inseln und Ortlichkeiten, welche uns in doppelter Form 
bekannt sind: Kdcoc — ’'Axvq, 'Pfiveia — KeXdboucca, "ljuPpacoc — Ku- 
Tiapicda, ’Ajuqppucoc — Ku-irdpiccoc, Goupia — Airreia, Goupiov — ’Op66- 
TTayoc, Idjuoc — 'Tipucc, Id, up — KecpaXXpvia, MepOTiia — ’Akic, TTdHoc — 
TTXdTeict, IdXqi — Airreia : die zweite, griechische Bezeichnung ist 
Jeweils eine Ubersetzung der ersten, welche sich aus semitischem 
Sprachmaterial erklaren lasst. VgL auch S. 368, wo liber einen Auf- 
• satz desselben Verfassers in den Annales de Geographic no. XXXIV 
referiert wird, der sich mit semitischen Ortsnainen in Megara be- 
schaftig't. (11.) 1. Der Handelsverkehr der Phonizier im agaiscben 
Meer vollzog sich ahnlich wie derjenige der "Franken” im 17. Jahr- 
hundert. — 2. Spuren semitischer Zeiteiiiteilung (Siebenzahl, Woche) 
bei Homer. Weitere Beispiele semitisch-griechischer Namendoubletten 
(iKbXXa — 7T6Tpa{ri, Xdpup6ic — bXoi) u. a.). — 3. Weitere geogra- 
phische Doppelnamen, z. B. Gqpa — KaXXicTiq, von clenen der eine 
..semitischen Ursprungs ist. 

33. Mess A. de Quaestiones de epigrammate Attico et tragoedia 
antiquiore dialecticae. Diss. Bonn 1898. 45 S. 

.34. Reitzenstein E, Zwei neue Fragniente der Epoden des Archi- 
lochos. Sitzungsber. d. Berl. Akad. “1899, S. 857—864. 

Verbffentlichung von 2 Bruchstiickexi eiiier Buchrolie des 
:2. Jahrh. n, Chr. 



222 


IV. Griechisch. 


35. Gercke A. Zwei neue Fragmente der Epoden des Archilochos.- 
Wschr. f. klass. Phil. 1900, S. 28 f. 

Textkritisches und Exegetisches ziir vor. Publikation. 


36. Sammlung der griech. Dialektinschriften herausgegeben von- 
H. CollitiZ. II. 6. Heft (die delphischen Inschriften, 4. Teil, Schhiss).- 
Gotting'en Yandenhoeck ii. Riipreclit S. 643 — 963. 9,40 M. 

37. Sammlung der griechischen Dialektinschriften. HI, 5. (Schluss 
der 1. Hillfte des 3. Bandes). Die rhodisclien Inschrilten, bearb.. 
von H. van Gelder. Gottingen Vandenhoeck u. Ruprecht. S. 411— 
688. 7,80 xM. 

38. Die antiken Miinzen Nord-Griechenlands uiiter Leitiing von 
F. Iinhoof-Blumer, herausgeg. von der Kgl. Akadeinie der Wis- 
sensch. Bd. 1. Dacien nhd iMoesicni, bearb. von B. Pick. 1. Halb- 
band. Berlin Reiiner. XV\ 521 S. 4^. . 54 M. 

39. Viereck P. Die Papyrnslitteratiir von den 70 er Jahren bis 
1898. Bursians Jahresber. 102, 244—311. 

A. Bericht iiber die Publikation von Papyrussammlungen und 
einzelnen Papvri. B. Die sich an die Papyri anschliessende Litte- 
ratur. 

40. Flinders Petrie. Recent investigations into the sources of the 
Alphabet. The Journ. of the Anthropol. Instit. N. S. 2, 204—206. 

Neuere Funde,,. besonders auch diejenigeii von Evans auf 
Kreta und ilhniiche Agyptens, zeigen das sehr hohe Alter eines 
gemeinsamen mittelineerlandischen Alphabets. 

41. Widemann F. Die Anfauge des griechischen Alphabets. Journ.. 
des russ, Minist. d. VoIksaufklHrung. Abteil. f. klass. Phil. 1899’ 
S. 57-96. 

42. Meister R. Beitriige zur griechischen Epigrapbik und Dialek- 
tologie. 1. Verh. d. K. Sachs. Ges. d. Wiss. phil.-hist. Kl. 51, 141—160.. 

1. Wiesenverpachtung in Thespiai: Interpretation der Inschrift 
Bull. 21, 553—568 (3. Jahrh.). 2. Teinpelgesetz aus dem Ternpel den 
Despoina in Lykosura (’Ecppia. dpx. 1898, 249—272; 3. Jahrh.). 3.. 
Opferinschrift aus dem epidaurischen Asklepiosheiligtum ’Ecprjju. dpx. 
1899, 1 tf. (Anfang des 4. Jahrh.). 4. Zum Kolonialrechte von Nau- 
paktos. In der Stelle hokiv^c ku maxec evTipoi El erklart M. das 
letzte Wort fjc aus ^^4Fec zu ^uc Tiihrig, wacker'. 

43. Kappablac TT. 'ETriYpa 9 ai '*ETri6ai!ipou cxexiKai Tipoc xi^v tu> 
kpip Xaxpeiav. ’Ecppp. dpxaioX. 1899 S. 1—24. 

Im Dialekt (mit wenigeu Ausnahuien); darunter eine Inschrift^ 
aus dem 5. Jahrh. 

44. Halbherr F. Addenda to the Cretan Inscriptions. Araer. Journ.- 
of Archaeol. 2, 79—94. 

Meist kleinere Fragmente archaischer und jiingerer Inschriften. 
aus verschiedeneu Stadten. 

45. Xanthoudidis A. Inscriptions from Gortyna, Lyttos and Lat6^ 
pros Kamara. Amer. Journ. of Archaeol. 2 , 71— 7k 

Jiingere Inschriften ohne besondere Bedentung. 
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46. Ziebarth E. Zur Uberiieferungsgesehichte kretiscber Inscbrif- 
ten. Rhein. Miis. NF. 54, 488 — 494. 

Behandelfc die bandscbriftlicb iiberlieferten Inschriften. 

47. Schmidt J. Die kretiscben Pluralnominative auf -ev iind Ver- 
Avandtes. KZ. 36, 400—416. 

Mit dem Eindringen der Koiviqformen cpepojuev iisw. st. kret. 
cpepo^iec wurde zii djuec cp6po,uec zunacbst eiii d|u£v cp4po)Liev, daiin 
weiter tiv4v, dKoOcavrev xind dgj. gebildot. Verf. verniutet in 
-St. (ai. aliam) iind ]at. ego eine ahnlicbe Urnbildung 

^cpGpov : ^fib cp^puj); idg. -^eyhom war vielleicht nrspriinglicb ein neu- 
trales Nomen wie z. B. mhd. min Up, afranz. mon c07'pii~"\QX\\ 

48. Hiller von Gartringen F. Iiiscbriften aus Rbodos. Mitteil. 23 

390-403. ’ 

Kxirze (jxinge) Inscbriften obne besondere spracblicbe Bedeii- 

tung. 

49. Kretschmer P. Eine tberaeiscbe Felsinscbrift. Pliilologxis 58, 
467—469. 

Inscr. Graecae Insxil. Ill nr. 553 wird gedexitet: xdb’ tbcpe oicdiv 
CG 'hie futxiit te postquam adduxit. 

50. Herzog R. Reiseberieht aus Kos. Mitteil. 23, 441—461. 

Darin S. 447 if. 3 Inscbriften iin Dialekt. 

51. Pomtow H. Delpbische Inscbriften. Philologus 58, 52—76. 
Stellt die Inschriften der Ostmauer zusaminen. 

52. Vysok;^ H. Zu den dodonaeiseben Orakelinscbriften. Phiiol. 
58, 501 f. 

Zu nr. 1596 von CoIIitz’ Sammlung: unter Auubujvaioi sind 
"Gdtter von Dodona” (niebt Priester) geineint. 

53. Keil B. Zur tbessaiischen Sotairosinsebrift. Mit einem Anbang 
iiber dYopavopGtv xind TTpoxeipOToveiv. Hermes 34, 183 — 202. 

Zur Interpretation der Inschrift Mitteil. 21, 110 und 248 if. 

54. Reinach Tb. Un temple eleve par les femmes de Tanag'ra. 
Rev. des Etxides gr. 11, 53—115. 

Ausfubidicber sacblicber und spracblicber Kommentar einer neu- 
gefxxndenen grosseren insebrift des 3. Jabrhxxnderts. Ausser voll- 
stlindig nexxen Wortern und Namen enthalt dieselbe neue Dialekt- 
formen: axjxi Adv. = aTJT€i, vio 0 v = v 0 v, 5 aKK 0 \ioc = 5 aKTuXioc, bebuuuucp 
= 66ba)Kuiai; bemerke aucb ia6vTuc = ^a6vT0ic, jueTaqpep6vTuc = -6vT0ic, 
^cceiju€v = gc€c0ai, irdiAXoc Demiiixitiv zu irdic. 

55. Perdrizet P. Inscriptions d’Acraephiae. Bull. 23, 91—96. 

Im Dialekt (jiingere Inschriften). 

56. Bechtel F. Zur Kenntnis des Eleiseben. BB. 25, 159—163. 

1. Die Zeugnisse fur die Psilosis Kd==Kal d u. a. beweisen 
^bensowenig fur Psilose wie lokr. k 6 und uevTopKiav [? vgl. Ref. 
Enters, iiber den Spir. asper 32, 37 t.]. 2. Die Priipositionen Kurd 
und TTOTi verlieren vor Wortformen, die mit Den tabs anlauten, ihr 
t: KaT6v==KaTT6v u. it. ist nicht ein grapbischer sondern ein sprach- 
licher Vorgang. 3. AXacnfjc weist gegeniiber paciXaec auf iilteres 
•4F6C. 4. Xeoixa-v, nicht Xpoixav: ein Verbum Xeim [ygl aucb Xeioc usw. 
im Gesetz von Gortyn) wire! durch eine kretische Inschrift des 4. 
Eahrh. (Amei*. Jouini. of arcbaeol. sec. ser. 1, 192 nr. 19) erwiesen. 



224 


IV. Griechisch. 


57. Br^al M. Deux iiouvelles foi'mes eleennes. Rev. des Et. gi\ 11^. 
99 - 11 ( 7 . 

1. 6rj\6,ur]p axis 6riX6|Li6vc=6riX6juevoc. 2. d6eaXTLJuhaie zii dbe^Tdiu 
'eifacer’ mit pai*asitischem a, (Beicle Formen aiif der tieugefunde- 
nen eliscben Inschrift in den Jahreslieften des dsterr. arch. Inst.). 

58. Wilamowitz-Moellendorff U. v. Gramm atisches zu Benndorfs 
Urkunde von Epliesos. Hermes 34, 209 — 212. 

59. Haussoullier B. Notes d’epigraphie Milesienne. Guopia, Oeuupia,. 
0€op{a. Rev. de philol. 23, 313—320. 

Das Wort, welches sich ofters auf (spaten) Inschriften findet,, 
bedeutet soviel wie ebuuxia (Festschmaus, Bankett), vgl. GuuupeicOai 
und 0uuup6v bei Hesych; Guiupia ist die urspriingliche Form. 

60. Mdrcac "1. ’EiriYpacpai Eu^oiac. ’AGpvd 11, 265 — 300. 

Dariinter eine kixrze archaische Inschrift aus Chalkis (nr. 22). 

61. KonpouviuuTpc K. ’ETriypacpai XaXKiboc KarEperpiac. ’Ecppp. dpxmoX. 
1899 S. 133- 147. 

Nr. 10 kurze archaische Inschrift; die sonstigen Inschriften 
ohne sprachliche Bedeutung*. 

62. Wilhelm A. Altattische Schriftdenkmaler. Mitteil. 23, 1898, 
S. 466—492. 

Erortert die altesten attischen Inschriften mit Bezug auf ihren 
Schrift c h ar ak ter. 


63. Jahn A. Giossarhim sive Vocabularium ad Oracula chaldaica,. 
a Clerico post Patricium et Stanleium sub falso nomine Oracti- 
lorum Zoroastris mendose edita, nunc vero fontium ope correcta. 
Rev. de philol. 23, 193—225. 

64. Heine G. Syiionymik des neutestamentlicheii Griechisch. Leip- 
zig Habeiland. XXTV, 222 S. 4 M. 

65. Enmann A. Ziir altgriechiscberi geographischen Onornatologie.- 
II. Grai, Graeci. Journal des imss. Ministeriums der Volksauf- 
klfirung. Abt. fiir klass. Phil. 1899. S. 33—47. 

liber den Inhalt s. Wschr. fiir klass. Phil. 1899, 1069. 

66. L6vy J. TTeXacyoi'. Rev. de philol. 23, 332 f. 

Eigentlich bedeutet IT. die ^'Grauen”, dann die "AlterP’, die- 

^'Vorfahren”. 

67. Pick A. Altgriechische Ortsnamen VII. (Schluss.) BB. 25; 
109- 127. 

Berichtigungen und Zusatze zu I— VI. Schlussbernerkungen; 

Ablehnung semitischer Ortsnamen auf griechischem Boden. Uber den 

Wert der Narnenforschung. 

68. Bechtel F. Neue griechische Personennamen. Hermes 34, 395" 
-411. 

Behandelt die neuen im 3. Bd. der Inscr. Gi'aecae insularuin 

sich findenden Namen. 

69. Bechtel F. Der Frauenname ’ATrdTri. Hermes 34, 480. 

70. Meister R. Der lakonische Name OipdXoc. KZ. 36, 458 f, 

Zu ‘^oiFd aus *5Fid=Kuupii, cpuXp, vgl. oTai bei Hesych; auch 
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iLPa aus "^ibFia gehort hierher. Das Wort bedeiitete nrspriinglicli 
'Schafweide\ 

71. Wilamowitz-Moellendorff U. v. TTdcvpc nnd MdcvT)c Hermes 
34, 222 f. 

72. Kretschmer P. Etymologisches. KZ. 36, 264—270. 

Dariii 6. dcxebuupoc (Name des wilden Ebers in Sizilien) axis 
dv-cxe- und bopFo- (bbpu) ^TrotzespeeP. 7. "'OEuXoc zu oSuXov • oic6SuXov 
Hesych, iirspriinglich ein Bamndamon. 

73. Preliwitz W. Etymologische Miszellen. BB. 24, 215—218. 

17. ’AireXXajv (kypr. ’AireiXuDv) ’AiroXXuuv ’'AttXoov zii einer Wz. 
dTteX- ^vraftig sein’, ion. dvriireXiri dc6€V€ia [dazu Nachtrag S. 291 f.]. 
18. Tr6piriia€KT€iv hinwillig* sein' von "'^'d-peKTOc zu lit. megstii u. verw. 
'jemandem xvohlgefallen^ 21. opptubpc oppojbeuj, ion. dppuub^uu : d priv. 
+ '^'^)0u6oc "Kraft’, letzteres zu lat. rdbiir (aus ^vrddlios-). 

74. Thumb A. Etymologien. KZ. 36, 179-201. 

Darin: 1. pia "Spre.iP und Verwaudte, zu ai. Wz. as-. 2. Tpeqpiu 
"gerinnen machen’, zu got. drohjan usw. 3. cpaXoc cpdXapa, zu ai. 
phana und pJiata "sogen. Haube oder Schild einer bestimmten 
Schlange’. 8. KdpdXoc zu got. Jvdpan'^ das Wort scheint ins Attische 
aus einem andern (nicbtjonischen) Dialekt eingedrimgen zu sein. 

75. Mulvany C. M. Colours in greek : Eav66c . TTopcpupeoc . XXojppic. 
The Journ. of Philol. 27, 51 — 69. 

Peststellung- dor Bedeutungen. 

76. Adam J. On the word pXocupoc. The Class. Kev. 13, 10 f. 

Dio urspriingliche Bedcutung des Wortes ist "horridus’. 

77. XarZiibdKic F. N. ’'AvnOov xai dvicov. ’AOpvd 11, 262—264. 

Bezeichnen verschiedene Begriffe seit alter Zcit und sind ver- 
schiedene Worter, die vermutlich aus Asieii oder Agy[)ten ent- 
lehnt sind. 

78. Mommsen A. Tdicoc auf attischen Tnschriften. Philologus 58, 
343-347. 

Unter den Namen von ineist weiblichen Kleidungsstiicken, 
welche in den Inventaren der Artemis Brauronia verzeichnet sind, 
bezeichnet f)dKoc urspriinglich "ein Stuck Zeug’, das Menstrua auf- 
genommen’, dann ubei'haupt "Dankesgabe flir Erreicliung der Jung- 
frau lie li e n AI te rsstufe’. 

79. Osthoff H. aivoc, dvodvopai, got. aijjs, inir. oefh. BB. 24, 199 
—213. 

Der Begriffskern der Wui-zel ist 'bcdeutsarne Rede’. 

80. Stengel P. ^irdpHacOai beTidecciv. Hermes 34, 469—478. 

Sakrale Redensart: "mit den Bechern die Weihegabe aus dem 
Mischkrug schopfen’. 

81. Ziehen L. eucrdv. Mitt. d. arch. Inst. 24, 267—274. 

Das Wort ebcrdv, welches in einem Sakralgesetz aus Attika 
(CIA II, 631) und Milet (Bechtel Ion. Inschr. nr. 100) vorkommt, 
bedeutet ein ""Opfertier, dessen Fell gesengt wurde und deshalb fiir 
den Pri ester nieht zur Verfugung' stand”. 


82. Gruppe 0. Bericht iiber die Liiteratur zur antiken Mythologie 
und Religionsgeschichte. Bursians Jahrcsberichte 102, 133 ff. 
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83. Brown R. Semitic influence in Hellenic inytholog'v. London 
Williams ii. Novgate 1898. XVI, 228 S. 

84. Tsountas, Manatt and Dorpfeld. The Mycenaean Age. By 
Dr. Chrestos Tsountas, Ephor of Antiquities and Direktor of tCx- 
eavations at Mycenae, and J. Irving' Manatt, Ph. D., LL. D., Pro- 
fessor in Brown University. With an Introduction by Dr. Wilhelm 
Dorpfeld, a Map, Plans, and Tables, and over. 150 Illustrations, 
including many full-page plates. I vol. 8vo. (j J. Boston (U. S. A.) 
Houghton Miffin u. Ko. 1897. 

This work on the monuments and culture ot pre-Homeric 
Greece is based on Dr. Tsountas’ Muicfivai kui MuKqvatoc TToA.iTicju6c 
(Athens, 1893). To bring* the subject up to date, and adapt it to a 
new and larger audience, a measurably new work has been pro- 
duced by collaboration. To this collaboration Dr. Tsountas has 
contributed the material oft his Mykenai, enriched by numerous 
MS. annotations, as wtdl as a full discussion of Mycenaean writing* 
and copious notes on the latest Mycenaean finds in Attica and else- 
where. All this material Professor Manatt has fully utilized, and it 
forms the substantial body of the book. The Introduction is from 
the hand of Dr. Dorpfeld. 

85. Kjellberg L. Uber den Ursprung des Asklepioskultes. Eine 
Erwiderung. Eranos. Acta philologica Suecana. Vol. II. 1897. 
S. 125-30. 

Gegen Stemdings Kritik (Wochenschrift flir klass. Phil. 1897. 
Nr. 33—34, Sp. 905 If.) von des Verfassers Studien uber den Ursprung 
des Asklepioskultes (Spr^kvetenskaplige Stillskapets Forhaiuiiingar 
1894-97. S. 12). 

86. Kjellberg L. liber die Heimat des Asklepioskultes. Eine Anti- 
kritik. Eranos. Acta philologica Suecana. Vol. III. 1898—99. 
S. 115-128. 

Gegen Th r a emers Kritik von des Verfassers my thologischen 
Untersuclmngen zur Heimatfrage des Asklcpios. (Berliner PhiloL 
Wochenschrift 1899, Nr. 8, Sp. 236 if.) 


87. XaxZiibcxKic r. N. N4ai ctirobeiHeic Otr^p too ‘EXXqvicpou tOuv MuKe- 
66va)v. Aeqva 11, 129-157. 

AIs Beweise filr das Griechentuin der Makedonier werden her- 
vorgehoben:. 1. die Verwandlung der Mediae aspiratae in tenues 
aspiratae, die sich aus der Hauchdissimilation in Ke^Xd, ir^xotpi, KdXe 
6oc ergibt; 2. die Zugehorigkeit zu den cerniw-w-Spracheii. Das 
Makedonische ist ein Dialekt der griochischen Spracbc. 

88. Oberhummer E. Makedonien mid die Makedonier nach M. G. 
Demitsas und G. N. Hatzidakis. S.-A. a. d. Berk Phil. Woch. 1898, 
18, 19. Berlin Calvary u. Ko. 

Freiburg i. B. A. Thumb. 


V. Albaniscli. 

1. Pedersen H. Albanesisch und Armenisch. KZ. 36, 340—41, 

Im Alb. und Arm. stiinmen ausser den schon frulum bekannten 
auch folgende Worter tibereim 1. ardi 'Weinstock’ : arm. orf BB. 
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20, 231. — 2. zog "jiinger VogeP : jag, — 3. huts ^weich' : hut. — 
4. s : c 'iiichf. — 5. Nom. agent, auf -ss ; 46. — 6. Norn. act. 

auf -Is -js (iirspr. 4ja) : Infiu. auf -Z, KZ. 33, 540. — 8. arm. linim 
'"werde/ alb. Ule ^war’? — 9. arm. utem ^esse^ e-Uer 'ass’ : alb. ha 
hs-ngra 'ass’. 

2. Pedersen H. Die Gutturale im Albaiipsischeii. KZ. 36, 277 - 340. 

I. s- im Alban. Will man die Entwickliing der idg. Guttu- 

rale im Alb. verfolgen, so muss man aucli auf die Geschichte des 
.S‘-Lauts achten. Dev haufigste Vertreter von idg*. .s- ist von dem 
aiich die alrweichenden Entwicklungen ausgehn. Ncben 6- erscliei- 
nen li~ und g . Pedersen hat IF. 5, 64 iiberliaupt geleugnet, dass 
idg. .«.* als alb. h auftreteu konne, es spreclien aber dafitr ill {liiil) 
'Stern’ aus sulno-, helJt 'ziehe’ (aus solkejd-) sulcus. 

1) h aus s vor urspr. bintern Vokalen (Bruginann Grundriss 
P, 756). Die Doppelheit h : s gilt auch fiir den Inlaut (trotz Meyer 
Alb. Stud. 3, 62), vgl. kohs 'Zeit’ aus Vcesd. Sonst s. s ist vor der 
Beriihrung' der Rorner und Albanesen zu h g’eworden, die lat. Lehn- 
worter nelimeii nicht daran teil sondern habeii s aus .s*. In ecbt 
alb. Wortern erscheint kein s vor bintern Vokalen. siiPs und sul 
spreclien nicht dag'egen. Niir scbeiiibar widerspricht si 'Regen’ : 
u€i, denn ausl. u us ist zu ^ geworden (ausl. alb. it geht auf o zu- 
riick). sUta bat s analogiscb nach 'Schwein’. soh ‘sehe’ geht 
auf sek^sko odtu’ Aor. sek'>^s- zuriick (: got. saiha). 

2) In 3 Wortern durch Dissimilation die Laute, die sonst Ic 
vertreten. 

3) g liir anl. 6*: g aus ,S', das zu weiterhin zu j ward, wenn 
es vor bet on tern Vokal stand. (Die aus idg. pal at. Tenues ent- 
standenen Spiranten miissen damals noch Affrikaten gewesen sein, 
da sie nie stimmbaft erscheinen). 

4) cZ = s (BB. 20, 238) wegen diet (aus svel-) 'Sonne’, dergem 
'bin bettlagerig’ (: sergu)^ dirss 'Scbweiss’ (; svedas) und derd 'giesse 
aus’ (unsicher). Der stimmbafte Vertreter z des s bat sich also in 
g : d gespalten, und zwar erscheint d vor v. 

5) ts nicht ts (IF. 5,38), sondern s, vgl. psr-pos 'unten’ (pedsu) 

— s^'k wird stets h\ Schwierigkeit niacbt iiiir djadts 'dexter’. 

II. Die i dg. Guttural e. Gegen Hirts Versiich (BB. 24, 218 tf.) 
die Palatale aus reinen Velaren herzuleiten, der zu Gewaltsamkeiten 
fiilirt. Die Scheidung der idg. Sprachen in zwei scbarf gesonderte 
Dialektgruppen : satdm- und ce7?iz4m- Sprachen wird abgelehnt; es 
bestcht tlberall ein Ubergang, nirgends eine Kluft. Eingehende 
Aus(‘in,andersetzung mit Hirt (IF. 9, 293) liber das Verhaltnis des 
Germ, zum Slav. 

III. Die Wohnsitze der alteii Illyrier. Auch die Theorie 
Hirts fiber die Herkunft der Albanesen (Festschrift f. Kiepert S. 181 If.), 
die sich mit der Paulis (Vorgriech. Irischr. v. Lemnos 2, 200) deckt, 
wird abgelehnt. Allerdings ist der Futerschied zwisehen 'Nord’- 
und 'Siidillyr.’ sehv gross; es handelt sich urn 2 ganz verschiedne 
Sprachen: das sog. Nordillyr. ist keine illyr. Sprachc. — Die ety- 
mologisierende Deutung der Worter einer unbekannten Sprache ist 
tiberhaupt unerlaubt. 

IV. Die Entwicklung der idg. Gutturale im Alban. 
1) Da.s Alban, ist die einzige idg. Sprache, die alle drei Gut- 
turalreihen unterscheidet. Idg. k^^ erscheint im Alb. vor e, i als 
,s*, wahrend k stets durch k vertreten wird. Vgl. pess '5’ {s nicht durch 
Erweiterung mit -tid zu erklaren). sa 'wieviel’ usw. (Neutr. eines 
Stainmes k^ijo-) sU 'Auge’ : akls. zjarm 'Hitze’ : ghar77ids. Weiiiger 
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siclior sind s : arm. 6 oc biicht’. sjel 'bringe" : evTeXXuj. Suffix 

-,s* z. B. mbjeles '"Siunann" -e.s* : ann. ic idg*. -ik^^jo-. Wechsel von .9 
line! k : vdes "icli sterbo’ : veUkurs 'gestorben’ usw, Der iabiovelare 
Charakter des k nicht zii erweisen. zone ^Herrin' : iena {"^''rj^'enid) 
Oder Korn po si turn zot = gHjd-pti (: ai. gdya *Haus, Hof’ unci pati-), 
Neben ,s* ruid z treten 0, d b nicht aiif. 

2) tiber k g iin Alban. 5 Klassen sind zu unterscli(‘iden : 1) y 
aiis idg. .9 Oder j. ~ 2) k gnw^kl.gl. - S) Lat.undjmigere.Lehn- 
Avdrter. — 4) Die Fade, wo der mouillierende Vokal erst aiis einem 
hintern Vokal entstanden ist. — 5) k g neben k g dnrch analog. 
Ausgleichung’. “ Von Bedeutung sind dagegen: gsn : xavbdvuj . der- 
gem "bin krank" : sergu . ergis 'kleine Laus" : erke . ngif kir bnaehe 
heisLser' : Kepxvoc "Heiserkeitk lielk "ziehe’ : eXicuu, kek. kolis "Zeif : 
ca.9^. kel "bringe/ : KeXopai. ks-d' ‘scdieref : kertu. kep bialie' : capio? 
kij ‘fut-tioX — Alles also reine Velare. 

3) Die idg. Palatale irn Alb, a) k g gli erscheinen zunllchst als 

Ob; b wire! aid. zu d, kann aber durch Sandhi erlialteii werden. 
Belege: adtlE "herb’ : asztrus "scharr. baOs 'Saubohne’ : cpaKp . dans 
‘Korneikirscheiibaum’ : coinius'? darpt "saner’ : acerbits. dekf/Frnuse^ : 
.^dkhd "Asr, Zweig’. dels "tief’ : koTXoc ktma- "LeereX der Xscldachte’ : 
kTiidti . dsri "Niss’ : Kovfbec . "sage’ : kgHdmi. dim "Fiiiger- 
iiageT : aw. spama . pud' "kusse’, pudis "luge ein’ : tiukvoc . id 'hin- 
ter’ : isz . darSs "Birne/ dxepboc ‘wilder Birnbaurn’. ddssms 'Hochzeit’ ; 
Tduoc . der "Schwein’ : x^'lpoc. deiia "ich liebte/ : aiv. zaom- ‘Wunsch’. 
dimsr : . dje "gestern’ : hyan. djebs "Wiege’ . dors. 'Hancr : 

xeip. dills "Wachs’ : xdX6c ‘Saft’ . dais ‘saure Milch’ : T^Xa. bsmh 
"Zalm’ : zqb^. dsmbt ‘scdnnerzt’ : jambhdyati. lie "Erdcf : xQcjuv, zemlja. 
(lender "Scdiwiegersolm" : zetb . 61 "Ziege/ : ozys . djen "scdieisse’ : ha- 
dati . hards "weiss’ : berszta . erda "kand : epxogai. herde "Hoded : aw. 
a?* 02 !h lid "binde’ : ligare, mad 'gross’ : mard "frost! e’ : abg. 

mrazb . mb led 'saimnle’ : X^y^- module 'Erbse’ : 7n6ziii 'Khdnigkeit’? 
uds "Weg’ : veho, vid 'Uline’ : russ. vjaz'b. vjed ’stelde’ : relud} z-rjerd 
"entwohne’ : verzid'l keS 'Zi(dvlein’. 

4) .9 z aus idg. Palatalen: tsap 'Ziegenbock’ : ca;per? Wold 
Slav. Lehnwort. psltsd.^ 'berste’ : plesziu 'reissek Das all). XVorfc 
wold laiitmalend. sors 'Krahe’ : abg. soraka 'Eister’ szdrka. Grdf. 
kvarkd . sumbule . sup "Schult(‘r’ : suptis . sidem hstlirze ndeh’ : 
s^latV} vis "Ort’ : oikoc . kds 'niihere’ : kasafi sq . zs 'Stimnud : ZDonb . 
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zet ^20" : viginti , zog : arm. jag . zors ^Darm* : zdrna . ndes" 

ist 

IMc Vorstnfe fur 9 war .s* Wariiin ward di(*s g-elegentlich zii 
Das benachbarte v war daran sclnild. 

Inlauterides fcr wird hr: vjehsrs "Schwieg-ennutter’; anl. gri 
wird u : hoh Icenne’ : kiiden; Ig wird V : mjel "inclkeb 

W. Str. 


VI. Italisch. 

a) Allgemeiii Bibliograpliisclies. Yaria. 

1. Bibliotheca Philologiea Classica. Index librorum, periodicorum^ 
dissertationum, commenfeitioniim vel seorsiini vcl in periodicis 
expressaruin, recensiouum. Appendix ad Aniiales de studiorum 
quae ad scientiam antiquarum rerum pertinent prog*ressibuss. VoL 
20. Lipsiae apiid’ 0. K. Reisland. 

Stellt bes, in den Abschnitten: 11 2. Scriptores Latini. Ill Ars 
gwainniatica. 1. Graminatica g'eneralis et coniparativa. 2. Prosodia, 
metrica. 4. Graminatica et iexicographica Latina. X Epigraphica. 
hierhergehdrig'O Littera'ur zusammen. 

2. Pauly-Wissowa Realencyklopaedie der klassischen Altertiims- 
wissenschalt. Stuttgart Metzler. 

Der (). Halld)aiid erscliien 1899 und uinfasst die Artikel Ccnyi- 
p a n us ager-Clau d i us , 

b) Gescliiclite der Orammatik. c) Grammatikcii. 
Sp^acligescliichtcn. 

3. Antonibon G. Supplemento di lezioni varianti ai libri de lingua 
latina di Marco Terenzio Varrone. BassanO. 187 S. 

Inhaltsangabe s. WCklPh. 16, Sp. 841—842 (M. Rotlistein'). 

4- Mackensen L. De Verrii Placed libris orthographicis. Commen- 
tationes philoL Jenenses VI 2, 1—62. Leipzig Teubner. 

T, Comniontariohis isagogicus. (Geschichte der studia ortho- 
grapbica irn Altertum.) II. De ratione quae interest inter Scauruin, 
Longum, Quintilianuin, Vietorinuin. III. De Mario Victorino. IV. 
D(‘ ratioiH', quae intersit inter Quintilianuin et Verrium. V. De^ 
Terentio Seauro et Velio Longo. VI. De reliquiis Verrii do ortho- 
graphia librorum apud Festum et Pauluin inventis, (Zusarnrnen- 
stellung dieser Reste S. 50 — 59, grammatischer Index zii denselbeii 
S. 59-61). 

5. Cauer P. Graminatica inilitans. Berlin Weidrnann 1898. 168 S'. 

Das Buch bringt zwar nach seinem Untertitel nur Erfahrungen 
und Wiinsche im Gebiete des lateinischen und griechischen Untei*- 
ri elites. Aber die Notwendigkeit grammatische Probleme fiir den 
Schuler kurz und klar zu formulieren, sie ihm induktiv oder deduk- 
tiv nahe zu bringen, fiihrt haufig dazu, in diese Probleme tiel’er 
einzudringen. Teh verweise besonders auf die Kapitel VI. Zur 
Kasuslehre S. 78— 86 (Abb, Abb abs. schou S. 42 ft'., Acc. graecus- 
interest, Daiiv beim Passivum). — VII. Tempora S. 87- 99 (Vor- 
zeitigkeit schon S. 46 ff’.). — VIII. Modi S. 100—110 (Potential und 
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irreal). — TX. Hauptsatz iincl Nebensatz S. Ill — 1?8 (Urspruiig' 
dar Relativsixtze, relativischor AuscIiIuks, koiijiiiiktivische Relativ- 
^at 7 o, indir(‘kto Frag(‘satzo. Entstehuiig von Konjiinktionen, inner- 
iich abldiiigige Siltze). — X. Bediiiguii gssatzc*. S. 129—144. Im 

5. Kap. Historisclie Gamin atik anssert sicdi der Vori’asser iiber 
das Verhaltiiis von Scbiile iind verf>leich. Sprach wissenschaft. 

6. Lane G. M. A Latin Grammar for School and Colleges. New 
York and London Harper ii. Brothers 1898. XV, 572 S. 

Vgl. Am. Jonrn. Phil. 20, 320—328 die aiislulirliche Bespreclmng 
von E. P, Morris. 

7. Mohl P. G. Introduction a la chronologic du latin vidgaire. 
Etude de philologie historique. (=Bibliotheqne de TEcole des 
Halites Etudes. Sciences philologiques et historiques. 122 
Fascicule). Paris Bouillon. XII, 335 S. 10 f. 

T. Le probleme du latin vulgaire. § 1 Aperqu historique 
stir la question du latin vulgaire. — 2 — 5. Les forniules chrono- 
logiqiies de Grober; la '{>risca latinitas"; le latin des provinces. — 
§ G. Le vieux latin dialectal d’ltalie. — §7 — 8. Le principe de runite 
du latin vulgaire. — § 10—12. La methode des reconstructions, dis- 
tinction entre le roman et le latin vulgaire proprement dit: analyses 
de quelques exeinples. 

II. Coup d’oeil general sur les origines et le de ve- 
to ppeinent du latin vulgaire. § 13 — 18. Examen critique des 
theories modernes; Pott et la 'lingua franca"; Fuchs et le 'Volks- 
latein"; Jordan et le 'latin municipar; le latin des inscriptions; la 
theorie de Max Bonnet et les rapports du latin vulgaire avec la 
langue litteraire. — § 19 — 21. Le vieux latin dialectal de I’ltalie et 
des langues italiques; la 'peregrinitas italica"; intluences des dialectes 
itaiiques sur le. latin litteraire. — § 22—23. Le latin dans les pro- 
vinces; les pretendues langues mixtes. — § 24 — 26. Persistance des 
idiomes barbares; exemples de I’Espagne, cle I’Etrurie, de la Mc'ssa- 
pie. — § 27 La romanisation des provinces. — § 28—30. Influences 
des idiomes barbares non italiques sur le latin des provinces; influ- 
ences celtiques; vocabulaire, morphologic, syntaxe. — § 31. Caractere 
artificiel do la latinisatioii des provinces; runite linguistique de 
rEmpire, 

III. Constitution du latin d’ltalie. § 32—34. L’unifica- 
tion de la langue vulgaire et la disparition des anciens patois latino- 
italiques; les patois combattus par la langue officielle. — § 35. La 
Guerre Sociale, date critique dans Thisyoire d’ltalie. - § 36. Les 
anciens dialectes du Latium. — § 37. Etat des Italiotes avant la 
Guerre Sociale; la latinisatioii de I’ltalie. — § 38. Le latin chez les 
peuples sabelliques. — § 39—40. L’ombrien; les Tables engubines 
et leur chronologic. — § 41—42. Persistance des dialectes osques; 
survivaiices modernes. — § 33—44. Caracteres du latin dialectal de 
ritalie avant la Guerre Sociale; rOmbrie; le Picenum, le latin de 
ritalie du Nord. — § 45—49. Les anciens patois locaux chez les 
Peiigniens, les Marses, les Vestins, dans I’ltalie du Sud; premi^^nes 
contaminations de I’osque par le latin. — § 50 — 52. La Guerre Soci- 
ale et ses resiiltats en Campanie, dans le Samnium et la Lucanie; 
chronologic de la Table de Bantia. — § 53—54. Peuplement de 
ritalie du Sud et ses consequences linguistiques. — § 55 — 56. Con- 
stitution de la nationalite italique et unification du latin vulgaire 
4’ltalie. 

IV. Restaurations et influences litteraires, § 57—58. 
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L’ltalio et ses provinces; unification prog-ressive de I’Empire. — 
§ o9 — 60. Caracteres da latin d’ltalie; effaceinent des traits dialec- 
tanx sons rinfluence grandissante de la lang’iie officielle; histoire 
de la diplitong'iie ^aii" en latin vnlgaire. ~ § 61—64. Comment s’est 
realisee Tunite da latin vulgaire et comment elle s’est rompue. — 
^ 65—68. Propagation de i’idiome iitteraire et ol'ficiel: les arinees^, 
i’administration civile, le regime des colonies, les eeoles et ieur in- 
fluence; theorie d’Eyssenhardt — § 69—71. Chute et retablissement 
de -s final; les nomin. sing, en -o(s). — § 72 — 77. Fusions de& 

themes en -u et en ; hesitations entrc oo et ?/; les dialectes; les- 
survivanccs romanes; ap})lications aux nomin. sing, en -o(,v). — 
§ 78—79. C(»nsequences morphologiqiies de. ces pheuomenes; fusion 
du nomin. et de faccus., dii mmtre et du masculin. — § 80. Analo- 
gie dans les autres declinaisons. — § 81—82. Nomin. plur. fem. en 
-"as\ — § 83—89. Histoire des nomin. plur. masc. en en T et 
en 'is' chez les populations celtiques, en Ombrie et generalement 
en Italic; les ferninins en 'aes\ — § 90—91. Examen des faits dans 
le latin vulgaire et la Rethie; resume des donnees linguistiques. — 
§ 92 — 93. Restauration des nomin. plur. en dans la Transalpine; 
essai de restauration du gcniit. plur. et du comparatif. 

V. La latin ite des provinces. § 94 — 95, Caracteres et 

origines du latin des ])rovinces. — § 96—99. Formules chronologi- 
ques; le latin d’Afrique; le latin d’Espagne; appauvrissement pro- 
gressif du systerne verbal. — § 100—101. Archaisnies dans le latin 
des Gaules. — 102 — 103. Survivances dialectales en Italic. — § 104 

— 108. Situation particuliere de la Dacie: importations provinciales 
et Meehan ges reciproques. 

VI. Etablissement d’une chronologic. § 109—114. Carac- 

tere complex e du latin vulgaire; difficultes et hesitations de la chrono- 
logic; essai d’une determination chronologique et topographique 
du groupe le groupe 'al-% etc. — § 115 — 116. Etablissement 

dTiiie methode; chronologic generate du latin vulgaire. — § 117. 
Tr emigre periodeb Formation des dialectes latino-italiques. — 
§ 118—130. ’’Deux i erne periode"-* Constitution du latin general 
dTtalie; triomphes du vocalisme italique sur le vocalisme latin. 
Histoire des gaitturales en latin vulgaire; origine et chronologie de 
'c' (§ 118—119); groupes 'ti' et'ci' (§ 120—121); temoignages histori- 
ques et epigraphiques (§ 122—124); histoire de 'g, de 'ng ' le 
pronom 'ego' (§ 125—127); les groupes 'tr, tl, cl' (§ 128—130). — ' § 131 
— 132. ^Troisieme peri ode": Unification du latin imperial. — 
§ 133. ‘’Quatrierne p6riode": Decomposition du latin vulgaire 
imperial. — Index. 

Vg*l. die Besprechung W. Meycr-Liibkes im ALL. 11, 598— 
602 und die von M. Breai im JS. 1900 Mars S. 137—147. 

d) Sclirift. Atisspraclie. Akzent. e) Laxitlelire. 

8. Buck C. D. Notes on Latin Orthography. CL R. 13, 116—119;. 

156—167. 

The Spelling apsens, optineoj etc. Vgl. auch tirp)s^ traps da- 
gegen labsus, scribsi. (S. 117—118). — The Spelling (,veri70,s*), 

vuUus {voltus) — ecus secuntur^ etc. (S. 118—119). — Assim ilatiou 
in Prepositional Compounds. 'We must not fail to recognize 
what the gTammarians did not suspect, namely that the presence 
or absence of assimilation in prepositional compounds is not merely 
a matter of phonetic law, but that the psychological element, the 
influence of the normal form of the preposition i.s a most important 
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factor'. Es folgen Beispiele fiir die Schreibuiigen ad-f-, adrs-, ad-n-^ 
ad-l-, ad-r-^ con-l-^ con-r-^ ind-, in-7'- aiif Inschriften, in Handschriften, 
bei Gramniatikern. Jede Lautverbindung, ja jedes Kompositiim hat 
seine eigne Geschichte, vor Verallgemeinerimgen wird gewarnt; 
iiie ist die Mdglichkeit eines Unterschiedes zwischen Ausspraclie imd 
etymoiogischer Orthographi’e ausser Aclit zu lassen. Unter dem 
Titel Sundry other Combinations werden noch ein par weitere Ver- 
bindungen mehr provisorisch behandelt: ,mb-7n-, ob-m-, con- und in- 
vor Labialen; ad-q-, ad-g-\ ad-c-, ad-t-^ ad-p-\ ad-sp-. ad-sc-, ad-st-, 
ad-g7i-. 

9. Fasterding G. Zur Aussprache des Lateinisclien. N. Jahrb. f. 
Id. Alt. 4, 396-397. 

Wirkung' mebrfacher Konsonanz auf vorhergehende kurze 
Scblusssilbe im lat. Vers. — Proklitika wie sie sicli aus Zcilen- 
schlilssen z. B. in den vatikanischeii Fragmenten von Sail. hist. Ill 
ergeben: conti'a s- pectatam I'eiiij quo-m oraret. — ‘'Fine Folge von 
dieser proklitischen Anlebnung ist die Verkiirzung der rait inde^ 
ve und qite zusammengesetzten Konjunktionen deinde^ j?j>roin6'Z(3, 
exmde^ sive, 7ieve^ atque und ?ieque in dein, prom, exin (oder exim), 
sen, 7 ieu, ac und nec-^ und zwar ist diese Veriinderung eingetreten 
vor konsonantischem Anlaut', sonst ware der vorausg'ehende Kon- 
sonant geschiitzt geblieben. 

10. Por 9 bowicz E. Znaczenie synkopy dla ustroju form romaiis- 
kich. Eos 5, 39—48. 

Die Bedeutung* der Synkope fiir die Bildung romanischer 
For men. 

11. Horton-Smith L. Establishment and Extension of the Law of 
Thurneysen and Havet, with an Appendix on Lat. hau, hand, 
haut and Gk. ob *not\ Cambridg'e Macmillan and Bowes. 

Der Verf. bat bier seine Aufsiltze aus dem Am. Journ. Phil. 
(16, 444—467, 17, 172—196, 18, 43—69), mit Index und Nachschrift 
versehen, als Buch . berausgegeben. Vgl. Anz. 8 Bibliogr. VII A 
Nr. 34. 10, I 76 und VII A 46. 

12. Ceci L, Studi latini I. Nome di ^Roma' e le sorti del dittongo 
ou. Arch, glott. ital. Suppl. period. Sesta Dispensa 1898. S. 19—29. 

Gegen Solmsen, Stud. z. lat. Lautgescb. S. 82 ff. 'Quando sara 
incominciato il monottongamento di ow? II dittongo secondario od 
isterogeno, che e della eta della sincope, sox*se al tempo delF accen- 
tuazione arcaica, prima cioe del trisillabismo e della legge della 
penultima (cfr. nuntms — nouentios). Ma al sorgere della nuova 
accentuazione si aveva certo ancora ou. E opxixxdii ^Roumd e 
mdnos\ Ceci nimmt dann an, dass betontes ou zu w, vortoniges on^ 
zu 0 wurde (S, 21). Der gauze weitere Aufsatz ist der ErkUirung 
der vielen Ausnahmen dieses Lautwandels ge_widmet. Die lautge- 
.setzlichen Formen '^Rumd, ''^'Nuld, ^'giurid, "^ntinm, '^nunus sollen 
das liberlieferte b durch Analogic von Romani, Noldni, gloridsiis, 
btidsus, nonaginta und nongenti erhalten haben. Die nicht lautge* 
gesetzlichen u in JSfuceria, Lucdrius gehen auf volkstiimliclie An- 
kniipfung an nux, nucis und lucus zuriick. Bei contio, cd7iUdnis 
hat das lautgesetzliche b der Casus obliqui, bei ntctrix, nutidcis 
das u des Nominativs gesiegt. In ahnlicher V^eise werden noch 
besprochen: TJfens Oufens', Pusilla Pbsilla, upilio bpilio, pb7nilio 
pumilio, bbstar bustar, rbbigo rbbus rubigo ruber \ rbrarii, omen- 
tum, tbmentum, tbtus‘, momentum Qubtus, f omentum fbtus', muto 
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mut&nis. Anclere Erklitruiig’en als Solmsen versucht Ceci seiner 
‘Theorie zuliehe aiich fiir nuntiare^ lotiiSj die Adjektiva aiif -dsnSj 
fill* omen, 2 ^'^'onus und olim. 

13. Mueller Julius. De litteris J et V latinis quomodo a Graecis in 

transcriptis Eomanorum nominibus expressae sint capita tria. Diss. 

Marburg 1898. 59 S. 

Caput 1. Dei vocaii. Behandelt namentlicli griech. € fur 
lat. t in Fallen wie Kop^xiov, Aeireboc, KaiKeXioc, OXapevioc, 'AvxecTioc, 
Tepepioc. Altiat. klang' i wie diese Aussprache hat sich in der 
griech. Transskription (besonders vor t cl I n s) langer erhaiten. 
Caput II. D u vocaii. Lat. u = griech. o, ou, u. Fiir die beiden 
ersten Umschreibungen wird auf Dittenberg'er Hermes 6, 302 ff. und 
auf Eckinger Die Orthographic lati Wbrter in griech. Inschr. ver- 
wiesen*, lat. = griech. u wird in verschiedenen Gruppen zu erklaren 
versucht: Worter auf -uIuh (TuuguXoc, 0aucxuA.oc nach AicxbA.oc u. a.), 
Superlative und Ordinalzahlen auf -umus, -imus und Zusammen- 
setzungen wie Pontu-ftcius und Ponti-ficius, einzelne Falle, in denen 
griech. u die lat. Aussprache 0 bezeugt {-ulius, -urius). Caput III. 
be 11 consona. Gegen Eckinger: nicht ou, sondern o ist im Wort- 
anlaut die alteste griech. Transskription; dagegen schreibt man ou 
fiir tc nach anderen Konsonanteii, u fiir w zwischen betontem Vokal 
und jiinger ist die Wiedergabe durch p (gesprochen v). Lat. qui, 

-g2W- = gTiech. KOUl, KOI, KUl, KU. 

14. Birt Th. Beitiiige zur lateiiiischen Grammatik. IV bber den 

Lautwert des Spiritus H. Eh. M., N. F. 54, 40 — 92 u. 201—247. 

Birt wendet sich gegen die Ansicht, dass das Schriftzeichen 
H im Latein und schon im Altlatein nichts als den Spiritus oder 
den Hauch bedeute, der vor- oder nachstiirzend das Sprechen eines 
Vokales oder Konsonanten begleitet, ohne selbstandig'en lautlichen 
oder prosodischen Wert zu haben. Die lat. Grainmatiker, welche 
diese Ansicht teilen, xibertrugen einfach die Natur des griechischen 
Spiritus asper auf den lateinischen Spiritus. Wir haben zwei Mittel 
der Kontrolle, die Orthographie der altesten Zeit und ihre Vers- 
kunst. Frikativlaut (cA) war inlautendes h allem Anschein nach 
in FMen wie osk. ehtTad ‘'extra’, saahtiini ‘'sanctum’, in Mahiis 
neben Magiium, in lat. ti'aho neben tragiila. Wie im Osk. inimer, 
so zeigt sich auch im Lat. konstantes h im Anlaut bis zur Mitte 
des 1. Jahrh. (Erstes datierbares Beispiel fiir die Weglassung e7xeis- 
cimda CIL. 1, 205, 49 v. Chr.) Mit diesem und ahnlichem ist zu- 
nachst die Zulassigkeit des Ansatzes eines festeren A-Lautes 
fiir das Latein des 3. — 2. Jahrh. erwiesen. Wie steht es nun mit 
deni metrischen Wert des A? Ohne Zweifel liisst Plautus an zahl- 
iosen Stellen liber anlautendes A hinweg Elision eintreten, betrachtet 
es also als spiritus asper. Aber seine Sprache ist eine Sprache des 
tJberganges: es gibt hilufige Falle, in. denen A erstlich den Pliat 
werhindert, zweitens nicht selten auch Position macht Beispiele 
S. 55—85, daraus etwa 

True. 541 A'ccipe hoc; abduce | Aasce | /line e conspectu Suras. 

Bacch. 428 Pbi cursu luctando | Aasta disco pugilatii pila. 

Bei Plautus konimt auf je 71 Verse ein Beispiel dieser A consonans 
Oder A fortis. Dieser Laut des Altlateins ist im Verfallslatein wieder 
aufgelebt, aber auch die Elisionen bleiben raoglich. Also: 'A quo- 
tiens iuvat vocalem, consonans est; quotiens non iuvat, nota ad- 
rspirationis est’. S. 201 ff. werden orthographischo Varianten in den 
Handschriften zur Stiitze der A fortis, der gutturalen Spix'ans ge- 
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sammelt. S. 208 wirft Birt die Frao'e auf: wie lang’o bestaiid die k 
eonsoiians in der jilteren Poesie Poms? In den Satiirnicrresten 
findet sich noch kein Beitipiel der Vevschleifnn^' des h\ wie fiihrten 
Birt zinuic'hst znr Ansetzung einer h fortis. (S. 54, S. 208—212). 
Bei Terenz entfiillt anf je 850 Verse ein solclies li. Bei Enniiis iind 
alien Fortsetzeni der griechiscdi beeirifliissten Buclipoesie findet es 
sich nicht mehr (S. 218—219, 221). S. 222-223 folgen inschriftlichc 
Eeispiele, die das Weiterleben oder Wiederaufleben der li coiisonans 
verdeiitlichen. S. 223—225 wird die Frage fiber das Problem dt's li 
als Spiritns asper und als gntturaler Spiraris in den roinanisclien 
Spracben gestreift. 

Ftir folgende Worter ergibt sich nach Birt (S. 225 ft.) eine 
festere Ansspraclie des 7^ im Aidant: hie liaec hoc^ hodie^ liahere^ 
habitare, homo, hordeiimi, hospes^ heri (here), liaereo, haedus, hario- 
lus, hirqidnu.<{^ hisirio, hanta, holus, heus^ hem, honor, hated \ lerner 
fiir die Lelnnvorter hilarus, HerculeH, herde, Hegio, Hector, hyme- 
naeus, Hanno. Diese Anssprache erklRrt sich z. T. aus der Etyino- 
logie des li: hie haee hoc zn idg. gho~, ghe~, hodie falisk. foied, homo- 
got. guma, liordeum iieben fordeiim., hospen ('-hosti-potia) zu hostis, 
fastis, heri zn xOec, haedus sabin. faedus, hariolus neben fariolus, 
holus rieben foliis, Hanno mit phonizischem eh. S. 238—247 werden 
naehtragliche Piaatusbeispiele angefiigt. ^ 

15. Petr V. J. liber den Wechsel der Lante d und I im Lateinischen. 
BB. 25, Heft 1. 2, S. 127-158. 

Hauptresiiltate (S. 150): 1. der tibergang von I zii d, den 
manche Forscher annehmen, hat nie stattgefnnden: 2. iinter den 
FM,llen, in denen d zu I wurde, sind mindestens 17 sabinische; 3. in 
den ungefdhr 16 lateinischen Fallen findet der tibergang des cl in 
I ohne Ausnahme nur vor den palatalen Vokalen i und e statt, wo- 
gegen er in den sabinischen Beispielen auch, obgleich sehr selten, 
vor a, 0 (a) vorkommt; 4. in vieien von den lat. Beispielen wurde 
der tibergang von d in I durch volksetjmologische Beeinfiussung 
errnoglicht. 

Verf. weist fiber 50 Etymologien, die einen tibergang von d 
zu I voraussetzen, ab. Es bleiben 17 sabinische {Novensiles, con- 
sides aus '"^'consodes ‘"Mitsitzer", consilium, praesilium, solino, solium., 
soliar, silicernium, siliquastrum, Licenza aus Digeniia, larix, lau-^ 
TILS, lepesta, Talus, Capitolium, Cutiliae, familia, Popilius Pompi- 
lius) und 16 lateinische Beispiele [alipes, haliolus, impelimentum, 
levir, lignum, lingua, melicae, melipontus, midier, olere, polling ere, 
remeligo, solea, Telesia, Thelis Telis, ullgo). Von alien werden die 
Etymologien besprochen. Am wichtigsten erscheint dem Verf. das 
Dritte der genannten Hauptresultate. Er sucht es zu bekidiftigen 
durch den Nachweis eiues palatalen d und eines palatalen V im 
Lat.; das erstere lasst sich erschliessen aus dem spateren Sibi- 
lanten dz und dem Zischlaut dz, das letztere aus den Erkliirungen 
der antiken Grammatiker fibeiy die versebiedene Klangfarbe des 1. 
Auch lautphysiologisch ist der tibergang von d zu I zu begriinden. 
Die vieien sabinischen Fade hnden in der Urgeschichte Roms eine 
Bestatigung. 

16 . Weissbrodt E. De et X consonantium latinariim mutua ra- 
tione praecipue e glossariis latinis illustranda. Inaug.-’Diss. Com- 
mentationes philol. Jenenses 6, 2 S, 145 — 193. 

1. Exempla e glossariis Latinis desumpta enumerantur (S. 145 — 
159). 2. De exemplis quae vel in scriptorum codicibiis vel in titulis 
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sunt (S. 159—165). 3. Dc testiinoniis veterum (S. 165—170). 4. De 
studiis lecentioruiii (S. 170— 173j. 5. Exempla glossarum ordine at- 
qiie ratione digeruntur (S. 173—181). 6. Quibus temporibus singula 
quaeque exernpla sint tribuenda (S. 181—184). 7. De sennone ur- 

bane atque plebeio (S. 185 — 187). 8. Exempla Latina e linguis Indo- 
germanici>Sj praecipiie e Graeca, iiiustrantur (S. 187-193). 

Den Hauptnachdruck h'gt der Verfasser auf die Beispiele aus 
den Glossen. Eiiiige rnogen folgen: Aeorus pro Aeolits, albor — 
arbor^ alea — area^ altus — artus^ ardol — ardor ^ auraea — aulaea^ 
brumaria — brumalia, caro - calo, cereher — celeber, crepo — clej) 0 ^ 
crura — clura^ eligo — erigo, erectus — electus^ fiamea ■ framea, 
fragro — fraglo — flagro^ limo — rimo^ olea — orea^ oscuror — 
osetdor^ pluraris — pluralis^ purchra — pulchra, saltum — sartum^ 
aolvere — sorbere, verteblum — vertebrain. 

17. Diehl E. De m finali epigraphica. (= Jahrbb. f. klass. Fhilol. 

25. Suppl.-Bd.) Leipzig Teubner. 326 S. Einzelpreis 12 M. 

Capite prime praepositienuin fata descripsiinus. ut plures 
accusativuni regunt praepositiones, ita huius casus inutati exstaiit 
piura exempla. (ab aedem, a caput Africae, cum quern, de nomen, 
ex decretu, in hoc signum vinces^ pro se et suos, sub die quartiim, 
ad occidente, contra votu, ivit in pace, in aeterno, ob meritis, post 
templu, post consulate). — Capite alter o tres tractatae sunt res, 
quaritm quaeque ut initio per se stare, ita diligenter perscrutanti 
a duabus ceteris nullo modo secerni posse videbatur: dice quaestio- 
nerri metricam de M, S, hiatu. {~mst in lapidibus non invenitur, de- 
ciens fere lapides praebeiit st^ tertia omnium synaloephes perscriptae 
exeinplorum pars (in libris Plauti) cum titulis consentit, etiam in 
codice Ambrosiano. — Hiatus: de M fin. ante H non elisa, de M. 
fin. ante vocalem non elisa, hiatus inter duas vocales et inter voca- 
lern + H, hiatus inter vocalem et H, hiatus inter duas vocales. — 
M (S) finalis metro neglecta; M (S) finalis metro iirgente omissa). — 
Caput tertiuin bipartitione diviseris: prout M exciderit ex arte 
incidendi et grammatica. Adtractio. (^'ea pecunia in aerarium 
populi romani inferri iubemus’' quasi ea pecunia infertur). Analo- 
gia (septe, nove, dece, undeci ; '"collegium salutarenF' Nomin., 
"debitum cominunem"" Acc.) Vocabulorum genus mutatum. 
(monumentus, fatus^ titulum, locum; castra, saxa Gen. fern.). Decli- 
nationum permutatio (ex decretu, ex iuso; ludibus, dibus). Ca- 
suum mutatio (carere, frui, contentus cum Acc.; licere, invidere 
cum Acc.; sequi cum Dat.). Casuum per mutati ones in media 
sententia (queni castarn bixit = quae casta vixit, se vivum, bove 
aurata voveo, bovem aurato vovemus esse futurum). Hvpostasjs 
et coup 0 sit a. (anima advertere^ que admodum, diioviru). Con- 
pendia (voces in -orum in Germania). Margo urgens. Error 
quadra tar ii. Tnterpretatio dubia. La pi d is niutilatio. V o- 
calium.O et V permutatio (bonure, amure, annus = annos). — 
Tribus capitibus piioribus quaecunque non ad M infirniam spectare 
videbantur exempla seclusimus, quarto ipsam rem aggr('ssi sumus : 
M finalem oniissam et adiectam (Memoria, ara fecit; mensa i)osuit, 
aedicula dat; salute(m); dono, donu; tituio, tiuilii; annoro, annoru; 
mecu , die tdliu; leceium, fecerun, leceru, leceruml; obitorunt, 
eorunt Gen. E^l. — Asinia maritam fecit, donationis causam, ab L. 
Licinin felicn m — con, cun, qun und com, im\ 

Ter tore milliens M finalem in titulis latinis desideranius , v(d 
adiectam \ idenius: mille ducenta tantum exempla M intirmae adtri- 
buere licuit, nc haec quideni omnia. 

Aiizeig-er XII 2 u. 3. 1^(5 
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Vorsteheiide Skizze ist aus dem Prooomiiim, Epilog'us luid 
Arg'u men turn zusaminengestellt; die Beispiele sind z. T. aus cler 
gTossen Sammlung erganzt, die von S. 12—306 reieht und die daii- 
ernde Grundlage Ulinlicher Studien bleibeu wird. 

f) Etyiiiolog'ieii. Wortbilduiigsleli re, 

18. Niedermann M. ’ Etymologische Miszelien. BP. 25, Heft 1. 2, 
S. 76-88. ■ 

1. Zur altitalischen Ortsiiamen knurl e. Cal{l)ifae (Ort in 
Samninm) ist die osk. Variante von lat. Calidae sc. aquae^ <lo- in 
calidos ginge also anf die Wiirzel '‘^dhe nicht '-^do zuriick. Dagegen 
kann calLidus ^veiss ^ geflc’ckt, weissstirnig, schlau" (zu calium 
'Schwiele’), ninbr. tref huf Imleruf (Tab. Ig. la 20) = tre^i boves 
callida^ uur ein SuHix -dO' zur Wz. ‘-^do 'gebruB entlialten. — Fa- 
gif ulae (Uente Santa Maria a Faifoli) lat. ''' Fagidulae. Ein 

genaiies Pendant zu einern lat. *fagiduia ist ficidula von ''^''ficidus 
Teigenbauur', ficus. FagifuJae ist nach der Buche benannt, der 
scheinbare Plural kann, wie in AeXcpoi ’AOpvai, ein Lok. Sg. sein. — 
Formiae, dialektisch Hormiae (vgl. filum — hilum u. a.) zu formus 
Oepjucc, also For7niae se. aquae, der Bedeutung nach, = Cal{l)ifae 
sc. aquae. — 2. alienus ist nicht durch Dissimilation aus alterem 
'^'aU-inus (Skutsch) hervorgegangen, es ist auch kcine Ableiiung von 
eineni Lok. auf -ei oder -oi (Brugmann), sondern es zcriegt sich in 
‘’^‘ali-ies-nos] zum Koinparativstamm '^'ali-ies-, '^‘alies- tritt das Suffix 
-no- wie etwa in externus. — 3. hufo Tu-ote/, Dialektwort wegeii des 
fi zu altpreuss. gabawo 'Kroted, nhd. Quappe.^ idg. ''‘’g^obhO' und 
'’^g^bho-^ im Lat. zu einem n-Stainm erweitert; reinlateinisch hiesse 
das Wort ’’^'vobo. — 4. inuleus ^Hirschkaib’ mit 0. Keller zu griech. 
feVeXoc, Grundform '’Xn{e)los\ dazu ^luch armen. ul TdnjUhrige Ziege’, 
Grundforin ’^'onlos. — 5. pertica zu lit. kdrtis 'Stange^ air. celtair 
‘'Speer, Lanze/, Grundform '’^'q-ertri-, ‘-^'q-ortri-*., pe7dicamvL&s also dia- 
lektisches Lebnwort sein. Der Schwund des zweiten r in peydiea 
‘aus "^'pertrica und in kmdis aus "^'kartris erfoigte durch Dissimila- 
tion. — 6. sibilus, sibila7'e, dialektisch sifilus, sifilare\ s scheint aus 
entstanden zu sein, v^gl. suifiuin sifilum (gloss. Hiidebrandi p. 279, 
369). — 7. ienebrae, Idg. tamisrCi setzt idg. Hemdsrti voraus, dieses 
rnusste sich italisch zu Hemasrci., He^nafra., He7nefra., Hemebra ent- 
wickeln; auf einer dieser Stufen trat durch Dissimilation 7i fiir m 
ein (vgl. franz. nappe gegen lat. 7nappa). — 8. vafer (echtlateinisch 
vabe?') "schlau, verschniitzP zum gleichbedeutenden lit. gudras^ Grund- 
forni ^'g'^adliros. 

19. Zupitza E. Etymologien. BB. 25, Heft 1. 2, S. 89-105. 

Darunter lateinisch: aus cult o. aus- das Wort rtir Ohr, culto 
zu aisl. lialla 'neige’, vgl. ae. dliyld me pin eare ‘'inclina aurern 
tuam ad me’. — co7iquinisco. Perf. co7iquexi "sich niederblicken’ 
zu aisl. huika., Prat, huak "sich ducken, zusammenfahren’. . — rica 
"Schleier’ '•^vreikd zu ae. xorion ahd. {w)7nhan 'verhiillen’. 

20. Osthoff H. Allerliand Zauber etymologisch behandelt. BB. 24, 
109—173. 177—213. 

Beachte S. 131 ff. lat. forma, "^forg-md oder urital. 
idg'. bJiT^h-md, zu ai. brahma, air. briclit, aisl. bragr, urspr. "Zauber- 
Forinel, feste Passung des Ausdrucks’ (Polemik gegen Solmsens 
Gleichung forina, '^^mrgh-md zu goprpfi, lit. mlrgu "flimmern’, Grund- 
bedeutung "buntes Ausseres’); sehr ausfuhrliche semasiologische Er~ 
wiigungen. S. 169 Anrn. 1 lat. ma und osk.-umbr. Verwandte. S.189— 
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191 lat. havere {have) steht in Wiirzelverwaiidtschaft mit m.hdvate 
'^rutV; Grundbedeutting' von havtve ^aiig-erufeii worden, Gruss em- 
pfaiigeii^; havere und avere 'begderig sein’ stehen in keiner Beziehung 
,:zu eiiiander. 

21. Br6al M. Varia. Mem. Soc. Ling. 11, 120-125. 

Bontni'es verbal es. Ganze Konjugationen konnen dnrcli 
den Gebrauch ans irgend einerForm des Verbuins entstehen: griech. 
.oXeKiJu (oXXojLu), buuKUL) (bebuujLii), bebokuu, boK€UJ lat. facio, iacio, fldere 
ans (TT^TroiOa), clelere aus delevi nebcm delinere^^ averruncassere 

von averruncansis. — Odi, odisse. In odio esae alicui 'etre a man- 
vaise odeur, a degont a queIq^l’un^ Wie kain man von solchen 
Ausdriicken znm Verbnm or/i? VVahrscheinlicli innsste man znerst 
.sagen: hie mihi odit, Persici apparatus mihi oderunt {= mihi in 
odio sunt). — Celehr are^ eeleher., celebritas. Celehrare von 
calare (KoAew) nrspr. 'annoncin*, proclam er"*; zum Vokalwechsel vgi. 
pdpaOpov und p€p60pov; celeher stainrnt erst von celehrare. — Le d 
de f under e. Funde zii ^^nd xmvvu.i aus ’'‘xmvbuiui. — Arcera 
■'gedeckter Wagen’ zu area mit deni Sutfix -e?’*, wie in pulvis, pul- 
veris., und dem Feminiiisuffix -a. — Stantes missi inschriftlich 
iiberliefert, sich auf Gladiatorenkainpfe beziehend, im Sinne von 
Aux vainqueurs la liberte {stare Gegeiisatz von cadere^ occumhere). — 
Longus^ largus zu XoTldZieiv und largiri, also urspr. inoralische 
Eigenschaften, erst spilter lokale Dirnensionen bezeichiiend. 

:52. Skutsch Fr. Fjm. Praedo. Almen. ALL. 11, Heft 3, S. 429. 

Em ist Imperativ von emere wie die., due, fac^ fer, vgl. Sto- 
wasser ZoG. 41, 1087. Neue Beweise ttir diese Annahine: 1) em 
wird im alten Latein nie elidiert, was sich nur aus Vokalverlust am 
Scliluss erklaren kann, 2) em verbindet sich in alter Zeit, wo ein 
Imperativ Oder ein Dativ darauf folgt, iinnier nur mit Singularen. — 
Praedo ‘'Jager’ (wie praeda Jagdbeute’) bei Claudian. fescenn. I 
12. — Almen = alimentum^ sonst unbelegt, richtig im Salmasianus 
Poet. lat. min. 4, 394 B. = Anthol.^ S. 255 f. R. 

•23. Pay E. W. Latin fas, fdnum et leurs congeneres. Mem. Soc. 

Ling. 11, 22-26. 

04juic geht zurtick auf '^dhoms {^dhems) wie O^ceparov auf O^pc- 
*<paTov; aus diesen Formen diirfen wir auf cine Wurzel '’^-dhhm und 
dhes- schliessen (ai. dhdman, G^peOXa, famulus — dhcisi, 0€cp6c, ne- 
fastus). Fdnum kann von ‘*dh9S7io~ (umbr. fesna-) korninen Oder 
die Klangfai'be seines Vokals ist beeinflusst durch fas von '^xthd^iis. 

24. Kretschmer P. Etymologisches. 5, Lat. tempus, temperare. 

KZ. 36, 2. Heft, S. 264—267. 

Gegen Brugmanns Etymologic von tempus und templum (Ber. 
ii. d. Verhandl. d. sachs. Ges. d. W. z. Leipzig. Phil. -lust. IvL 1897 
.,S. 25. Vgl. Anz. 8 Bibliogr. I No. 79 und 10 Bibliogr. VII No. 30). 
B. stellt tempus zu lit. tempiio 'spanne, dehne aus’, lat. temptdre mit 
der Grundbedeutung "Erstreckung, Strecke, Spatium’; K. stellt es 
zu thess. T^juirq O^xegTrec-a) ‘^GebirgseinschnitP, Usener Gotternamen 
• S. 191 ff. gibt ihm die Grundbedeutung "Himmelsabscluiitt, Tages- 
zeit’, beide bringeh es nach andern mit x^pvuj zusammen. K, hat 
g’egen B.s Deutung semasiologische Bedenken, da tempus nicht die 
sich endlos dehnende Zeit, sondern einen begi’enzten Zeiti'aum, einen 
Zeitabschnitt bedeute; wie generdre genusfaeere, iniisse temperare 
lempus facere "einen Einschnitt machen, ein Ziel setzeiP bedeuten. 
Tempus "Schlafe’ gehbrt wohl zu tempiii "spanne/. Temphmi dage- 
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gen — vg‘l. extemplo — ex tem2:>ore — gehort zu tempus, TeiuinT, i^eixv 
p ist der gleichen Herkniift; daher die Grandbedeutiing “das am 
Himinel abg'egrenzte Beobachtiingsfeld, der streiig abgegrenztc Teiii- 
pelbezirk’. 

25. Diels H. Elemeritum, Eine Vorarbeit zum griechischeii iind. 

Jateinischen Thesaurus. Leipzig Teubner. XVI, 93 S. 3 M. 

"Die Untersuclmng will die Entfaltung des Begriffes elemen- 
turn (cToixeiov) iiineidialb der griechiseh-romiseheii Kiiltiir ziir An-- 
schauung bringen. Die vier ersten Kapitel vt rfolgen die maniiig'- 
faclie Priigung, die CToixeiov von An tang des vierten Jalirhunderts 
an in den Philosophenschulen erhalten hat. Zwei weitere legen die 
nierkwiirdigen Umandertingeii dar, die das splitere Grieehentiun,. 
besonders (las Christentuin init deni uberkonnnenen Begriff'e vorge- 
noniinen hat, bis sehliesslich die neiigriechische Bedeutnng ‘Damon,. 
Gespenst' daraus crwachst. Zuin Schlnss wird die Grundbedeutuiig' 
von CTOixeDv und sein Veriiiiltnis zu ctoixoc untersucht Im 8. Ka- 
pitei wird die Verwendung von elementum in der lateinischen Liite- 
ratur veri'olgt. Es ergibt sich, dass das Wort erst zu Ciceros Zeit 
auftaiicht, in der der Griindbedeutiing “Buciistabe/ die Mannigfaitig- 
keit der dem griechiscdien cToixeiov anhaftenden metnphorischeii 
Bedeiitnngen aufgepragt wird. Es wird vermutet, dass das Wort 
als Lehiiwort aus dein Grieciiischen {elepantum = elfenbeinerner 
Buchstal>e, wie solche irn romischen Eleinentaruntcrriclit verwendet 
wurdenj etwa im dritten Jahrhundert zuntlchst in der Schule Ein- 
gang land, bis der Einflur-s von Cicero und Lucrez den "Schulaus- 
druck" in der phiiosopiiisc.hen Litteratur allinahlich eiiiblirgerte.. 
PopuUxr ist das Wort erst spat und zwar durch das Christentuin, 
geworden.’* 

26. Wendland P. Element. Preuss. Jahrbb. 98, 123 — 131. 

W. inacht hier die Ergebnisse von Diels Elementum weiterem 
Kreisen zuganglich. 

27. Sommer F. Lateinisch mille. IF. 10, 216—220. 

Mille geht zuriick auf "^mixli (vgl. aulla^ archaisch fiir aulay 
aus anoxia wegen des Deininutivs auxilla ) ; -xl- kann als die Schwund- 
stufe -§zhl zur arisch-griech. Basis fiir 1000, ghesl- betrachtet wer- 
den; gzhll ist eine alte Pmiininische Zusainmenruckung "eine 

Tausendheit", vgi. daiieben das ind. Neutrum sahd.^rmn aus 
gheslom. 

28. Stowasser J. M. Fortasse. Z. f. d. ost. Gymn. 50, 193—196. 

Fortasse ist die unter ein em Hochton zusammengesprochene 
Wortgruppe forfasse "vielleicht (um) einen As", 'etwa einen Deut’,. 
'vielleicht ein wenig’r 

Horaz Sat. I 3, 20 nullari’ habes vitia? immo alia et foi-'t'asae 
minora . . . 

In Verbindung mit dem Positiv eines Eigenschaftswortes ist as,s*e- 
ein Abl. pretii: 

Horaz Sat. I 6, 96 ... demens 

iudicio volgi.) sanus forfasse tuo . . 

"nach deinem Urieil um einen Heller gescheiP. Fortassis = /b?’P- 
assis ist ein Gen. pretii. Fortasse kann gelegentlich auch fort’as- 
se{7n) sein. 

29. Postgate J. P. Operatus and operari. J. of PhiloL 26, 314— 320. 

Stellensammlung. Opei'atus ist alter als operari, welches erst 
bei deui aitereu Piinius erscheint. Operatus hat urspr. gar nichtS' 
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iiiit dein Teinpiis zii thun; es ist von opera gebildet wie moratus 
von mo.s*, dotatus von dos, Audi aiiro, mauro, armo^ doto siiid 
jiing'er als ihre sog. Part. pert*, pass. 

30. Plasberg 0. Mantiscinor und mantisa. Rh M. N. F. 54, 638—640. 

Die beiden Worter sind je zweirnal iiberliefert: mantincinor 
Plautus Capt. 896 und in deiii Donatsdiolion zu Ter. Eun. 2, 2, 27; 
mantisa Paulus e])it. Festi S. 103 Thewr. und Petronius Kap. 65. P, 
iibers(‘tzt manfAsa mit 'Briiiie, Sauce’, mantiscinari init 'fur die 
Saucen sorgen’. Die Worter gehoren zusannnen, die Bildung man- 
tiscinor aus mantisa bleibt indes unklar. Aiiin. 1 S. 640 bringt die 
liaiuLsdiriftl. Varianten zii mantiscinor [mantis sinor). 

31. Stolz F. Gloria, IF. 10, 70—75. 

Die alte Kuhnsche Gleichung gloria : ai. sravas-yami 'Ruhra’ 
lasst sidi nur haltcni, wenn man den Ubergang' des zii ervvartenden 
tonlosen c (’^'cldria) in das tonende g anf Reclinung des Satzsandhis 
sdireibt. Mehr empfiehlr sich eine andere Deutung: gloria : '-^'glo- 
rare — adoria \ adornre\ zu gloria auch glaris 'puGoXoToc’ und 
vielleicht abg. glas^ 'Ton, Stinnne’ (also gloria aus "^glosia); hin- 
•sifbtlich des Vokalismus steht gloria zu glaris wie gnoscere zu 
gndrus. 

.32. Prellwitz W. Etymologische Miszellen. BB. 24, 214—218. 

S. 216 Turnus zu lit. tarnas 'DieneP. Aus Ju-turna und jti- 
glans (A’oc pdXavoc) Uisst sicii ein Vollname ^'Ju-turnus zu der kiir- 
zereii Form turnus erschliessen. S. 217 forma,, forfex mit Fick zu 
ferlre^ Stammwort bhere, hhera 'durchscbneiden’, engl. brim 'Rand’ 
nhd. verbrdmen. Die Grundbedeutung von forma wRre also 'Schiiitf, 
sie zeigt sich in forfex 'Schere’ aus ‘^^form-fac-s 'Schnitt machend’. 
(Vgl. zu forma No. "20). 

.33. Prellwitz W. Lat. fidgitium, lit. bid gas. Ein Beitrag zurWort- 
bedeutung und Lautlehre des Lateinischen. BB. 25, 280—286. 
Fldgitium 'die Schandlichkeit’ (moralisch und korperlich, wie 
sie Homer an Thersites scbildert) von ''‘'fldgos, lett. bldgs 'schwach 
in Krankheit(ni, schlecht’, lit. bldgas 'kraftlos, eiend’. Dazu fldgi- 
tdre 'ludtig mit Fragen, Forderungen in jemanden dringen’: ’^fldgdre 
'schwach rnachen’, also fidgitdre 'hautig schwach machen, durch 
Fragen u. a. miirbe machen’. Anlautendes ml- im Lateinischen. 

-34. Prellwitz W. Actutum. BB. 25, 287—288. 

Actutum 'alsbald, sogleich’ : actu (Instr. eines ^^“Stammes)^-(^l^7?^ 
(Instr. des Pronorninalstammes to- aus idg. Horn oder Hdn)\ zu sol- 
chen Zusammensetzungen vgl. ved. drdt 'von feme’: drdttdt 'von 
fern her’ u. a.; ahnliche Funktion wie lat. -turn in actutum und ved. 
-tdt in drdttdi hat auch Wx. t'd, 'sofort, sogleich, actutum\ Vgl. Anz. 
11 Bibliogr. VII No. 25 und nachste Nummer. 

35. Beck J. W, Quisquiliae I. II. Mnem. N. S. 27, 337— 340, 451— 452. 

^ Latenter — late. Actutum (aus age tu dum veni. Vgl. No. 34). 
Captivitas — caecitas. Porro = antea, supra, piAus. Distentare vel 
distennare. 

36. Lindsay W. M. Lucuns. Lucuntulus. ALL. 11, Heft 3, S. 332. 

Lucuns, -untis ist ein Lehnwoi't: g-riech. XuKdeic im Sinne von 
XuKO€i6f]c. Aus Handschriften des Nonius und Festus werden die 
Formen lucuenhdus und lucuentaster beigebracht. Mithin ware 
lucuens (mit -uens fiir -oFeic wie denuo aus de novo) die iiltere Form 
von lucuns, lucuenhdus die von lucuntulus. 
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37. Wolfflin E. Laetodorus"^ ALL. 11, Heft 3, S. 423. 

Keine vox hyhrida, sondern Letodorus wie Apollodorus und 
Aidemidorus. 

38. Otto W. Simidte7\ ALL. 11, Heft 3, S. 430. 

Similiter schrieb iiach Nonius 170 Plautus im Pseudolus 362,.. 
die gleiche Form wird aus dem Italacodex Tauriiiensis, olim Bobi- 
ensis (K) (5. Jahrh.) Marc. 12, 22 erschlossen. 

39. Breal M. Affatim. Mem. Soc. Ling*. 11, 187. 

""Affatim signifiait d'ahord 'jusqii’a creveP. Le verbe gree 
correspondant est X^ckud”. 

40. R(einach) T. Duracinum. Rev. des Et. Grecques 12, 48 — 52. 

41. Br6al M. Lettre a M. Alexandre Bertrand .stir le mot ^'aulois- 
"hratoudd'. Rev. arch. 31, 1897, S. 104 — 108. 

tiber osk. hrateis, und das auf gall. Inschriften vier- 

mal vorkommende hratoude. 


42. Niedermann M. Studien zur Geschicbte der lateinischen Wort- 
bildung. IF. 10, 221—258. 

Das Suffix -do-. Geg*en Osthoffs Hypothese, dass -do- sei- 
nem Ursprung iiach ein Nomen agentis von der Wz. do 'gebeii* 
Oder dhe 'setzen’ sei. Grundstock sind vielmehr diejenigen Bildiin- 
gen auf welche auf einfachere Adjektiva zuritckgefilhrt werden 
konnen {lucidus von Houcos griech. XeuKdc; albidus von allmn)'^ in- 
folge falscher Ableitung des lucidus von lux oder lucere, des albi- 
dus von albere fanden zahlreiche Neubildungen statt; in lat. -do- 
sind zwei idg. Suffixe -dho- und -do- zusammengT>fiossen. Vgl. auch 
die gelegeutlichen Bemerkungen zti fordus^ viridis und den Norn, 
gentil. auf -idius und -edius. Das Suffix -edula in fic-Mula 
TeigendrosseP mou- edula "Dohle' aus "^moni-edula 'Edelsteinfresse-- 
rin’ enthiilt die Wz. edd- ed-. Analogiebildungen sind querquMida, 
acredida^ coredulus, n%iedida\ vgl. auch alcedo. Das Suftix -e lo- 
rn romischen Gentilnamen wie PompHanus osk. Pitmpaii- 

ans kann zweierlei Ursprung haben, entweder sind jene Naimm Me- 
tro7iymica oder Pcdronymic.a. Im ersten Fall werden sie voin Lok. 
Sg. weiblicher a~Stamme niittelst des Suffixes -io- gebildet -cii-io- 
(Buck), im zweiten Fall von eincm -e<^-A])lativ mannlicher o-Stamme 
{Serveius aus '^Sei'vM.-ios wie peior aus ''^yedids). Im Osk. bleiben 
das Patronymikon Yiriiis und Metronymikon Vesulliais lautlich 
geschieden. Im Ai. steht bei Verben d(‘S Geboren- resp. Erzeugt- 
werdens der Name der Mutter im Lok., der Name des Vaters im 
Abl. Die Gentilicia auf -aeas sind Dialektworter im Lat. und zwar 
osk. sabelL Metronymika. Die Suffixe -ulento- {-i(ento-) und 
-oso-. Wie die griech. Adjektiva auf tOhnc von einzelnen Bildun- 
gen wie etajubrjc, hucibbrjc ^so und so riechend’ (dZieiv) ausgeben, so 
darf wobl auch das lat. -olento- mit olere erklart werden (-ol-ent-o-).. 
Wackernagel bringt auch die Adjektiva auf -bsus mit der.Wurzel 
fiir biechen’ zusammen z. B. vinosus aus ^'vino-ods-os^ wobei '-^ods 
die Schwundstufe von "^odos-es- ‘Geruch’ ware. Formo7isus ist dann 
zu heurteWm me thensaurtis, Cher sone-nsus. Das Prafix ve- kann, 
weil vecors und vesanus ' eixien abnormen Zustand bezeichneten, 
allmiihlicb die Funktion erlangt haben fur sich aliein diesen Begriff 
zu markieren; daber vBgrandis 'abnorm in Bezug auf die Grossed 
d. h. ent-weder "ungewohnlich kleiiP oder "ungewohnlich gross'; 
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pallidiis ^abnorin blass, toteDbleich^ — Vescus unci vescor. — Ve- 
diovis, vestibulum, I'ieHtigium. — Das ve- von vecorft iisw. scheint 
dtirch eino falsche Abtrennung’ von ve-mens entstanden 7A\ sein iind 
sich weiter verbreitet zu habeii. Bucitum^ bucetum. Gegen Solm- 
sen KZ 34, 14 f. 

43. Skntsch F. Ziir Wortzusammensetzung- im Lateinischen. (Vor- 
trag axif der Bremer Philolog'enversainmlmig.) [1st inzwiscdien ge- 
driickt erschienen als "Festschrift ftir C. F, W. Mtlller’". Snppl. 
der Jahrb. f. klass. PhiloL 27, 82-110. Leipzig 1900.] 

Inhaltsang^abe sielie Anz. 10 S. 307—368. 

44. Greenough J. B. Some Questions in Latin Stem Formation. 
Harvard Stud. 10, 1 — 17. Boston. 

G. behandelt einen Teil der lat. Stamm bildungslehre nach den 
4 Grundsatzen : 1) Stem formation by successive addition of suffixes 
2) The fusing together of two or more of these suffixes so as to 
make a new available one 3) The s{)Ccialization of the meanings of 
the words at any stage of their development 4) Derivation proceeds 
b}" stems and antedates inflexion and parts of speech. Er betrachtet 
unter diesen Gesichtspunkten, bes. unter dem 1. und 2., hauptslteh- 
lich die Worter auf : -lis, -lus, -7'us\ -bilis, -bris^ -bulum. -brum\ 
— , -cris*, ^crum\ -iris, — , drum. Dabei weicht er in 

3 Hauptpunkten von bisherigen Erklarungsversuclien ab: 1) Die 
Gleichsetzung von griech. 0Xo- init lat. -bido- (neben -bio-) scheint 
ihm ganz wiilkiirlich; er setzt zwei aneinandergehangte Suffixe -bo 
+ lo- an (vgl. dagegen z. B. gr.iech. ^be-0Xo-v 'Sitz"* : seAi-cMlu-m, 
Briigmann Grdr. 2, 115 und 202). Auch die Gleichungcn wle cerebrum 
aus '^-ceras ro- oder "^ceres ro- : ai. Mras- "HaupP und tenebrae aus 
'Hemasrd : ai. tdmisrd ^das Dunkef (Bruginann Grdr. 367, 763) 
miissen fallen vor dem Suffix -bo-\-ro-. Am wichtigsten erscheint 
ihni die Erschliessung eines -bo-, -5a-Suffixes als eines noch lebenden 
Bildungselementes ini Lat.; dieses liegt einfach vor in morbus, turha, 
lierba, manuhiae, ziisammengesetzt niit andern ausser in -boro-, -bolo-, 
in -ber {-bris), -her {-hri), -hilis, -hundus, -bo {-bonis vgl. longaho, 
apexabo). 2) Die Theorie, dass urital. inlautendes -kl- ans -tl- ent- 
standen sein soli (Brugmann Grdr. 1^, ^ 584,2 und 595, 1), ist xiber- 
filissig; auch hier sind zwei aneinandergetretene Suffixe -co-\-lo- und 
-to-]-lo- anzusetzen G. bringt auf Grund alinliche.r Theorien auch 
eine neu(‘, Erklilrung des Gerundivs und der verwandten Formen 
auf -bundus und -eundus. Gerimdus, ludibundus, rubicundus gehen 
zuriiek anf (/er-i-o~\-on-\-do-i-s, lud-i-o-{-bo-\-on-do-i-s, rub-i-o+co~\~ 
on-l~do-s' zurn 1. und 2. Suffix von ger~\-o-{-on-do-s vgl. mori-ger-o-s 
und ge7'o, ger-on-is. G. meint zum Sehhiss ‘"'a theory which agrees 
with all the facts in Latin (!) and is not contradicted by compara- 
tive graniniar (!!) must be tlie rigid one.” 

45. Zimmermann A, Spuren indogcrmanisclier Namengebung im 
Lateinischen. BB. 25, 1—73. 

Vgl. Anz. 10 Bibliogr. VII A No. 64 (und 11 No. 39). Schluss 
von Toil III. Als Ergebnisse seiner Untersuchung fiihrt Z. an: "Es 
ist inir gehmgen in Toil I zu z(‘igen, (lass im Latein bezw. Italischen 
doch noch (dne kleine Anzahl von Vollnanien sich erhalten hat, in 
Teil If, dass V(*randerungen im Vokalisinits, analogische Bildungen 
bei den Sf)ater cntstand(‘n(‘n sog Spitznarnen (den cognomina) Riick- 
schliisse auf urspr. Vorhandensein von Vollnanien gestatten und in 
Teil in, dass das Latein bezw. Italische eine grosse Anzahl von 
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NaniOHSianiiiu‘15 vcrwendet hat, dio aiich in anderii idg*. Sprachen 
mid zwar iiicist aiieh znr Bildung* voii Volhiarneii verwandt wor- 
deii sind.’’ 

46. Francken C. M. Dc nomine Julo. Mnem. N. S. 27, 151— 154. 

Jiilu.s . "louXXoc. Jidiuii . ’louXioc. 

g) Flexioiislelire. 

47. Cinquini Ad. Morfologda latina. Livorno Ginsti. VI, 138 S. 1 1. 

48. Cinquini Ad. Stiidi di lingua e di grammatica latina. Fast*. 1. 
Firenze Lmidi. 65 S. 

49. Merguet H. Beinei-kiinc'en fiber die Entwiekidung der Sprache. 

Prg. luster burg. 4^. 10 S. 

Bliniges iUxu' die Nominative auf -os : -or {arhos, arhor)\ liber 
den Norninativ des Komparativs; die Adjektiva auf -r, -vis, -re; ama~ 
mini amahbnini usw.; die Flexion von die Bedeiitungserwei- 

terung d(‘s Tntinitivs, Supinuins, Geriiinliiuns iind Geriindivs. 

50. Bechtel Fr. Latina. Naebrichten v. d. Ges. d. W. zu Gottingen. 
Phil.-hist. Kl. 1S99 S. 185-196. 

1. lien wird gewohnlic-h niit langeni e angesetzt (Lindsay LL. 
349, 377, Stolz Hist Gr. 1. 490, Stiadtberg IF. 2, 418). Be! Plautus 
koniint das Wort 4 Mai vor, iininer niit ktir/aun e, docdi kbnnte die 
Iviirze iiberall diireh das Jambtuiverkiirzuiigsgesetz entstandeii sein. 
Die^ antiken Graminatiker nehinen e an, oline Begriindung; sie stell- 
ten es, rein theoretisch, zu spleri imd den grieeh. Nomina auf 
-r)v. Ahnliehe verktdirte Analogicscldilsse : far naeh Wd?', par statt 
fciv ilbin* farv aus fars, compos : compotis nach has : bovis^ pes : 
jjhlis statt compos, comjybtis. Lien- zu skr. pllhcin-, lieyte skr. 
hdni*, lienis neben pectinis wie ebrietas lu'beu aeqxiitas. — 2. Sind 
die P e r te k t a q u i s c ^ i, c i i, s i i ii Iter a I s q u i o i, s civ i, c i v ?*, 
sivi? Gegeu Osthotf'Perf. 225, diu- die Frage. Ix'jaht. Die Statistik 
lehrt: Plautii.s hat fast durehaus ii, dagegen niir quivi iind civi und 
wahrsclieinlich niir scivi und sivi Wer trotzdem an Osthoffs Aii- 
sicht festlialt, muss die Frage beantworttni: warum liegt dieUmbil- 
dung von iei zu bei PI. erst in d(‘n Anfangen, wabrend die von 
qidei zu qxdvi u. a. schon voilig volizogen ist? Terenz dagegen 
hat scii und sii. Das ist bei ihm so wenig nltertumlich wie die lulii- 
fig*ere Verwenclung’ der Forinen audiexnt, audie7*at iind die Zuriick- 
setzung der Endung' -ris gegen die Enduiig* -re (Leo Plaiitin. Forsch. 
261 ff.)* Stiininen die alten Perfekta von eo und queo nicbt liberein, 
so fiillt Osthoifs Etymologic queo aus Instr. que4-co (IF. 6, 20 ff.). — 
3. Dis pater. Gegen Thiirney.sen KZ. 32, 559. Dis gcbort yax dives, 
nicht zu Jovis, deits, denn i)is pater ist .wie TTXoOtuijv der 'Reich- 
tumspendeP. 

51. Reichelt H. Die abgeleiteten i- und ?i5-Strunme. BB, 25, 238 
-—252. 

Bringt rnancbes zur Deklinatioii der lat. diphthongisclicn, so- 
wie der ?7-, 7, u-, I-Stainiae. Vgl. oben Bibliog’r. I Nr. 65. 

52. Reichelt H. Die fe-Stamme. BB. 25, 234—238. 

Die Zusammeng‘eh6rigkeit der sog. ic Stamme mit den abge- 
leiteten 7Stammeu: vgl. cpepouoic aus '^-ont-ids neben qp^poucav aus 
*~ont-im, lat. facie lust. Sg. und faciexn, Dazu Weiten\s liber die 
sog. 5.' lat. Dekliuation und Verhaltnisse wie materies : materia. 
Vgl. 0 . Bibliogr. I Nr. 66. 
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{>3. Reichelt H. Das Instrument;! Isixffix ijn Singular. BB. 25, 232 
—234. 

Die konsonantischen Siainine batten je nach der Betonung’ 
die Endung -e oder -m, indess die vokaiischen Staenne nur die 
Endung' -m kannten. Die"e;o-Stamine biideten den Instr. Sg. dureh 
Dehnung des Stanunvokals; die Instr. der /- tind Stamm e aiif 
und u sind Neubildiingen nach den e/o-Starnmen. Auf -m gehen 
zuriick Int. peren-clie (griech. Tiepa), dlim aus enim neben osk. 

Inim, urnbr. enein; die lat. Ablativ-Adverbien auf-e sind gleichfalls 
Instr. und lautgesetzlicli aus -e, -em abzuleiten. 

M. Woifflin £. Diploma fern. ALL. 11, Heft 3, S. 418. 

Abl. diploma im CIL 8, 1027. Siehe auch Btieheler Carin. 
lat. epigr. Nr. 484. Zu ahniichen Beispielen anderer urspr. Neulra 
bei Neue-Wagener wird auch als Fernin. beh‘gt. 

55. Wagener C. Lac^ lact^ lacte. N. ph. R. 1899. S. 73 — 81. 

Grainmatikerzeugnisse und andere Beleg-e ftir diese 3 Noinina- 
tivforinen. Der Akk. lactem. 

56. Wagener C. tiber den Genetiv pluralis von mensis. N. ph. R. 
1899. S. 241-246. 

Ausfiihrliche Nachweise fiir die Formen: mensum (me.vz^w); 
m.e72skcm; ininoro^ mesoi'o, mesoricm, mesoru, misoru^ mmsuum\ 
meserum^ misirum, 

57. Sommer F. Die Komparationssuffixe im Lateinischen. Leip- 
zig*er Habilitationsschrift 1899 (=IF. 11 (1900), S. 1—98 und S. 205 
—266. 

Sommer behandelt im Zusammenhang das ganze. Gebiet der 
lat. (und ital.) Komparationssuffixe nach Form und Funktion, wobei 
namentlicli ancdi das Vorhandensein dieser Suffixe ausserhalb der 
eigentlichen Kornparation zur Erdrterung kommt. 

58. Civitelli G. II suffisso del superlativo latino. Contributo alia 
morfologia latina. Napoli 1898. Stab. Tipogr. d. Regia Univer- 
sita. 51 S. 

Bekampfung’ alterer Erklarungen. Das Suffix 'issmius ist ans 
entstanden, vgl. ipte = ipse, ips\is — issus und Petron Cap. 
63 ipHmi nostri. Das -issimo- des Superlativs ist im letzten Grund 
die Haufung oder Vcrbindung der uralten demonstrativen Elemente 
pa ta ma(l). S. WfklPh. 16, Sp., 1178 — 1180 (Ziemer). 

59. Nazari 0. Di iina forma perifrastica dd perfetto umbro. Boll, 
di filol. cl. 5, 231—235. 

Nazari knupft mit seiner Erklariing von Formen wie com- 
hifianiiinst biuntiaveriP an v. Planta Gramm. II 352 an: v. Planta 
zerlegt die Fonn in einen Infinitiv '^comhifldm.'\- siust aus "^kiust 
lerit’ von der Wurzel wie sie in griech. kiiu vorliegt; er ver- 
wirft aber die Erklarung wieder, da er es fiir zu gewagt halt an- 
zunehmen, dass das lat. cio {accio^ concio)^ cieo im IJrnmbr. dieselbe 
Bedeutimg ^gehen^ hatte, wie das damit identische kiud. Nazari niinmt 
den^ Erklarungsversuch wieder auf und erschliesst ein vulgarlat, 
"^ciere %andare/ aus italien. gwe. 'Le forme in questione’, schliesst 
er, 'sarebbero perfetti perifrastici formati da una forma iiifinitiva 
del verbo piu una 1‘orma del perfetto forte della radice ci ^ire^ e si 
potrebbero meglio tiadurre: comhifiansi perf. cong. Liuntiatiun ierit"* 
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comhificmshiHt comhificmHiuHt C07nbifiansust Ait. IF 'nuiitiatiim ierir 
piirtiii sii s 'porrectum ieris^ 2 yu}xJlnmist ptirdin.^us 'porrectum ierit’. 
disIej'aUnaiist ^direniptiimi?) ierit’, come nelT umbro stesso da altra 
forma infinitiva;, il sxipiiio, abbiamo altre forme perifrasticbc col 
verbo i 'ire’ quali: anzeriatxi etii 'ol)servatum ite' afieriato est 
'observatum ibit’ anfieriato iust ^observatum ierit’ vase turn ise 
'vitiatuin issit?’ uasetoyn efust "vitiatiim ierit’. 

bO. BSiitlingk 0. Ziiin lateinischen Geriinditim nnd Gerundiviim. 

Ber. il. d. Verb* d. Leipziger Ges. d. W. Philol.-liist. Cl. 51, 219—220. 

Ewidmn est hat, wie xiiul ifum est, passive Bedeutxiag; 
warixm nicht aixch eundl in tcmpus est eimdi? BiUitlingk legt xveiter 
zwei Erklarungsversiiche zn onei, nostri videndi est copia vor. Der 
Kdmer sagte nicht mei nidendae Oder nostri vAdendorum Oder lAden- 
dmnm, well diese Proiiomina axisserlich weder das Geinis iioch den 
Nximenis unterscheiden, vielmehr alle als Gen. sg. mask. od. iientr. 
erschcinen; man entsagte der logischeii Kongnienz zxx Giinsten der 
lautlichen. Oder man fasste me?’ videndi est copia nrsprlinglich so 
axit ‘es ist eine Gelegenheit Air mein GesehenwerdenmiisschP d. h. 
mei ais Pron. poss. xind videndi als Gerxindiixm, vgl. auch exein- 
pioriiin eligendi postestas 

61. Lebreton J. L’adjectif verlial latin en -ndus, etude morpho- 

iogiqxxe et semantiqixe. Mem. Soe. Ling. 11, 145 — 164. 

L Kiirze Uberblicke ilber die Aiisichten friifierer Forscher. 

II. Das -7ido- der lat. Verbaladjektiva (mtspric-ht (dnein griech. -ah-, 
idg. -7ul-. Das Siiffix ist also das gleiche vie in griech. q)uYdc, -ctboc; 
^)udc, -dboc; crpocpdc, -d6oc xi a., niir dass im griech. fast iiur Dental-, 
im lat. Dental -f o-Stamine voriiegen, vie aucli .sonst bfters o~, d- und 
konsonantisclie Stamme nebeneinander bestehen (z. B. daynnahis- 
damnas). In leg-endiis nelxm leg-imdus ist wohl die alte Vokalab- 
stxiAing -en- od. g xind -on wiederzxim'kenuen (vgl. flexenfes-fleximtes). 

III. Die Formen aiif -ndns waren xirspr. weder Aktiva noch Passiva, 
weder Prasentia noch FxUnra (mit dem Nebenbegriff der Notwendig- 
keit), soiidern einfache Adjektiva, dereu Verhaltnis zix diesen Verbal- 
kategorien lediglich von ihrer Grxxndbedexitiing nnd dem Znsammen- 
hang der Rede abhing. Die si*knndare Entsteiixing des Gerundivnms 
ails diesen Adjektiven hat schon Weisweiler Das lateinische Part, 
fixt. pass. Paderborn 1890, S. 64- 95 richtig erkannt. 

62. Pay E. W. The Locxition infitias it, and the mt Suffixes. Am. 

Journ. Phil. 20, 149-168. 

§?§ 1 — 6 Reasons for dissatisfaction with the current explana- 
tions (exseqidas ire, suppetios adveni, {tn)7iialam crucem, jyessimi). 
§ 7, 'fhesis: In the locution mjitias it 'goes protesting’ inpHas is a 
pres. ptc. to infitior. §§ 8—20 Syntactical probability of this thesis 
debated (Examples of the locxition). § 21—45 Discussion of the form 
of infitias. (Significance of its isolation. — What was the inherited 
nom. sg*. pres. ptc. in Italic? — Fraegnas — Pre()onderance of 
nom. sg. over other cases. — Significance, of this, illustrated by pf. 
ptc. act. etc. — New theory of }}f, pt.: the pininitive pf. act. ptc. 
suffix was want-, itself the result of a contamination of a partici- 
pi^il like -?2-steui with the pres. ptc. suffix -dnt~. Euphonic doublets 
in the prim, period. — Nom. sg. masc*. pres. ))tc., and other -7\i- 
stems. ~ Three forms of norn. sg\: 1) -dns, 2) as, S) -an. — Is in- 
fitias an exemple of 2)? — Ose staieffud; osc. poratis, umbr. 
nuvis. — Is -71- reintroduced in Ital. nom. sg. pres, ptc.? — Deciens 
quotiens : triens. — Diacritical orthography or accent. — Fern, en- 
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ding -ens'^ neut. -ens. — Has -s been a(ld(*<l to a nom. sg. in — 
Verdict as to the form of infltiaH a non liquet. — Trans. 

h) Syntax (FnnMiouJ^leliro, Satzlchre). 

63. Lease E. B. Correction.s of Scliinalz’s Lateinische S3’ntax and 
Lateinische Stiiistik. Am. Joiirii. Phil. 20, 59—64. 

64. Landgraf G. Beitriige zur historischen Syntax der lat. Sprache. 
Pgin. Miinchen. 34 S. 

Tnhalt der beiden ersten Absehnittc'; I Der Dativ der be- 
teiiigten Person beim Passiv (Dativus anctoris). II. Der Dativ iiach 
deu Ansdriicdcen des Znsammenseins und Zusammenkoinmens, (freund- 
lich und feindlicii), Vermisehens und Trennens. Ergebnis fiir I u. IT: 
beide Striikturen sind auf heimatlichem rdinischen Boden erwachsen, 
ihre Anwendung hat jedoch unter der Einwirkung’ des ahnlichen 
griechiscdien schon weiter ausgebildetcn Sprachgebrauchs^ besonders 
auf die augusteischen Dichter, eine nicht geringe Erweiteriing* er- 
fahren. Abschnitt III bringt cinige Pro ben ftir eine metiiodisch- 
historiscdie Behandliing der init dem Dativ verbundenen Verba com- 
posita. 

65 Bonnet M. Domi haheo, etc. Ci. R. 13, 35. 

Gegen Owen CI. R. 12, 407 fiir Soimeiischein Cl. R. 12, 360. 

66. Kunze A. Mea refert. Leipzig. 20 S. 

Mea Tefe7't-= [I'en] mea re fert~‘T)m Sache bringt es in ineiner 
Angeiegenheit init siclC; mea re als Ablativus liinitationis = in mea re. 

67. Rolfe J. C On the Con.struction sa7ius ah. Cl. Rev. 13, 303—305. 

68. Conway R. S. The Singular Use nos. Transactions of the 
Cambridge Philological Sociidy. Vol. V, part. 1, S. 1 — 79. 

VgL die Besprechung von Kcnnard Rand in ALL. 11, 595—596. 

69. Pervov P. D. Consecutio temporum v latiriskoin jazyke srav- 
niterno s russkim jazykom. (C. t. in der lat. Sprache vei'glichen 
mit der in der mss. Sprache). 2urn. Minist. Narodn. Prosvescenija 
326 Nov. Dez. 1899. Otdel klass. iilol. S. 57-82. 

70. Watson E, W. V(dle as an Auxiliary. Cl. R. 13, 183. 

Volo m. Inf. zur Umschreibung* des Futurs. 

71. Nutting H. C. Obligation as expressed bv the Subjunctive. 
Cl. R. 13, 32-34. 

Gegen Elmers "Subjunctive of obligation" Cl. R. 12, Mai-Nummer. 
Vgl. Anz. 11, Bibliogr. VII A Nr. 59. 


72. Antoine F. De la parataxe et de Thypotaxe dans la langue 
latine. Anttales de la Faculte des Lettres de Bordeaux ot des 
Universites du Midi. 4^6 Serie. 2ime Annee: Rev. des etud. an- 
ciennes 1, 27—46. 

Observations generales. 1. De la parataxe dans les propo- 
sitions subordonnees completives (A siiivre). 

73. Ehart K. Die Behandlung der lateinischen Syntax auf Grund- 
lage der deutschen Satzlehre II. Pgm. Wien. 13 S. 

74. Geddes W. D. On the Sequence after ne prohibitive. Cl. R. 13, 
22-32. 
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V^L Aiiz. 11 Bil)liogT. VII Ni-. 60. Iin 3. Abschnitt wircl die 
Zfilil der Kniij. IVa(‘s. iind nadi ])ro}nbitivein 7ie fiir jedes 

Stiiclv des Plautus iiud Teiuuiz stntistisch lestgesrellt. Das Pras. 
stel.t b(d Plautus 110, bei Terenz 54, das P(‘rf. bei jeneiii 33, bei 
diesem 5 Mai. 

75. Bottek EcL Die ursprting-liclie Bedeuttuig- des Coiijuiiktivs in 
lateiniscdien Nebensatzeii. I. Toil: Ut', Ne-^ Quo-^ Quominus-^ 
Qum-^ Belativ- und C7m-Sjitze. Wien Holder. 94 S. 1,80 M. 

Z. T. gegaui Dittinar Studien zur lateinischen Moduslehre 
gerichtet. Vgl. BpliW. 1899, Sp. 1037-1014 und Blatter f. d. bayr, 
Oyninasialschulw. 1900, S. 80—81. 

76. Scbmalz J. H. Donee und Dum (bis zii deii august. Dielitern 
( inschliesslich). ALL. 11, Heft 3, S. 333 350. 

Vorarlxdten zur grossen historisehen Grannnatik, die bei Teub- 
ner erselieint. L Donee. DieForinen: doniemn, donee cum, donee, 
doneque, doneque cmn, donique [dune?). Reterat iiber die verschie- 
deneu Erklilriuigen. Vorkoininen der eiir/elnen Fornieii. Bedeutung*. 
Modus. Sprachgebrauc-h von Cato bis Gold. 11. Dum. Etyinofogie. 
Zusaunnensetzungen niit dum. Adverb und Konjiinktion. Modus. 
Dum bei den alteren, bei den augusteischen Dichtern, aiif Iiiselirifcen 
(nach Biichelers Anthologie). Verhaltnis zu dune, zu donee und quoad. 
Dien?=-'so lange als\ Pim = '\vahreiKr. Dtm = 'bis7 

77. Bennet Ch. E. Die init iamquam und quasi eing-eleiteten Sub- 
stantivsatze. ALL. 11, Heft 3, S. 405 -417. 

Es handelt sich um Satze wie Suet. Aug. 6 tenet vincinitatem 
opinio, tamquam et natus ibi sit Die Beis])iele aus der siiberneu 
Latinitiit fiir tamquam sind indgdiehst vollstiindig gesaininelt, die 
fiir quasi maeheii diesen Ansprucli nicht. Die Ergebnisse fiir tam- 
quam tiiiden sieh S. 415—413, die fiir quasi S. 416—417. Der Verf. 
lassc diese Substantivsatze iiieht aus Kausaisatzen, soudern aus Ver- 
gleichiiiigssatzcii mit tamquam iqua.si) hervo'rgehen; vgl. ctwa Quint, 
deed. 30? nondum invado tamquam proditorem und Tae hist. 3, 77 
TriaHum incesserent, iaonquam . . . egisset. 

78. Long 0. F. Quotiens, quotienseunque, quotiensque. ALL. 11, 
Heft 3, S. 395-401. 

I\Ianuskript einer Doktordissertation der UniversitMt Baltimore, 
vom Herausgeber d(‘S Archivs im Exzerpte vorgelegt und durch 
einige Zusatze erweitert, — Die junge Ortliographie quociens. Der 
Nasal naeh Insehriften und alten Grainmatikern. Quam saepe ^ fiir 
quotiens. Quotiens in verschiedenen Satzarten. Nescio quotiens. 
Quotiens mit Konjunktiv. Quotienseunque. Quotiensque = quotiens- 
eunque oder = e;^ quotiens. Quotienslihet. 

79. Methner R. Posteaquam, postquam, ubi, ut, simulatque. Ein 
Beitrag zur Berichtig-iing und Vereiiifacliung der lateinischen Syn- 
tax. Z. f. d. Gymn. 53, 625—634. 

80. Notolla U. La funzioae stiiistica delle consonanze in latino. 
Bergamo tip. frat. Bolis. 12 S. 

i) Seniasiologie, k) Lexikographie. 

81. Thomas R. Neues zur Bedeutungslehre, Blatter f, d. bayr. Gynm. 
35, 593-602. 
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Bespreclmngen nenererSchriften: E eis singer Ob und jDropter^ 
Landau 1897, iiiurSto cklei n Bedeiitung’swandel der Wdrter, Sliin- 
chen 1S98. 

82. Meader C. L. Zur Geschiehte der Prononiina demoiistrativa. 
ALL. 11, Heft 3, 369-393. 

Der Heraiisgeber des Archivs leg't eine Arbeit Headers im 
Exzerpt init einigeii Zusatzen vor; die Arbeit soil in Ann-Ar))or als- 
Doktordissertafion eingereiclit tind veroffentliclit werden. J.9, ea, id, 
Vg'l. fur das archaische Latein Bach De iisxi pronoininiim demon- 
strati vo min in Stiideiniuuls Stiidien Bd. 2. Statistische Untersuchun- 
g'en fiber die Haufigkeit des Giibraxichs. Fehlen des Nom. plur. eiy 
ii, eae in der goldnen. silbernen xind spatlateinisclien Poesie wegen 
din- Kollision init dem Dat. sing, nnd der scliwankenden Axissprache 
von ei, hi^ hii\ {ihuliches Verhaitnis beim Dat.-Abl. eis neben m, 
his, hiis. Unsielnn-heit in der Messxxng von eius, bei Virgil fehlt 
es gan z . 2. K o n k n r r e n z v o n h i e ix n d i s. Vgl . R, K xi h n e r Aus- 
ftihri Gramm. § 1 18, 2 Anm. 7, S. 455. 1) eo~ideo xxnd hoc mit Oder 

oline folgeiides quod, quia, ut, ne xxsw, 2) eo mit Komparativ, hoc 
mit Komparativ. 3) id est (erklilrend) ixiid hoc est. 4) ad id iind 
ad hoc. 5) ob id ixnd ob hoc. 3. Iste. Zxxniichst Pronoinen, das 
sicii auf die angeredete Person bezieht. Dann Abscinvachnng der 
Bedexitxing. Zxierst von Valerius Maximus von der 2. Person Josge- 
lost. Iste xibernimint die Funktion von hie, Gegensatz von iste-ille. 
4, IjJse. Urspr. Pronomeii des Gegeiisatzes, dann ebenfalis Abscliwa- 
ehung der Bedeutung. Ij^se — idem als Identitatspronomen. Ipse ala 
bestimmter Artikel. [Schluss folgt.] 

83. Denk J. Lesefrlxehte. ALL. 11, Heft 3, S. 428. 

Ahditevre — devotiosus — latino und latinizo — medica = ob- 
stetrix — bestiosus und serpentiosus. (S. auch ALL. 11, 112.) 

84. Hirschfeld 0. Der Name Germani bei Tacitus und sein Auf- 
kommen bei den Eomern. In "BeitrEge zur alien Geschiclite und 
Geographic. Festschrift f. H. KieperF. S. 259— 274. Berlin Eeimer 
1898. 40 . 

Hirschfeld geht, wie unten Nr. 85 Gudemann, vom 2. Kapitel 
der Germania aus. Da Tacitus seinen romischen Lesern gar keine 
Erklarxing des Namens Germani gibt, muss er voraussetzen, dass 
sie xiber die Bedeutung nicht im Unklaren sein konnten, d. h. er 
hat den Namen fiir gleichbedeutend mit dem lateinischen Wort gev- 
mani gehalten, ohne Rxicksiclit darauf, dass nach seiner eignen 
Annahme der Name von den Kelten ihi^en rechtsrheinischen Nach- 
barn beigelegt worden ist (S. 265— 266). Caesar ist der Germanen- 
name erst in Gallien und dixrch. die Gallier zu Oliren gekommen, 
so wird xiber seine Dexitung nicht die g'ermanische, sondern die 
keltische Sprache Aufschluss zu bieten haben (S. 274). 

85. Gudeman A. Zur Germania des Tacitus. Philol. 58, 25—44. 

Sucht im Anschluss an'e. 2, 14 tf. die Germani wieder aus- 
dem Lateinischen als fratres, dbekepoi, tvAcioi zu erklaren. Vgl. 0 ^ 
Nr. 84. 

86 . Ellis Eob. {Eqties—equus). Jourii. of Philol. 26, 197. 

Minucius Felix, Octav. VIII 3 Halm. Vgl ALL. 10, 286, 452; 
11, 275 und nachste Nummer. 

87. Haverfield F. On Eques for Equus. Cl. Eev. 13, 305—306. 
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88. Ascoli G. J. Talentnm 'propensione; attitudine. clello- spirito’. 
Arch, glott. ital. Suppl. period. Sesta dispensa 1898. S. 31—36. 

Zur Bedeutung'sentwicklung’ des Wortes, bes. auch im Irisclieii, 
Eonianischeii (und Griechischeu). 

89. Helm E. [Jeiitaculum — lentamlum^ iactatio — lactatio bei 
Fulgentius und Nonius)^ Philol. 58, 474—476. 

90. Nestle Eb. Velum. ALL. 11, Heft 3, 417. 

Velum als Lehnwort im Syrischen und Jiidisch-aramixischen. 

91. Hesselmeyer. Securus. Korrespondenzbl. f. d. Gel- u. Eealsch. 
Wiirtt. 6, 44—55. 

Semasiologische Stndie. 

92. Thompson E. S. Quidem in Aug'ustan Verse. CL Rev. 13, 395. 

93. Plasberg* 0. {Discere = docere und Analogien aus andern 
Sprachen). Eh. M. N. F. 54, 148 Aura. 1. 

94. Bliimner H. Was bedcutet repliimbare"^ ALL. 11, Heft 3, S. 424 
—426, 

Beplumbai'e "aus der Lotuiig* berausnehmen’; Verteidigung' 
dieser Bedeutung gogeii Erich Pernice ("die Bleifiillung in den hohi- 
getriebenen Einblemata der Silbergef^sse herausnehmen")- 


95. Brugmann K. Ober den Thesaurus linguae Latinae. IF. Anz. 
10, 868-373. 

96. Diels H. Jahresbericht iiber den Thesaurus linguae latinae. 
Sitz.-Ber. d. Berliner Ak. d. W. 1899 I S. 77—78. 

97. Leo F. Bericht iiber den Thesaurus linguae latinae. Nachr. d. 
Gbtt. Ges. d. W. 1899 S, 26—30. 

98. Thesaurus lingmae latinae. Beilage z. Miinchener Allg. Zeitung 
No. 208. 

99. Leeper A. Notes on Lewis and Short’s Latin-Engiish Lexicon. 
Am. Journ. Phil. 20, 169 — 185. 

100. Schlutter 0. Addenda Lexicis Lathiis. ALL. 11, Heft 3, S. 426 
—428. 

U. a. capitulum Wertrag'’, praetersine^ raribarhius, tantillitas. 

101. Corpus glossariorum latinorura a Gustavo Loewe incohatum 
auspiciis Societatis Litteraruin Regiae Saxonicae composuit, recen- 
suit, edidit Georgius Goetz. VoL VI: Thesaurus glossarum emen- 
datarum, confecit Georgius Goetz. Pars prior. Fasc. 1 (1899) 2 
(1900). Leipzig Teubner. (jeder Fasc. 18 M.). 

G. macht durch diesen Thesaurus die vier erschienenen Bande 
(II— V) des Corpus erst recht zuganglich und erschliesst eine neue 
reiche Fiindgrube fiir Latinisten. Aus der Praefatio: 1. Collegi et 
recepi quidquid glossarum quattuor quae edita sunt voluminibus 
continetur, nisi quod e colloquiis, fabulis, tractatibus tertii voluminis 
notabiliora tantum excerpsi tritis vocabulis omnino abiectis. His 
addidi supplementa quaedam ... 2. Glossas non modo collegi aut 
collectas exhibui, sed pro virili parte emendavi . . . earn niihi nor- 
,mam esse volui, ut meras sordes erroi'esque librariorem abicerem, 
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formas vero latinas sive vetustas si\e recentiores sive vulgares et 
rornaneiises praeter tritissimas vilisshnasque, quas iibique reeoqiiere 
taediiim esset, iie obsciirarem ... 3. Lemmata latina quibiis graeca 
non ita panca interposita snnt per iitteras dig'essi. Ex interpreta- 
mentis quae ad ilia lemmata pertinent potiora exeerpsi, exeerpta 
litterariim ordini tamqiiam lemmata insertii, ne nimis delitiscerent . . . 
4. Locos scriptoriim ad quos lemmata vel interpretamenta redire 
videanfur iibi indagaveram iiidicavi . . . Vgl. Bueclieler Deutsche 
Littz. 1900 S. 40-42. 

102. Pokrowskij M. GlossogTaphisclies und Linguistisches zum 
Thesaurus glossariim emendatarum von G. Goetz. ALL. 11, Heft 3, 
S. 351-380. 

Zii einzelnen Giossen (von abruptus bis direptuH). Beaehte 
u. a.: das Verlialtnis von aciileus, acula. acus — equuleus, equulus, 
equus — laitrea^ laui'us — caprea^ capra ii. a. — Adimitio (nicht 
adimitio) ademptio^ vgl. die Bildungeu auf -i4io {exspuitio) -i-tor 
{colXtor), I’tum, -X tus^ -i tuinis {gignXtum, impuUtus nach Perf. impuli^ 
fefellXtus nach Perf. fefelli^ arguXticruSy conseqmtuims). — Alehrem 
jndchrmn, dazu andere Bildungeu auf -hri-, -bro- wie feUebids, salu- 
her aus ’^'saloue-bri-, salvos aus ''^'salbvos (ahniich salutis aus ^saloiie- 
t-is) — A?? 2 ,aw 6 * = TrpoccpiXbc. Passivischer Sinn soicher aktivisclier 
Partizipien durch voilstandige Adjektivierung- veranlasst. — Anas: 
Part, anatiis = satids zu satiatus. — Armites^ arquites^ iugites wie 
alites (ala)^ equites {equus). — Bivium, Schwanken zwischen bi-, 
ili-^ du-. — Dapet und die anderen nicht zahlreichen Verba auf 
-ere, die von Substan liven gebildet sind. 

103. Heraeus G. Varia. Rh. M., N. F. *54, 305-311. 

S. 305. Zu campsaria, -ae 'TrodelmarkP vgl. CGL. HI, 306. 17 
cijuaToqpuXdKiov capsarlum.^ 338, 14 xapirTpoTroioc campsarius^ 571, 4 
camsa : cista [s. jetzt auch C(4L. VI s. v. capsa u. h'.]. — GIL. VI 
7882 faber lectasius (unrhotaziert!) neben sonstigein lectarius und 
lectuarius. — S. 306. Verbesserungen zu den Anecdota Helvetica 
meist auf Grund von Giossen : S. 185, 15 choicus (xoik6c) st. chol- 
■cus — 95, 10 collybista (KoXXupiCTi^c) st. colossita und colosista unter 
den Mask, auf -a nach der 1. Dekl. — 113^, 32 iubar und instar st. 
inuar und infar unter den Neutr. auf -ar. — CLXXVI biothanati 
st, bianati. — 117, 23 neutra nomina in is tria sunt indeclinabilia, 
ut hoc tresis sexis dee[us]iSj nicht niit Hagen tressis sexessis 
decussis. — CCXIII Vincila lentiarius i^lintearius), nicht mitHag*en 
laneearius. — CCLX 26 hominem exivit st. niit Hagen hominem 
•exuit. — S. 307. Gellius noct. Att. 10, 25, 5 bei einer Aufzahlung’ von 
Schiffsnarnen fur vetutiae vielieieht venetiae^ zu moedia vgl. pObia 
{r=muscelli). — S. 308— 309. Zu den Sortes Sangailenses: soniari, 
sonium [soigneVj som); acre~acriter. — S. 309. Cistifer pro cistibei' 
vulgaris etymologiae vestigia prodit. Langon A.aTTd)v zu XarTf^Znf 
"Driickeberg'er’. 

104. Smith G. C. Moore. Fragment of a Latin-German Glossary in 
the Library of University College, Sheffield. Journ. of PhiJoi. 26, 
238—242. 

• 

105. Heraeus W. Zur Kritik und Erklarung* der Serviusscholien. 
Hermes 34, 161-173. 

Beaehte: rabies-rabia u. a. S. 162 — 3; die neuerschlossenen 
Substantiva acutus 'NageF und cicur "sus domesticus" S. 167 u. 173. 
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106. Havet L. Moraclum. ALL. 11, Heft 3, S. 360. 

Erschliesst aiis Paul. Festi 139 M moraclum uud setzt es Plant. 
Trin. 1108 in den Text: Nihil est moracli\ [abis] ambiila . . . 

107. Hessels J. H. Memoranda on Mediaeval Latin. Nr. 1 On the 
Need of a new Mediaeval Latin Dictionary. Transactions of the 
PMloI. Soc. 1895-98. London 1898. S. 419-483. 

Hessels ^ibt nach eiiier Einleitung iiber sein Theina zwei 
Worterlisten : eine aiis der Lex Saliea und eiiie aiis Henr. de Brae- 
ton’s De Legibus Angliae. Sie wollen als Vorarbeiteii zii einein 
Lexikon der mittelalterlichen Latiiiitlit gelten. 

1) (xrammatisclies zu einzeliien Texteii, Litteraturgattiiiigeii, 
Sprachkreiseii. 

108. (Berichte iiber die Litteratur zu lateinisclien Schriltstellerii.). 
Biirsians Jahresb. 101. 

Bencht(^t wird iiber Cat nil f. d J. 1887—1896 von H. Mag- 
nus S. 84—141, iiber Phaedrus und Avianus f. d. J. 1895—1898 
von H. Draheim S. 142 — 147, iiber Ciceros philosophische Schriften 
f. d. Jahre 1894—1897 von H. Deiter, S. 148—164, iiber Sallust L 
d. J. 1878 — 1898 von B. Maur enbre cher S. 165—248. 

109. Jahresb erichte des philol. Vereins zu Berlin. Zeitsclir. f. d.. 
Gymn. 53. 

Livius von H. J. Miilier S. 1—27. — Horatius von H. Rohl 
S.36— 65. — Curtins von M. P. Schmidt S. 72—95. — Nepos von 
G Gemss S. 96—108. — Vergil von P. Deuticke S. 168—213. — 
Caesar von H. Meusel S. 214—262. — Tacitus mit Ausschluss 
der Germania von G. Andre sen S. 267—312. — Ciceros Briefe 
von Th. Sc hi die S. 313—385. 

110. Breal M. Mots d’ox-igine greque dans la loi des XII tables. 
Rev. des Et. grecques 12, 300—304. 

111. Sonnenschein E. A. The Codex Turnebi of Plautus. Cl. Rev. 
13, 222-224, 264-265. 

112. Lindsay W. M. The Codex Turnebi of Plautus and the Bod- 
leian Marginalia. Cl. Rev. 13, 254—264. 

113. Lindsay W. M. Plauti Codicis Senonensis Lectiones. Philoi 
Suppl. 7, 117-131, 

Zur Orientierung verweist Linsay auf sein Buch 'The Codex 
Turnebi of Plautus. Oxford 1898’ [vgl. Anz. 10, Bibliogr. VIIANr. 
157] 'Hie . . . placet, quod a maioris operis proposito alienum erat,. 
universas lectiones codicis illiiis praestantissimi, sive ex Turnebi 
sive ex Lambini testimonio, sive ex exemplar is Bodleiani marginibus- 
cogmitas, in unura colligere’. 

114. Lindsay W. M. Some Plautine Emendations. Journ. ofPhiloL 
26, 279-299. 

Bringt auch ein par allgemeine Erwagungen zur Plautusiiber- 
lieferung. Finer konsei;vativen Behandiung des Textes wird ener- 
gisch das Wort geredet. 

115. Muller C. F. W. Zu Plautus. Rh. M. N. F. 54, 381—403 und 
526—543. 

Textkritisches und Metrisches. Verteidigung* frtiherer Aufstel- 
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lung’cii des Verfassers die netien Piaiitiislierausgeber (Scholl, 

Gotz, Leo), besoiiders in'der Hiatusfrage. Uber die allgerneiue 
Stellung' Miillers zii der modenien Plautuskritik vg'l. S. 541 Aniii. 1. 
Yon sprachlichen Diiigen beachte: die Verbindungen iam inde a, 
iain inde abhmc, iam hide usque a, iam hide, iam iam hinc a, 
iam hinc, iam usque a, iam turn a in der lateiniscben Litteratnr 
S. 381. — curare rnit blossom Konjiinktiv S. 388—389. — Versnch 
die Lange des e {i) im AbL der 3. DekL milite, ordine, Pseud. 616 
xiiid 761.^ zii beseitigen S. 530. — Plautus kennt diircliaus koine 
griechisclK* Deklination, vgl. auch das Ilannihdlis luid Hectdris des 
Ennius. — liac aetaie und hoc aetatis im Anschluss an Trin. 1090 
(geg'on Leo Forschungen S. 276 flV). 

116. Muller C. F. W. Zu Plautus Truculentiis. Hermes 34, 321—344. 

Textkritisclies und Metrisches. 

117. Weber H. Plautiria. Philol. 58, 617-620. 

Textkritik und Erklarung* einzeiner Stellen. 

118. Skutsch F. Plautinum. Rh. M., N. F. 54, 183-184. 

Gas. 239 if. sind nicht mit Leo trochaisch, sondern anapastisch 
zu lesen. 

119. Marx F. Ein Sttick unabhangdger Poesie des Plautus. Sitz.- 
Ber. d. philos.-hist. KI. d. Wiener Ak. d. W. 140, VIII. Abhandlung. 
S. 1—34. 

Sucht u. a. mit Hiilfe der Priifung des sprach lichen Aus* 
drucks die Prioritilt des Rudens vor dem Mercator festzustellen ; im 
Mittelpunkt der Betrachtung stehen die Ti'aumerzahlungen Rudens 
593 ff. und Mercator 225 fP. “ 

120. Thulin C. De coniunctivo Plautino- Diss. inang. Lund. X, 
200 S. 

Vgl. die kurze Inhaltsangabe ALL. 11, 603. 

121. Audouin E. De Plautinis anapaestis. These. Paris Klinck- 
sieck 1898. XIT, 298 S. 

S. die Besprechung von 0. S(eyffert) BphW. 19, Sp. 1064—1072. 

122. Waltzing J. P. Lexique de Plaute. Mus. Beige 3, 50—96. 

Specimen., A- accedo. 

123. Waltzing P. Lexique de Plaute. Ease. 1. A—Accipio. Lou- 
vain Peeters 1900. 100 S. 3 fr. 

124. Spengel A. Zu den Fragmenten der lateinischen Tragiker. 
Blatter f. d. bayr. Gymn. 35, 385— 416, 

Zur 3. Aufl. der Tragi kerfragmente Ribbecks (Leipzig 1897). 
Sprengei verlangt fiir einzeine Stellen mehr Riicksicht aul die Eigen- 
art der draraatischeii Sprache, b(is, in der Wortstellung. Auch ine- 
trische Verbesseruiigen werden vorgeschlagen. 

12.5. Valmaggi L. Un nuovo frammeiito di Ennio? Atti della R. 
Acc. d. scienze di Torino. Vol. 34, S. 554—559. 

126. Vahlen J, Bemerkungen zuin Ennius. Sitz.-B(‘r. d. Berliner 
Ak. d. W. 1899 1. S. 266-279, 

Spricht u. a. ilber die Enniuszitate in der Ars graminatica des 
Diomedes. 

127. Pascal C. Quaestionum Ennianarum particula IV. Riv. diFii. 
27, 1-10. 

Aiizeif^cr XII 2 u. 3. 
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128. Vaimaggi L. Ennia e Ausonio. Riv. di FiL 27. 95—96. 

Populea frims {frus, fros). 

129. Lucretius. T. Liicreti Cari de reriiin iiatura libri VJI. Ed. A. 
Brieger. Ed. ster. (emcndatior). Leipzig Teubner. LXXXIV, 
230 S. 2,10 M. 

Unterscheidet sich nur durch die Appendix S. 207—230 von 
der ersten Ausgabe 1894. 

130. Hiden C. J. De casiiinn syntaxi Liicretiana II. Helsing'forsiae. 
Berlin Mayer u. Muller. VIII, 152 S. 2,50 M 

Teii I ist Anz. 8, Bibliog-r. f. 1896 VII A Nr. 137 notiert: er 
handelte vom Noiii., Akk.. Vok. und Dat.; in Teil II wird der Abi. 
besprochen und ein Toil III liber den Gen. in Aussicdit gestellt. 

131. Hiden K. J. Minutiae Lucretianae. Nord. Tidsskr. f. Pilol. 
3. Reihe, 8 S. 46-48. 

1. Ad casus ponendi rationeni. 2. De praepositioriurn eolio- 
catione. 

132. Hid6n K. J. OtVer rvanne nybildningar hos Lucretius. Nord. 
Tidsskr. f. Filoi. 3. Reihe 8 S. 42-45. 

Utracpx(‘. — interutrasque. 

133. Woltjer J. Studia Lucretiana. (Continuantur e Vol. 25, p. 331.) 
Mnemosyne 27, 47 — 72. 

Enwi, nam^ namque bei Lukrez und andern didaktischen und 
epischen Dichteni S, 49—66. 

134. Braungarten F. Ein Beitrag zur Pormen- und Wortfligungs- 
lehre Caesars in den Comment, de bello Gallico. II. Wortfiigung's- 
lelire (Accusativ). Hierzii die varietas Caesars in der militltrischen 
Terminolog'ie und Phraseoiogie. Pgm. Smichov 1898. 19 S. 

Vgl. Anzeiger 11, Bibliogr. Vll Nr. 156. 

135. Blase H, Syntaktisehe Beitrage zur Kritik der Uberlieferung 
in Caesars Beilum Gallicum. Blatter f. d. bayr. Gyrnn. 35, 249-269. 

Zu Meusels Jahresbericht iiber Caesar (Jahi'esb. des phil. Ver- 
eins 1894, S. 214 ff.). B. bring't ein par syntaktisehe tjntersuchungen 
zur Bestimmung des Verhaltnisses der Handschriftenklassen a und p 
zu einander. Er behandelt: 1) das Plusquamperfektum, 2) Pertekt 
Oder Praesens historicum? 3) den sog. Konjunktivus Iterativus, 4) 
den Konjunktiv des Perfekts in Folgesatzen nach einem Prateritum, 
5) das Tempus in sonstigen Konjunktivsatzen. 

136. Walker A. T. The Sequence of Tenses in Latin. A Study 
based on Caesar's Gallic War. Chicagoer Inaug. Diss. (S.-A. aus 
dem Kansas University Quarterly. Vol. VII Nr. 4) Lawrence Kan- 
sas. 52 S. 

Vgl. D. Litt. Zeitung 1900, Sp. 1764. 

137. Reinhardt. Die oratio obliqua bei Caesar. Pgm. Aschersleben. 
23 S. 40 . 

138. Pascal C. Dizionario delP uso Ciceroniano ovvero Repertorio 
di locuzioni e costrutti tratti dalle opere in prosa di M. Tullio 
Cicerone. Torino Loescher. XV, 777 S. 8 1. 
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139. Gurlitt L. Die Interjektion "sf in Ciceros Briei'en. NphR. 1899. 
S. 433-435. 

Kommt bios 3 nial vor mid ist axis dem Text zu beseitigeii. 

140. Hale W. G. Der Codex Rom anus des Catullus. Hermes 34, 
S. 133-144. 

Vgi. Am. Journ. of Arch. Second Series 1897, VoL I Nr. 1, 
S. 36 ff. Wendet sich nainentlich gegen K. P. Schulze Hermes 33, 
-511 — 512. Hale will, falls seine neuen Vermutungen liber das Verhaitnis 
der Catullhanclschriften sich bewahren, eiiien zusammenhaiigendeii 
wiederhergestellten Text der verlorenen Veronese!’ Handschrift ver- 
bfPentlicheii. 

141. Schulze K. P. Zum Codex JR des Catull. BphW. 19, Sp. 442 
—445. 

142. Postgate J. P. On certain Manuscripts of Propertius. Trans- 
actions Cambridge Philol. Soc. Vol. IV, S. 1 — 83. 

143. Horatius. Q. Horaii Flacci opera. Recensueriint 0. Keller 
et A. Holder Vol. 1. Carminuni libri IV, epodon lieber, carmen 
saeculare. Iterum recensuit 0. Keller. Leipzig Teubner. CVII, 
453 S. 12 M. 

144. Sabbadini R. Virgilius — Vergilius. Riv. di Fil. 27, 93 — 94. 

145. Pokrovskij M. Citaty Iz Vergilija v latinskich glossarijach. 
(Zitate aus Vergil in lat. Glossaren). 2urn. Minist. Narodn. Prosy Ss- 
ceiiija 324 Juii 1899 Otdel Idass. hlol. S. 15—32, 

146. Vitruvius. Vitruvii de architectura libri decern. Iterum edi- 
dit V. Rose. Leipzig Teubner. XXX, 317 S. 5 M, 

147. Plinius. C. Plinii Caecilii secundi epistularum liber primus. 
Edited with Introduction, Notes, Vocabulary by C. J. Phillips. 
London Macmillan. 76 S. 1 sh. 6 d. 

148. Lease E. B. Contracted Forms of the Perfect in Quintilian. 
Cl. Rev. 13, 251—253. 

Statistische Zusaminensteiiuiig. 

149. Lease E. B. Notes on Quintilian Cl. R. 13, 130. 

Etsij dummodo^ igitur^ itaque. Erganzungen und Berich- 
tigungen zu Neue, Formenlehre und Schmalz, Syntax. 

150. Howard A. A. Metrical Passages in Suetonius. Harvard Stu- 
dies 10, 23—28. Boston. 

151. Winstedt E. 0. A Bodleian Ms. of Juvenal. Cl. R. 13, 201—205 

Die Hsch. bring! nach Sat. VI 365 noch 34 bisher unbekannte 
Verse. Die reiche Litt. iiber dieselben s. in der BPhC. 1899. 

152. Clement W. K. The Use of the Infinitive in Silius Italicus, 
Am. Journ. Philol. 20, 195—197. 

Beriehtigungen und Erganzungen zu Joh. Schmidt De usu in- 
iinitivi apud Lucanum, Valeri um Flaccum, Silium Italicum. Halle 
1881 und zu Jul. S chink el Quaestiones Silianae. Leipzig 1884. 

153. Die Appendix Probi. Hgg. von W. Heraeus. ALL. 11, 
Heft 3, S. 301—331 und 451—452. 

Nach der grundlegenden kritischcn Ausgabe von Wenclelin 
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Fr»rster in den Wiener Stiidieu 14, 294 ff. bietet H. bier an der 
Zentralstelle fiir lat. LexiUo^'rapbie einen Nendruck. Von einer 
Nenver«‘Ieiclnmg- der Hschr. wnrde dabei abgeseiien, dagegen wird 
eine soltdie voirG. Gnu d ermann in Anssicdit gestellt. (Vg*L anch 
Giindernianns Nachtrage zn Forsters Arbeit in der Zeitsehr. f. franz. 
Spr. n, Litt. 15, 181 ff ,) " Bei nnsielieren Lesnngen sind die verschie- 
denen Mdgdichkeiteii von Vnlgartbrmen im weitesten Mass beriicksich- 
tig’t. Der Kommentar stellt in Kilrze znsamnien, was bisber zur Erkla- 
riuig geieistet worden ist; H. seibst steuert, besonders aiis den Glossen.. 
viei Nenes btd. Fiir weitere Bedurfuisse wird auf die Untersii- 
chiingen von Karl U 11 maun in Vollmoliers Roman. Forscdi. 7, 145 — 
225 verwieseii. S. 451-452 folgt ein huU'X der getadelten Vulgar'- 
fonnen. 

154. Heraeus W. Die Spracbe d(‘s Petroniiis und die Glossen, Prg. 

Offenbach a. M. Leipzig Teu))ner. 50 S. 4E 2 jM. 

Nicbt bios die Glossen, sondern aiieb die Tironischen Noteii,, 
Tnschriften, Schoiien zn iat. St-briftstellern, andere vulgare Texte,. 
Graniinatikerzeugnisse werdim znr Erklarnng der Spra.cb(‘. des P. 
beigebracbt. Vgi. abnlicdie Arbeiten des Verfassers zum Maximal- 
tarif des Diokletian (N. Jahrb. f, Pbil. 1897, 053— 3G6) iind zur Ap- 
pendix Probi (ALL. 11, 61 —70). Der le^ikalische Teil zerfailt- 
in 2 Abscdinitte, a) seltene, meist vulgare Wdrter und Wortbedeu- 
tungen (S. 2 — 31), b) Redensarten, Formelbaftes, Spricbwdrtlicbes 
(S. 31 — 38). Der 2. Teil hat die Fonnen- und La title lire zum. 
Gegenstand, Ich notiere daraiis: Die Verwecbslung der Genera verbi. 
Die Fonnen defraudit, vetuo^ fefellitun t>it7n^ vinciturmyi. Zii vetuo 
nach dem Perfekt vetui vgl, aus Giossarien vacuo, cemuo, diriguo, 
conficuo, oh- und commiifuo\ coynplaciio, opstipuo, onictio, miscuo; 
beaebte aueh co?isuleo nacb conmlui, py^offf/var'e von prosh^avi aus, 
sprevo, perculo, pepero — pario u. a. An Nominalformen sind aus 
Glossen zti Indegen: inte^tinae, striga = strix 'Ohreule^ fatus = 
fatum, vamin st. vas, Uhruyn Norn. st. Jovis st. Jxipiter, bovis 

st. bos, volpis st, volpes, atip.'^ — stipes ""Kiotyd. Vnlgdlre Laiiterschei- 
nungen aus Petron und den Glossen: percolopare = percolaphay^e- 
mit progressive!* Assimilation, peduclus = pedicidus u it., ‘nomen- 
culator, susim f. sursmn, 4ulum und -culiwi. Den Beschluss bilden 
ein Index verborum und locoriirn. 

155. Gorssen P. Bericbt itber die lateiiiischen Bibelubersetzungen.. 

Bursians Jahresber. 101, 1—83. 

Wichtig zur Orientierung aiich fiir solche, die der Frag'e nur- 
ein rein grammatisches Interesse entgegenbringen. 

156. Ehrlich E. Quae sit Italae, quae dicitur, verborum tenacitas.^ 

Diss. Leipzig 1898. 108 S 

E. untersuclit die Italafragmente auf die Worte des Augustinus 
bin: ipsis autein interpretationibus Itaia ceteris praeferatur; 

nain est verborum tenacior cum perspicuitate sententiae” (cle doctr. 
chr. II 16). Im 1. und 2. Kapitel (S. 5— 54) wird gezeigt, in welcher 
Weise die Itnla sebr baufig griechische Wdrter, einfache und zu- 
sammengesetzte, genauer wiedergibt als die Vulgata; das 3. Kap. 
bandeit vom a privativum, das 4. von den aus dem Griech. tiber- 
nommenen Wdrtern, das 5. vom Artikel, das 6. vom Part. Aor. Act.,, 
das 7. von den abbangigen Fragesiltzen, das 8. von quod, quia,, 
quoniam\ in einem 9. Kap. werden endlich noeh die Fade zusain- 
mengestellt, in denen die Vulgata den griechischen Text genauer 
libersetzt als die Jtala. 
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157. Corpus scriptoruni ecclesiasticonim latinorum, Vindobonae 
F. Tenipsky. 

Vg*]. Aiiz. 11 BibiiogT. Vll A No 208. Im Jahre 1899 erschien: 
Aug'ustini openiin sect. V pars 1: De civitate Dei libri XXII ex 
ree. Enianiiei Hoffmann. Pars 1 Libri I— XIII (2 Bl. XIX, 660 S.). 

158. Fulgentius. Fabii Planciadis Fulg-entii opera. Accediiiit Fabii 
Clainlii Gordiaui Fulgentii de aetatibus niundi et hominis et S. 
Fiilgentii episcopi super Thebaiden. Recensnit K. Helm, Leipzig 
Teiibner 1898. XVI, 216 S. 4 M. 

Bringt in der Praefatio S. V ff. iind in dem angehitngten Index 
Sernioui.s Beirrage ziir Kenntnis der Sprache, des Fulgentius. Ygi. 
z. B. S. 197 ad\’erl)ia in iter pro e, coniugatio S. 199—200, declinatio 
S. 201, in c. abi. pro in c. acc. S 204, praepositio cum casu non 
suo S. 209 u. V. a. 

159. Fulgentius Fabii Pianciadis Fulgentii expositio sermonum 
antiquorum von Paul Wessner. Commentationes philol. Jenenses 
VI 2, 63-144. 

Dem T(*xte der Expositio sermonum antiquorum (8. 88-102) 
voraufgeschickt ist je ein Abschnitt liber die Handschrifren und 
Ausgaben; an den Komnientar reilien sich au Bemerkungen liber 
Titei und Adressat der Schrift, liber die Lemmata und die Zitate, 
sowie liber Fulgentiusglossen; den Beschluss biiden ein Verzeichnis 
der von Fulgentius erkUirten (62) Worter und eine Ubersicht uber 
die als Gewahrsmknner angetiihrten Autoren. Die Arbeit ist gele- 
gentlicli der Vorarbeiten zum Generaiindex des CGL. entstaii’den*, 
leid,er musste der Verfa.sser seine Fulgentiusstudien vor dem Ab- 
schluss abbrechen. 

160. Eugippius. Eugippii vita Severini. Denuo recognovit Th. 
Mommsen. (In Scriptores rerurn germanicarum in usum schola- 
rum ex Monu mentis Germaniae Historicis recudi fecit G. H. Pertz,.) 
Berolini apud Weidmannos 1898. XXXII, 60 S. 

S. XXXII '"Orthographica in cominentario, cuius codices vix ad 
saec. X adscendunt, recte spernentur; nam soloecismi in iis reperti 
librariorum fere sunt, non auctoris. Ceterurn poterit qui volet, eorum 
inutilium ampiam messem reperire in apparatuKnoelliano'*^ Mommsen 
fligt alls dem Kqdex K hiiizu:^ his f. is, hostium f. ostium, aut f. 
hand, exortari, nichil, michi, inquid f. inquit, spiritualis f. spiri- 
tails, languor f. langov, ammodo, ammirari, adversantum, mensuuni, 
OSSUU771, uenibolus f. benevolus. 

161. Dummler E. Jaliresbericht liber die Herausgabe der Menu- 
menta Germaniae Historica. Sitz.-Ber. d. Berliner Ak. d. W. 1899 
I, S. 365-370. 

162. Wolfflin Ed. Zur Latinitat des Jordanes. ALL. 11, Heft 3, 
S. 361-368. 

Abhangig^keit seiner Sprache von Vergil und andern Autoren 
des Schulunterrichtes. Kasusaufldsung vermittelst der Prapositionen 
S. 365. Die Darstellung der Latinitat des Jord. im Index von 
Mommsens Ausgabe (1882). Einiges liber die abundantia inanis des 
Jordanes. 

163. Haag 0. Die Latinitat Predegars. Inaug.-Diss. Freiburg i. B. 
1898. In den Roman. Forsch. 10, 835—932. 



Die Spraehe Gregors von Tours iiach Bonnet Le latin de* 
Gregoire de Tours Paris 1890 wurde bei der Darstellung’ der 
Spraehe der Fredegarchronisten (7. u. 8. Jahrh.) iiberail zuni Ver- 
gleich herang-ezogen, Es werden nacheinander Lautlehre, Flexion, 
Syntax und"^in einem Anhang* auch die Wortbiidung* behandelt. 
DerVerf. legt sein Material, wo es ndtig seheint, vollstaiidig’ vor, er 
beTniiht sieh aber aucli in den moisten Fallen einen Erklarung's- 
versixch beiziifiig*en. Zttr Kenn%eiclmung* seiner Metliode und vor 
aliein des Sprachgebrauchs der Fredegarcbroiiisten wEhle ich ein. 
par Beispiele aus dem Kapitel tiber die Flexion. 

Verhaltnls von Laut- nnd Flexioiislehre: haufig babnt die 
yulgare Aussprache der Endungen (der Fall von -m, die Identitat 
von ?, e; o, ii) die romanische Flexion an. Die a- Dckli nation 
hielt sieh am besten, vgl. indes Gen. PI. littermn^ aquerum, aqicae- 
rmiij ferner nepta f. neptis und romanische Erscheinungen wie 
livas nate sunt (= uvae natae sunt). Bei den o-Stitmmeii kommen 
ill Betracht die inassenhaften lautlichen Veranderungen Norn. Sgv 
-us zu - 06 ‘, Akk. PI. -os zu -us, Akk. Sg. -um zu -o und iimgekehrt 
Dat. Abl. Sg. -0 zu -im, ferner die seltenen Veranderungen von 
Gen. Sg. und Nom. PI -ii zu -iae {imperiae, palaciae, aliae) und 
Dat. Abl. PI. 4is zu -ies {filies, alies):, beachteuswert sind U7ii (= unius)- 
und totus (= tofius). Bei den in der 3. Deklination vereinigten 
Stamnien sind zu erwjihnen der Nom. Sg. -is zu -es (principes) und 
uingekehrt {comh% Dat. Sg. -t zu -e {Ei'cole f. Herculi), Akk. Sg. 
-67)1 zu -e, (-i77i) {cacumine, patri), Abl. Sg. -e zu 4 {profetendi, 

7iome7ii)\ Nom. Akk. Pi. -es zu -is {revellis = 7^ebelles, princepis);- 
Dat. Abl. PI. 4bus zu -ebus {oininehus = hominibus, exe7*cefebus)^ 
Ersetzung der Endung 4hus dureh {ceteris gentis), urhis und 
07'bis = urbs, mensis Septennbris, Ubei’gang der it-Stainme in o- 
Starnine, Substantiva der sog. 5. Deklination ganz selten, dogma 
Gen. dogmae. 

Genus. Bei den o-Stammen Ubertritt vom Neutr. zum Mask. 
{consilius, himc castru7n, ad castro qui). Neutr. PL der o-Stamrne- 
wird Fem. Sg. der a*Stiinime {armam). Beach te: Akk. Sg. ieonpore, 
flume7ie und Nom. Sg fltmie7iis; ea pavore {la peur) parva dolore' 
{la douleur), mai'e traducta {la mer); sancti Eidaliae, plurime f. 
plu7dmi, domos quos. 

Pronoinen. huius f. his huic, hoc, hac oder hanc, haec f. hie, 
liac, hoc\ qui verallgenieinert fiir den Nom. {insulae qui), quern, fiir 
den Abl. Sg. {rigina quern, 7'egnum quern, a quem)\ quod fiir den 
Abl. Sg. und PL {exercitum quod, fidem sua7n quod, homines quod,, 
munera quod). 

Verbuni. Durch lautliche Vorgange veranlasst sind die zahl- 
reichen 4t, 4nt, -erit, -erint f. -et, -e7it, -eret, -ere7it [opoidit, nollit^ 
movint\ proderit, interficerint, regnarit^ haberit, fu 7 idassit, essit)*.,- 
ferner -et, -etur, -emus, etis f. -it, -itur, -imus, -itis {ge7iuet, moretur, 
explecuemus, solvetis)*., doch niogen Formen wie proderit f. proderet 
vorn Konj. Perf., Formen wie nascetur, occidetur f. iiascifur, occi- 
dituT von der 2. Konj. beeinflusst sein. — Beachte -ent f. -unt in. 
der 3. Konj. {cadent, dicent, aient, auch facint f. ^facent, inschr 
facunt, faciunt). 

Fiir das 5 Futur und u-Perfekt wird verhangnisvoll der laut- 
liehe Zusammenfall von b und v (Futura: superavimus, vmdecavit,. 
Perfekta: reparahit, stabilihit), — Pertekt - Kurzformen des Mero* 
vingerlateins {iudicat, speramus). — m-Perfekta {construit, capuit). 

— Dedit'Perfekta (die Komposita von dare, ostendedif, spondedity 

— io- Verba {praecipunt recibebant, adgredebat). 
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Das Passiv ist im allg-emeiiien ganz g-iit erhalten, sein Fehlen 
in der Voikssprache tritt jedoc'h zuTag'ein: Verwechshing zwischeii 
Aktiv Tiiid Passiv, Verweiidung* der Deponentia als Aktiva; Ver- 
wendiing* des IJilfzeitworts. Laiitlich kfJiinte sein: -I zu -e und -6 
zii irn Inf. Praes. Pass, {urguere f. urgeri, vastare f. vastari^ ape- 
rive f. aperiri, deverte f. devertiy fiere f. ’fteriy dagegen gubernari 
f. gubernarey posai f. posse), — Konjiigationswechsei : venerit f. ve- 
jiiref, circuehat f. ch^cumibat^y habitur, censiret, regibaty delitus; 
fugire\ perdomatiy ambavit f. ambivit, inians i'.iniens'y fietur, -fiaetur 
f. fitur init aktivem Sinn. — Einzeine Verba: posso, potebas\ vellere 
(wie essere) f. vellOy vellit f. viilty volestis entstanden in der Glei- 
chnng 

sumtis — potumus — volumus 
estis — potestis — volestis. 

nonlinty nollens; feris f. ferSy transferity transferrit f. transfert, 
abstulta f. ablata. — Akzent- nnd Staniniausgleichung der Koinposita. 

Ans der Syntax sind knrz hervorznhe.ben die Abschnitte 
iiber: Kasnsvermischnng, Kasns nach Prapositionen, Verschiebnng 
der Tempora, Infinitivsatz. 

164. Epistolae Karolini aevi. Tomns III. (Monmnenta Germaniae 
Historica. Epistolarum tornus V. Beroiini apud Weidmannos. 

Fur spracliliche Studien beachte den Index verborum et rerurn 
von E. Diinimler S. G66— 674. 

in) III sell rif ten. Papyri. 

165. Le Blant E. Paleographie des inscriptions iatines du siecle 
a la dn du VIP. Rev. archeol. 29 (1896) S. 177— 197, 345-355; 30 
(1897) S. 30—10, 171-184; 31 (1897) S. 172-184. 

166. Patroni G. Di una nuova orientazione dell’ archeologia nel 
pill recente inoviinento scientifico. Rendiconti d. R. Acc. dei Lin- 
cei. Cl. di Sc. mor. Serie V V. 8 S. 221— 240. 

Behandelt S. 226—227 das Verhaltnis der Epigraphik ziir Ar- 
chaologie. 

167. Mommsen Th. nnd Hirschfeld 0. Jahresbericht iiber die 
Samuilung der lateinischen Inschriften. Sitz.-Ber. d. Berliner Ak. 
d. W. 1899 I, S. 72-73. 

168. Corpus inscriptionum latinarum. Vol. XIII Inscriptiones 
triuin Galliarnin et Gennaniaruin latinae. Edd. 0, Hirschfeld 
et C. Z a n ge rn e i s t e r. Partis I fasc. 1. Inscriptiones Aqnitaniae 
et Liigndimensis. Berlin Reinier. 2^. 38 n, 519 S. 58M. — Vol. XV 
Partis II fasc. 1. H. Dressel, Inscriptiones nrbis Romae latinae. 
InstrumentLirn doinesticuin. Berlin Reiiner. 2^ S. 491-996. 56 M. 

169. Ephemeris epigraphica, Corporis inscriptionum latinai'um 
siipplemeiiturn, edita iiissii Instituti Archaeologici Romani. Vol. VIII 
1899. Beroiini apud G. Reimerum. 620 S. 25 M. 

Der 1. Fasc. des 8. Bandes der Ephemeris erschien schon 1891, 
der abgeschlossene und rait wertvollen Indices versehene Band tragt 
die Jahr(*szahl 1899. Er enthiilt: M. 1 h in Additamenta ad corporis vol. 
IX et X (S. 221). Th. Mom m sen Commentaria ludorum saecularium 
qumtorum et septiinorum (S. 225-309). H, Dressel Numini Augusti 
et Doimtiani ad ludos saeculares pertinentes (S. 310—315). Chr. 
Huelsen Additamenta ad Acta fratrurn Arvalium (S. 316—350). 
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E. liuebner Additjuuenta nova ad corporis voL II (S. 351— -528). 
A. Reg'ling* Indices (S. 529-621). Bios Hiiebners n<*iie Heihe spa- 
iiischer Inschrifteii iind Regdings Indices sind ini BerichtsjahTe er- 
schieinni; da jene in diese schon initverarbeitet sind, begiiiige icii 
mitdi a us den Indices einiges zii notieren. 

Fiir Sprachtbrscher ljesond(*rs in Betracht korninen die Ab- 
sclinitte: nomina privatoriiin, cognomina privatoriini, varia de, no- 
luinibiis, graininatica iS. 579—589), notae et compendia scripturae, 
provincia civitates ge-ograpliica alia. Von nenen oder nenbezeugten 
nichtklassischen Schreibiingen and Forinen beachte etwa: Cesar, 
preses, qua f. qitae; opservari^ Qiiizam f, Bizam, karus, Viqtoria, 
aput. at aram, adiacta, carcar, niaarentl f. merenti, piaentissimus, 
salutaraei, mild are, mills t. miles, elares f. hllares-, Essper i\ Hesper, 
hac f ac] Deana, leberhis f\ lihertus, lelbeidus, Papeiriiis.^ sei, sihel, 
tihel: stupeiidlum, Cornielio, sigimfer, triimfafor; m oinissuin in 
tine: coiux, adidesces; restituerum f -nt, posuei'u f. -uni\ Jiie f. Jom\ 
uxo f. tixor^ milex i. miles s in tine omiHSum; hetustas, hixit f. 
rlxit, curabit f. curavit, prohincia, vibo f. vwo\ Folvius, lnge7iuos; 
coero f. euro, loedi f. ludi (a. a n. c. 670), coiro, loidi (a. a. n. c. 646) ; 
Baeclaris. viuos und vlus f. 'vivus\ vlcsit iind vixsit\ Staatia, Aurel- 
lilts, caussa, Fellxx, Apolonins, anus f. annus, aborescite, suecepi^ 
adsparsit, Inmolare, inpero; Agafus, Antusa, Coidntus, Archadius, 
Phsiiche, Eiifhicianus 1‘. EuTux’^tivoc, tetrashdus, Aprodisia, Stepanus, 
Lushnaeus. — Verboriuii fiexio: a) Deciiiiatioiies 1. Gen, et Dat. 
e pro ae saepissime, Gen. -es: Hordionies, Dat. -ai Scaevai, Acilial, 
Noui. Hermes. Dat. Hermae, Heracles Dat Heraclae. 2, Norn. Ni- 
colavos (a. a. ii. c 670), Gen. -i pro -ii in voeibus in-m^* vel ium ter- 
ininantiuni {Pi = Fii), Norn. Pi. sod, i = il, Gen. PL XV virum, 
publicum, Dat. PI. JF/nrz.v, mnni/6/e.s* (a. a. n. c. 619). 3. Gen. 

Dat. 7^estitutri, Voc. Hite f. Dls, xVbl. malori, equestre, Dat. PL Cha~ 
ritis, Akk. PL dulcis 4. Dat domo, ludihus von Hudus, -us. 5. di- 
bus f, diebus, cu7n plebeL — quoi und qouaei = cui. — Declinatio 
Graeco exempio : Gen. Eclectes, Qaartes, Veiaes, Occiaes, Juliais 
Secmidillas, JDorinls, Dat. hierofante, Helpidi, Callisthei, Oecumeni. 
p) Coinparationes, Tj Coniugationes : slet, aiixis, faxis i\ feceris, in- 
luciscet, posit, posvvit, secacit. — cum quern*, curante Maximius', 
7nacte ais Adverb. 

Vielleicht darf liter die Aiifinerksamkeit nocdi e.inmal gerichtet 
werderi auf eine merkwiirdige, schon 1887 verolTeiitlichte, Eph. VlII 
S. 58 von nenem in Faksimile wiedergegebene Inschrifi auf einein 
Goldblech aus einem Grab bei Ripe San Ginesio, die Zangem eister 
tblgeiidermassen best: ad oc[u]loru\m) dolore7n nut aniporein'^ 
-inam?) eli (?) ligavi pafxi et matri meo (?) toginainaynarem nam- 
fallum tolof {g? 6*?) fa7non exaton maleinargon (Namen iralischer 
Diiinonen?). 

170. Notizie de.gb Scavi (= Atti della R. Acc. dei Lincei. Serie V. 

Classe di Sc. Mor. etc. VoL Vll Parte 2. Januar— Dezenibcr 1899). 

Janiiar. Roma. Regione VllT S. 10 — 14. Langeia*. topo- 
graphische Inschrift, beim Severusbogen gefiinden, mit regelmassi- 
gem ei fiir I. Aus Grabinschriften von der via Ostiense: M.oscis 
(Mocxi'c) , Vales, aaliena, monhnentum. — B o s c o r e a 1 e. Reg\ I 
Latiiim et Campaivia. S. 15: M. Stlah Nymp. und anderes. — 
Bompei. Reg. I. S. 24 Lomentum flos ex lacte ^ Asininu Uticense. 

Februar. R.(>ma. Reig. VlII S. 51 -61. Funfzig’ Grabin- 
schriften von der via Salaria aus den ietzten Jahren der Republik 
und dem Anfang der Kaiserzeit. Darunter; No. 84 D- M ' A7n7naeae 
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Amoehe Sex • Amynaeiis - Stepaiiiis - patrone ■ heiieynerenti ■ fecit. 
No. 43 Apjiul^ei). Ostia IU"g*. 1. S. 61. Creatiix (xpn<?'^oc). Reiiio. 
Reg-. II Apulia. S. 65 D M - Plaufiae • Modestille • que - vixit - ann. 
XXYl .... 

Mitrz. Roma. Reg. VIII S. 77—87. Grabinschriften von 
der via Salaria No. 51 — 100. Darnnter No. 52 ... ann ■ incensumum 
ex.ngens . . . vixit. No. 7() Epliijre • Cesfiliaes - veslispica ■ Pini - lib. 
init zwei Distichen. No. 82 vJx, plentissimo et Infeliclssimo. No. 91 
EppuleiuH. 

April. Roma. Reg*. VIII. S. 131 '139. Grabinsclirifteii von 
der via Salaria No. 101 — loO. Beachte No. 105 me.s'e.s‘, No. 108 Ile- 
lenal ’ sovorei - meai - Anti.^tianai - ossa heic cubant. No, 111 anoimrn^ 
osa, No, 121 Laberiaes, No. 124 que [quae), No. 138 Nea ■ politanus, 
No. 141 Livineia Nyphe^ No. 14;) Ypatulus - Prohus • se • vivo | do 
navit - soleum ■ virgineyn I onatyn - sue • legitimae ■ et \ Q ■ Magino ■ Vic- 
toilno - et • Juniae | Longine • parentibus ■ suis • et ! Magyne ■ Victo- 
riyie - filie - eoynini - et 1 lib • lib • rtabusq post ■ eoruyn. P ad ii I i. Reg. 11 
Apulia. S. 149 . . . ohobseqiiium oiyineyyi erg a ipsam qua • acvlxit . . . 

Mai. Archaische Forumsinschrift s u. No. 177. (Vgl. aiich 
Notizie S. 386- 387.) 

J u iii. S i n a 1 u u g- a. Reg*. VIT Etruria. B. 218 — 219 bringt 
17 none etruskisclie Graburneniiischrifteii. Roma Reg*. VIII S. 221 
A. Courl (s. aiich S. 292 dor Notizie). .Poinpe.i. Reg* I S- 229— *234 
A. Sogliaiio verdifentlicht hier 119 pompciaiii.sche Graffiti. Vg*l. No. 4, 
100 iu. No. 46) M. Texniius, No. 59 M. Trntius imd No. 17 M. Teren- 
tius.. No. 43 omullus (oliiie h). No. 44 Tr. Celadus Eeti Cresces (vg*L 
S. 462 KpriOKpc) pupaynui domnus.. No, 88 invetus {mventu.^), No. 107 
unci 108 Alphabete. 

Jiiii. Roma. Reg*. VIII Sacra via. S. 267— 268. Zwei iieiie 
Bruchstucke der Arvalakten. Via Ostiense S. 271 qua Neutr. PL 
Siilmoiia. Sayyinittm et Sabina. A. De Nino veroffentliclit 

eine neue pilligiiische In.schrift^ dereii einzelne Worter alle bekannt 
Sind: brata -poLf ■ sa j ayiacta ■ ceri. 

August. Roma. Reg*. VIII S. 293. Via Ostiense: se vibo. 

September Oktober. Roma. Reg*. XIV Via Tiburtina: 
Dis- Manibus Corneliaes Nympheyiis v. a. XI I. 

November. Roth a. Reg. VIII aut‘ dcm Forum. S. 431 se 
bibo^ S 432 qui bixit, viro praefectissimo {perfectis.Himo^}. Brin- 
disi. Reg. II Apulia. S. 451 conserbus und conseypa. 

Dezcmber. Reg. VII Etruria. S. 476—486 Etruskische Me- 
tropole und romische Stadt mit 2 grbsseren lateinischen Basenin- 
schritten. Roma. Reg. VIII S. 486 ff. Neues vom yiiger lapis. Wiir- 
felfunde. 

171* Cagnat R. L’annee epigrajihiqiie. Paris Leroux 

Eigene.r Titel des S.-A. “"Reviie des publications epigraphiques 
relatives a I’antiquitc romaine’ aiis der Revue arcbeol. Bd.34u. 35. 
Beachte: aus No. 1 Tufienius i^Tuiiis); 5 Me.sa Quintas, ficeruyit lOraii); 
37 quaes '■tori (Tunis); 41 Gen. PI; 4 5 coiux (Carthago); 48 Gen. 
Deane Oaszoydae (Kleinasien); 59 proforyiacus (1. Jalirh. vor Clir.), 
Kouivktoc (Transskriptionen, Tunis); 73 Koivtoc (Castellum d’Ajard- 
louk); 51 loo^ciac Abpvqc (Thrazien) ; 56 Juliae Domyiae (Afrika); 62 
discipulma (Cornetoj; 64 philaes= cpOXaic (Ephesus); 70 Mecatoyn (?) 
(Aqiiinium); 81 Felics, poyitifxic (?) (Buphrat); 105 [s. u. No. 216]; 
106 bivis frivis quadrivis (^Schw^eiz); \Vo fecieyxtem {J) (Eenchir Ain- 
Bez); Gen. Amozcuars filr -is (?) (Heucbir-Me.dded) ; 124 senteyitis 
(Doiigga); 128 Mirquyno AeuKioc, MdapKOc (Delos); 175 Aoukiov 
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(KlpinasioiV:; 171 MctpKov (Kleiiiasien); Baehiae Trofimeni soro7'iy 
Saliistiae^ aeo7nt7n f. eoriim i'Roiir ; Meinioria) Rohhe, nacre Dei, 
ger^nana Hor[ati] [A]que Bwenisis' ep(i‘n{cop)i, cede t7ridit[oru7n] 
vle]xata; 7 nerint digiiitate martbd . . . (Mauretanion) ; 161 aput, in- 
plora 7 iti (Syrien;; 169 7^eposita sunt in arcliia puhlica (Kleinasieii);. 
195 11 . 196 fece{rimt), /ecemm/); 208 [s* ii. No. 194V, 213 inenseleu 
= 77iausolaeu7n. . . vixsit anis . . (Afrika}; 220 ’AkOXXioc Aquillius 
(1. Jahrh. v. Chr. TeiraX 

172. Graeven H. Italische Funde 1898. Jahrb. d. Deiitsch. Arch. 
Inst. 14, S. 59-66. 

173. Gustafsson P. Romersk Inskriftspoesi. Akadernisk Inbjiid- 
niiig'bskrift. Helsingfors 1899. 46 S. 4^. 

174. Ciioiodnjak J. 0 nekotorych tipach rimskieh metriceskich 
nadgrobij. (tlber einige Typen iateiniseher metrischer Grab- 
insehrifteu.) Zurn. Minist. Narodn. Prosvescenija 323 Juni 1899 
Otdtd klass. fi!oL S. 102-141, 

in. Elogiuni autobiographum. Vgl Aiiz. 11 Bibliogr. VII A 
No. 234. 

175. Torelli P. Saggi su Fepigralia sepolcrale latina della citt^ di 
Roma. Arona 1898. Brusa e Macchi. IX, 53 S. 

176. Colonna F. Scoperte di antichita in Napoli dal 1876 a tutto 
il 1897 con notizie delle scoperte anteriori e ricordi storico-artistico- 
topografiei. Napoli 1898, P. Giannini & Figli. 4X 

Die Seiten 529 und530 geben einen statistischen Uherbiick Tiber 
die in dem Band enthaltenen Inschrilten nach ortlicben, zeitlichen 
nnd sprachlichen Gesichtspiinkten; Zahl der latein. Inscbritten 401. 


177 — 206. Forumsinschrift, die neugefundene arehaische: 

177. Stele con iscrizionc latina arcaica scoperta nel Foro Romano. 
Estratto dalle ‘'Notizie degli Scavi’ del rnese di iriaggio 1899. 
Roma. R. Acc. dei Lincei. 4X 

Der Fundbericht iiber die schon boriihint gewordcne ar- 
chaische Forumsinschrift enthiilt: Relazione sof)ra la scoperta (mit 
eincMii Paksimile) S. 1—10 von G. Boiii. — Pnleografia del mo- 
minnmto S. 11—21 von G. F, Gamurrini. — Os.servmzioni S. 22 
von G. Cortese. — Saggio d’interpretaziono deli’ iscrizione 8.23 
—49 von L. Ceci 

178. Pedeie P, Archivio della R. Soc. Rom. di storia pfitria 
No. 85-86, S. 301—305. 

179. Gatti G. Bulletino della Commissione Arch, comnnale di 
Roma. Anno XXVII fasc. 2 (Aprile-Giugno). S. 126 — 140. 

180. Borsari L. II foro roinano e ie recenti scoperte. Riv. d ’Italia 
II 1 S. 103-121. 

181. Oeci L. L’iscrizione antichissima del Foro e la storia di 
Roma. Rivista d’ltalia II 2 S. 432—453. 

182. Huelsen Clir. Nene Piinde auf dem Forum Romanum (und 
Neues vom Forum Romanum). BphW. S. 1001— 1007, 1499 - 1501, 
1531 — 1535. 

183. AuffindungeineruralteuIuschriRauf dem Comitium. WklPh. 
16 Sp. 782—783 und 
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Die auf dein Forum Romanum ^'•efiiiideiio. St(‘le mit archai- 
scher lateinischer Inschrift. WklPh. 16, Sj). 965—966. 

181. Oeci L. L’iscrizione anticliissiiiia chd Foro e lo chauvinismo 
italiano. Roma. Tip. Forzanl. 

Gesammelte Aufsatze aus dem Topolo Romano'. In dieser 
politischen Zeitschrif’t ist imter dem 18- Aug-, auch ein offener 
Brier an Ceci reroifentlicht von Felice Ramorlno. 

185. Skiitsch F. (Besprechung der offiziellen Veroffentlicbung' 
der Forumsinsc'hrift.) LC. No. 32 (12. Aug-. 1899), Sp. 1103 — 1 105, 
No. 38 (23. Sept. 1899), Sp. 1310. 

Yg'l. dazu d(m Popoio Romano vom 6. Sept., den Don Chi- 
sciotte vom 9. Okt, und die Fanfulla della Domenica vom 15. Okt. 
1899. S. auch Skutschs Ausfiihrung-en auf dem Bremer Philolog-en- 
tag\ Anz. 10, S. 367. 

186. Ramorino F. De Inscriptione in Foro Romano reperta* Vox 
Urbi.s 2 No. 17. 

187. Oomparetti J. D. Sulla iscrizione arcaica scoperta iiell’ antico 
Comizio Romano. Atene e Roma 2, Sp. 145—164. 

18S. Mariani L. Nuove scoperte nel Foro romano. Illustrazione 
italiana 26, n, 28. 

189. Oostanzi Y. Riv. di fil. e d’istruz. class. 27 S. 612. 

190. Pais E. La stela arcaica del foro romano, Nuova Antolog-ia 
I) 1. Nov. 1899; II) 16, Januar 1900. 

191. Ceci L. II cippo antichissimo del Foro romano. Riv. dTtalia 
n 3 S. 498-5-21. 

192. Dieulafoy M. Note sur les monuments archaiques du Forum- 
Ac. cl Tnsci-. et Belles-Lettres. Comptes rendus. 4uie Serie. 
T. 27, S. 753 -768. 

Mit 3 SituationspUlnen. Beaclite auch die Notizen ilber diese 
Ausg-rabung-en in der Ac. des Inscr. S. 113, 134, 173, 199, 325, 339, 
341, 459, 751. 

193. Lanciani R. und Baddeley St. Clair. (Uber die Ausg-ra- 
bung-en auf dem Forum Romanum.) Athenaeum 3739 S. 891^ 
3743 S. 136—137, 3751 S. 394. 

194. Oagnat R. L’annee epig-raphique No. 208. 

Faksimile und Cecis Lesung. 

195. Gatti G. e Oomparetti D. Su recenti scoperte fatte nel Foro 
romano. Rendiconti d. R. Acc. dei Lincei. Cl. di Sc. mor. . . . 
Serie V Yol. 8 S. 39—45. 

196. Allard P. Le forum remain. Rev. d. questions historiques 
66 S. 185-194. 

Bespricht in der Hauptsaclie das Werk von H. Thedenat Le 
forum romain et les forums imperiaux Paris 1898. 

197. Ashby Th. Excavations in Rome. Cl. R. 13 S. 232—233, 
321-322, 464—465. Vgl. auch S. 87—88. 

198. Duhn F. v. Fundumstande und Fimdort der Ultosten latei- 
nischen Steininschrift am Forum Romanum. Neue Heidelberger 
Jahrbilcher S. 107—120 (und Anz. 10 S. 367). 
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199. Enmann A. Die iicneiitfleekte nrchaische Inschrirt des ro- 
inischeii Fomins. Bulletin de FAcadeinie Tin periale des Sciences 
de St. Petersbouro*. Serie V vol. 11 S. 263 — 274. 

200. Halkin L. I /inscription arehaiqiie decouvcrte an forum ro" 
main. Musee Beige 3, 3UI -303. 

201. Iserizione arcaica del Foro Romano. Bulletino dell’ Istituto 
di diritto romano. Anno IK S. 211 ff. 

202. Schmidt 0 E. Die neiien Ausgrahungen auf dem Forum 
in Rom. Die Grenzboten 1899, 4 8. 458— -46'!^. 

203. Ceci L. Niiovo contribute alia interpretazione dell’ isciizione 
aiitichissima del Foro Romano. Beudieonti della R. Acc* dei 
Lincei. Serie V, vol. 8 Cl. d. sc, inor. S. 549—576. 

204. Comparetti D. Iserizione arcaica del Foro Romano. Fireiize- 
Roma 1900. 2 A (24 S. 1 Tafel). 

205. Tropea G. La stele arcaica del P'oro Romano. Cronaca 
della scoperta e della discussione. Estratto dalia "Riv. Stor. Ant/ 
I Anno 4 p. 469—509, Messina 1899; II Anno 5 p. 101 — 136, 
Messina 1900. 

206. Otto W. (Besprechung der Litteratiir iiber die Foruinsin- 
schrift.) ALL. 11 (1900) 431-436; 12 (1901) 102-113. 


tiber die Erklarungsversuclie unscrer Insclirift unterrichteu 
vorzilglicb die beiden vorliergehendeii Nummern (z. T. iiber iinser 
Berichtsjahv hinaus). Icli beschranke mich hier darauf, den Text 
folgen zii iassen; das Briichstiick lautet: 

1. quoi hoi saki’o.s es { edsor .... 

2 iasias | recei lo | . euam 1 quos ri . . . . 

3 m kalato I rem hap ... | . . . . ciod iouxmen | 

ta kapia do tan .... 

4. m ite ri .... I .... m quoi hajuelod nequ .... j ... . 

od iouestod 

5. . . oiuouiod 


207. Monumentum Ancyranum. The deeds of Augustus edited by 
W. Fairley. Philadelphia. King* and Sons 1898, 91 S. 

Mit Bibiiographie. Vgl. WklPh, 16, 75-76. 

208, Olcott G. N. Some unpublished Inscriptions from Rome. Am. 
Journ. Arch. 3, 229—239, 

Beachte: desiderantiasimae f. deni der atisHimae, Terebonia, vixt. 

209, Hellems F. B. R. The Pupus Torquatianiis Inscription. Am. 
Journ. of Arch. 3, 202-211. 

Faksimile. Beobachtungen iiber die Schrifr. 

210. Manteyer G. de. L’inscriptiou de Lanuinum a Rome. Mei. 
d’arch. et d’hist. 18 (1898), 271—280 

Neue Lesarten zu CIL. XIV S. 196-7 No 2112 = Hiibner 
Exempla script, epigraph, lat. S. 377 No. 1076. Ein (bisher noch 
nicht verbifeutiichtes) Faksimile foigt Tafel VII— VIII. 
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211. DennisonW. Some new Inscriptions from Puteoli, Baiae, Mi- 
seniim and Cumae. Ain. Journ. of Arch. 2, 873 — 398. 

212. Waltzing J. P. A propos d’une inscription latiiie du Dieii 
Entarabus. Reponse a M. Sclmermans. Musee Beige 3, 298 — 301. 

213. Bohtlingk 0. Uber eine iateinische Inschrift auf einem in 
Paris aiisgegrabenen kurbisfdrniigen Gefasse. Ber. ii. d. V'erh. 
d. Leipziger Ges. d. W. Phiiol.-iiist. Cl. o', 173 — 175. 

B. berichtet zunacbst iiber eine Kontroverse zwischen Breai 
und Thedenat iiber eine Inschrift auf einem im Jahre 18(->7 in Paris 
ausgegrabenen kurbisfdrinigeii Thongetass (im Bulletin, iMars-Avril, 
der^^Comptes rendus des seances de raniiee icS99 der Academie des 
Sciences et Belles-Lettres). Auf der einen Seite heisst es: ospi- 
tareplelagonacervesa, auf der anderen Seite: copocnodituabesestre- 
pleda. 

Mom ms (‘11 umschrieb: Hospita, reple lagonam cervesia und 
Copo, conditum babes, est repleiida. 

Breai libersetzt: “Hotesse, reinplis ina gourde de eereoise. — 
La cabaretiere: Entendu! La voila! Elle est reni})lie”. Er liest die 
zweite Inschrift: Copocna (?): audituin! habes! est repleta. 

Thedenat liest und erklilrt die zweite Inschrift: Copo, con- 
ditum (sc. Tinum) habes? Est. Reple, da ‘'Cabaretier, as-tu du con- 
"I I y eii a'\ "Reinplis et donne”. 

Bbhtlingk libersetzt die Inschrift: "Wirtin, fiille die Flasche 
(d. i. mich) mit Bier. Wirt, du hast gewiirzten Weiii, so ist es (d. i. 
du kannst es niclit in Abrede stellen; fiille (mich damit undj gib 
(dem Gast zu trinken).'’ 

214. Weissliaupl R. Funde in Pola und Umgebung. Jahreshefte 
d. cist. Arch. Inst. 2 Beiblatt Sp» 77—82. 

Bringt u. a. eine Ubersicht iiber die Dative auf -ai^ die in 
Aqiiileja, Tiuest, Pola, Istrien auf Inschrift en gefunden wurden. 

215. Hiibner E. Nouvelle inscription metrique du VIID sieele,. 
trouvee a Oviedo. Annales de la Faculte des Lettres de Bordeaux 
et des Universites du Midi. 4 aie Serie. 21nie Annee: Eev. des 
et. anciennes 1, 321 — 324. 

Vier Hexameter, welche die Elision nicht meiir kennen und 
den Hiatus liberal! zulassen. Aula neben haula. 

21B. Babelon, Oagnat et Saladin. Miisee Lavigerie de Saint-Louis 
de Carthage. Paris T. II, 87, Tafel 21 u. 22. 

Hochinteressante tabelia devotionis geg'en Maurusses quem 
pepeint Felicitas. Sprachlich bemerke u. a. Gen. Italic Campanie, 
Acertishium locum, Ispaniam, omnem remedium et omnem filacte- 
rium et omnem tutamentum et omnem oleum Ubutorium, hec no- 
mina, ispiritum, exiat. 

217. Delattre A.-L. Les cimetieres romains superposes de Carthage 
(1896). Rev. archeol. 33 (1898), 82-101, 215—239, 337-349; 34 
(1899), 240- 255, 382- 396. 

16 alte Grabinschriften, z. T. aus der Zeit vor Chr. (bea elite 
Vergilius und Vergilia, Tryphaenis Proclaes, Blasclus) — Lampen- 
und Mlinzinschriften. - Ulnw 150 (jlingere) Grabinschriften, dar- 
unter 2 grossere inetrische (beachte die Schliissverse der beideii 
sic tibi ah aetherias lux midta superfluat auras und me Styga (f. 
iStyx) quod rapiiit tarn cito enun a superos; weiter Gen. Caesaems (?). 
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Hila 7 ^us, EUx zweimal f. Felix (?), Magnia, Julia Tei'tuUa . . . hie 
situs est). 


218. Schulten A. Das romische Afrika. Leipzig* Dieterich. 116 S. 

Behaiidelt auch die Inschriften, iiisbesondere die lex Maneiana 
Ton Henchir-Mettich 44 fP., 108—109. 

Vg*l. die Monog-raphie Schxiltens iiber diese lex Anz. 10, Bib- 
liogr. Vil A No. 256, ferner Anz. 11, VII No. 245, 246 und die iinten 
folgenden No. 219—228. 

219. Pernot M. A pi’opos de Finscription d’Henchir-Mettich, Eev, 
arch. 38, 1898, 350-351. 

Pernot und Cagnat geben eine neue Lesimg der Inschrift, 
die von der Schultens auch in orthographischen Dingen mehrfach 
abweicht. 

220. Seeck 0. Die Pachtbestimmangeii eines romischen Gutes in 
Afrika. Zeitschr. f. Soziai- u, Wirtschaftsgesch. VI, 1898, 305—368. 

S. 308—310 tiberlieferung und Latein, S. 310—315 neue Le- 
sung* der Inschrift von Henchir- Mettich. Silbenteilung {u4). Fast 
regelinitssig e fiir ae. Seoi^sum dursum f. sursum deorsum. Falsche 
Kasus nach Prapositionen (ex aream^ per eo tempore u. s. f.). 

221. 'Seeck 0. Zur Lex Maneiana. N. Jahrbb. f. d. kl. Altert. 3, 
295-297. 

Verteidigung der Zuverlassigkeit seiner Lesung der Inschrift 
gegen Cagnat (N. Jahrbb. f. d. klass. Altert. 1, 628—634. — Comptes 
rendus de FAcademie des inscr. et belles lettres. VI ser. tom. 26, fe2). 

222. Toutain J. Nouvelles observations sur Finscription d’Henchir- 
Mettich. Nouv. Revue de droit fran^ais et etranger. T. 23, S. 137 
-169, 284-312, 401-414. 

223. Beaudoin B. Les grands doinaines de 1’ Empire romain, d’apr^s 
des travaux recents. Paris. 

In Buchform gebrachte Aufsatze aus der Revue historique 
du droit fran^ais et etranger; behandelt besonders auch die 
Inschrift von Henchir-Mettich. Beachte die gen. Revue 23 (1899), 
137 Anm. 2. 


224. Berger Ph. et Cagnat R. L’iuscription trilingue d’Henchir 
Alaouin. Ac. d. Inscr. et Belles-Lettres. Comptes rendus, 4 me 
Serie. T. 27, S. 48—54. 

Faksimile der lat, griech., punischen Inschrift Aiteste lat. 
Inschrift aus Afrika (1. Jahrg, v. Chr.)l 

225. Besnier M. Inscriptions et monuments de Lambese et des 
environs. Mel. d’arch, et d’hist. 18. 1898. S. 451—489. 

U. a. pro pietati, Hortesius Auculus (f. Hortensms Avunculus)^ 
Q Papi Optatu (Nominativ), fecerut. 


,^26. Conway R. S. Dialectorum Italicarum exempla selecta in 
usum academicum Latine reddita brevi adnotatione illustrare stu- 
duit R. S. C. Cantabrigiae pi*eli academici. 2 sh. 6 d. 
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Zum Handgebrauch ftir Studenten nacli dem gTOsseren Werk 
des Yerfassers zusanimeng’esteilt. 

.227. Br6al M. Sur Torigine et la date de la loi osqiie de Bantia. 
(Lu au Congres des Orientalistes, a Paris, 1897.) Mem. Soc. Ling. 
11, 1—5. 

Die lat. Iiischrift aiif der einen Seite der Bronzetafel ist alter 
als die oskische. Diese enthait eine Reihe wenig zusammenhangen- 
der Bestimmungen axis der Verfassiing’ von Bantia, wahrscheinlich 
strittige Piinkte, die von Rom aus entschieden, in Rom formuliert, 
iibersetzt iind eingraviert wurden. Dafiir sprechen das reinlatei- 
nische Alphabet der osk. Insehrift, die Fehler des Graveurs, der 
nicht einnial den Namen der Stadt Bantia richtig* schreiben konnte, 
der rein roinisclie eursus honorurn u. a. Die Bestimmungen sind 
fliichtig auf die Riickseite einer Bronzetafel notiert; das romische 
Gesetz auf ihrer Yorderseite war veraltet und so die Tafel zu an- 
derer Benutzung frei geworden. Mommsen setzte die lat. Insehrift 
zwischen die Jahre 132—117 v. Chr., Breal nimmt ungefEhr das Jahr 
100 fxir die Redaktion der osk. lex in Anspruch. An den Stellen: 
dat castrid loufet en eituas Me fundo aut in pecunias’ und castrous 
auti eituas Mundi aut pecuniae’ erwartet man den bekannten Gegen- 
satz der roin. Kriminal- und Civilprozesse caput und pecunia; Breal 
glaubt, liier habe sich der . Ubersetzer diirch eine Kiangiihnlichkeit 
verieiten lassen castrum an die Stelle von caput zu setzen. 

228. Mau A. Die oskischen Wegweiserinschriften in Porapeji. Mitt, 
d. Deutschen Arch. Inst. Rom. Abt. 14, 105—113. 

Ygl. Anz. 11, Bibliogr. YII Nr. 247. 248. Mau sieht bei der 
Besprecliung dieser Inschriften von sprachlichen Erorterungen ab, 
^die Unhaltbarkeit der Degeringsehen Hypothese kann aus topo- 
graphischen und sachlichen Erwagungen zu voller Evidenz gebracht 
werden’. Wenn er auch Nissens Erkllirung gegen Degering ver- 
teidigt, so bleibt ihm doch auch diese nur eine Hypothese. S. 112 — 
113 wird zogernd der Yersuch gemacht das am^t der jlxngstgefun- 
denen Insehrift als falsche Schreibung fiir ant (wie temptare) zu er- 
klaren. 

229. Moratti C. L’iscrizione osca di Agnone e gli indigitamenta. 
Riv. di Fil. 27, 587—606. 

Zur Erztafel von Agnone (v. Planta Nr. 200) gibt Moratti fol- 
gende neue Ubersetzung, die er S. 594 If. sachlich und sprachlich 
zu rechtfertigen sucht: 

A. stati- [loci], qui sunt in (heredio-) praeeincto | Cereali: Tel- 
luri status-locus, ! Caelo status-locus, Cereri status-locus— Consivae 
Cereali status-locus, | ^Interstitiae status-locus, ] Nutrici Cereali status- 
locus, I Lymphis Cerealibus status-locus, | Germinationis-JPraesidiinter- 
nae status-locus, i Iinbribus Cex*ealibus status-locus, | Serenitatibus 
Gerealibus status-locus, | Jo vi "^saeptorio status-locus, | Jovi gromatico 
status-locus, I ^Divisori (Herculo) Cereali status-locus, 1 Patelanae Per- 
tundae status-locus, 1 Divae Genitali status-locus, | Arae Ignis [status- 
locus]. Sanctus foculus in-altero ] utroque iugere | clauditur. | Flora- 
libus^ [feriis] ultra (heredium-) praecinctum | Sacra-Deiibatio-datur. i 
Primigeniae Cereali [est] status-locus, | Nutrici Cereali [est] status- 
locus, I Florae Cereali [est] status-locus, | Caelo patri [est] status- 
locus. I 

B. aras hasce habet (arae haec sunt) | heredium-praecinctum: | 
’Telluri, | Caelo, i Consivae, | *Interstitiae, | Cereri, | Nutrici, 1 Lymr 
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phis, = Genninarioiiis-PraeMdi interna(‘ ! Ceroaii, ! Imbribns, j Serciii- 
tntibiis, j Jovi ^''saoptorio, i Jovi ]uo Gromatico, i Divisori (Herciilo) 
Ciireaii, | Patelaiiae Pertunclaa, i Divae Gonifali, i Arae Ignis. | Sanc- 
tiis focnlus I in-altero utroque i iiigero j (heredii-) praeeincti in-deci- 
inaiiis stnt. } 

230. Dennison W. On some Oscan Inscriptions. ~ On commentarium 
Acfornrn Saecnlariuin Quintoriun I, OA Am. Journ. of Arch. 2 
(1898 1 S. 399-402. 

231. Fay E. W. Some Italic Etymologies and Interpretations. CL 
Eev. 13. 350— 3b5, 39G-4G0. 

Dentungsversiiche zii einzelnen Wbrtern der Igiiviniseheu 
Tafeln: Ij mefa huensa, sacriticial table’. 2) spefa ^peiisa, pensilis^ 
spread oi.it, propped up.’. 3a) persuntru '^pernitro 'footstool, stooi, 

bench’. 3 b) vempersuntro 'wicker stool’. 4. erun 'erii.s, inagisterb 
5) niseme^ rubiniame 'in riidere, on a pile of earth or shards’. 6) 
skaleefa 'ealc({')ata, cnieita, mat for treading on’. 7) suhim 'siuleni, 
stake, or Ls’Of/o (cf. solium), sella, diair’. 8a) veatis 'vestiens’. 8b. 
i’edicla 'vestiinentum, mantcle, ricinium, dotin’ Be) vesticatu ‘"^'-vcsti- 
cato, arrange the dotli’. 9) pelsa- 'covers with skins’ (: pellis 'skin’. — 

in the Italic Dialects. Latin annns 'year’. Oscan cminud 
'causa’. Oscan regmnum^ Umbrian ekvine. Umbrian ampena. Latin 
inf ill a 'band*'. 

232. Tambroni F. Note Falische. Bologna Zanichelli 1898. 33 S. 

Versucht neue Etvinologien flir foied iind Fescemiiimi. S. 
Kiv. di FiL 27 (1899), 166-167 (Carlo Pascai). 

233. Panli C. Die etruskischen Fainiliennamen atif -'Oura usw. B. 
B. 25, 194-227. 

Wichtigkeit der etruskischen Namenforschungu 90% der er- 
haltenen Insehriften sinci Grabinschriften, deren grosster Teil rein 
aus Namen besteht. Bei dieser Hauhgkeit der Namen Ulsst sich ort 
ihre Funktion (nadi Analogie latein. Grabinschriften) erkennen. 
Nehmen wir die Insehriften 

vel . X}dTu . velu^ iind velia . petrui . zeluk, 
so wissen wir, vel ist ein mannlicher Voriiame im Norn., veliik ist ch'r 
Gen., velia der weibliche Noni dazn, wdihrend petru ein Gentilnaine 
im mannlichen Norn., petrid dazu der weibliclie Nom. ist. S 196— 
206 stellt Pauli in 74 Nummern alphabetisch eine Gruppe etr. Famiiieii- 
namen zusammen, die ein Element -dura^ -duri^ -Burn oder ahniidi 
enthaiten, z. B. aneiBura^ ceiOurna^ velditr'ia^ velaBri. Eine Be- 
sprediung der Gentilsuffixe -a, -i, -U'^ -ina^ ~una\ -anf -inf 

±na^ ±ni wird fitr spater anfgespart. Fast alle etrusk. Gentil- 
nainen sind von Vornamen abgeleitet, von Vornamen auf-dwr kenneii 
wir veldur^ larBur^ arnBur, tindur\ Bur muss ahnlich wie Bura 'Nach- 
komme’ etwa genitm bedeuteii. Fiir Tin-Bur wird auf kombina- 
torischein der fiir die Methode von Wichtigkeit ist, die Be- 

deutung Aio-j^’^pc sicher gestellt und darauf in alien Namen mit 
-dura u. a, ein Gottername als erster Bestandteil zu erwoisen ge- 
sucht. 'Als vbllig* sicher Gotternamen enthaltend konnen gelten die 
Formen, die gebildet sind mit tin-^ kelva, fala-^ lar-^ vel-, ar-, tamia- 
und venelia-\ als wahi*scheinlich die, weJche gebildet sind mit vel- 
tumna-^ mu-^ num- und anei-^ als bloss mbglich und etw'as unsielier 
die Formen mit cei-, Bs- und a-. Ausser diesem Hauptergebnis fallt 
aber auch noch einiger Gewinn fiir die Lnutlehre ab.’ S. 225—227. 
234 a. Lattes E. 1 documeuti epigrafici della signoria etrusca in Cam- 
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pania e i iiomi delle maschere atellane. Eiv. di stor. ant. Anno 2 
(1896), fasc. 2 , S. 5—26. 

234 b. Lattes E. Di due antichissime iscrizioni etrusche teste sco- 
perte a Barbarano di Sutri. R. 1st. Lornb. Rend. Ser. 2 Vol. 32 
Milano S. 693—708. 

Behaiidelt die beiden Anz. 11 BibliogT. VII No. 217 S. 190 unter 
Oktober schon erwilhiiten Inschriften aus Barbarano. L. best: 

e 0 avai 6 izu suzai limiina atiuz na 0 , a karai sinia serin laman, 
aizaruva alqii mazbava naiah 

iind mi atiia. t 

234c. Lattes E. L’iscrizione anteromana di Poggio Sommavilla. 
R. 1st, Lomb. Rend, Ser. 2. Vol. 32 Milano S. 823—831. 

L. best die Inschrift (Pasqui, Not, d. Scavi 1896 S. 476): 
aletneupo0e0ik: feuos | Oeruseh ] skerfs. Der Dialekt wird fa- 
lisco—etruscheg giant e bezeichnet. 

235. Bormann E. Denkmaler etruskischer Schriftsteller. Jahres- 
hefte d. Ost. Arch. Inst. 2 , 129—136. 

Inschriften, die sich vielleicht auf den Etrusker Tarqnitius 
Priscus beziehen, der nach Plinius de Etrusca disciplina schrleb. 

236. Br 6 al M. Inscription etrusque trouvee a Carthage. Journ. des 
Sav. 1899. S. 63-67. 

Etruskische Inschrift eines punischen Grabes : mi pui nielkarO 
avieke k 9 . . . na. Vgl. E. Lattes R. 1st. Lomb. Rend. Ser. 2 
Vol. 32 Milano S. 659-670. 

237. Ihm M. Lateinische Papyri. Centralbl. f. Bibliotheksw. 16, 
341—357. 

Verzeichnis der agyptischen, Herculanensischen iind mittelalter' 
lichen Papyri in lat. Sprache nebst der Litteratur iiber dieselben. 
An grammatischen, fast mir orthographischen Dingen notiert Ihrn 
unter Nr. 6 qiiatuor, sexs (2. Jhd.), 7 pi^epositis horiorum f. hor- 
reorum^ debotis f. devotis (4. Jhd.), 13 TiibernaUir f. liibernat (156 n. 
Chr.), 19 trans-fiiiminianus (166 n. Chr.), 20 triarchns (167 n. Chr.), 
32c hiimilia f. homilia, rignat f. regnat, seconda, ortatur f. hortatur, 
sermo divinos usw. (7. Jhd.), 32d fistivitas, ambolatur, deffecidtas, 
itenerum, nominebus, virtutebus, fidis ricta, anni sucriscimt, fluruit, 
llisraMlita usw. ( 6 . Jhd.). Bemerke auch die unter Nr. 25 aufge- 
zahlten lat.-gTiech. Glossare auf agypt Papyri. 

11) Ziir italischen Mytliologie imd Altertuinskunde. 

(Weiteres s. Hauptabschnitt II.) 

238. Roscher W. H. Ausfiihrliches Lexikon der Griechischen und 
Rdmischen Mythologie im Verein mit (vielen) herausgegeben von 
W. H. R. Leipzig Teubner. 

Das Jahr 1899 brachte die Lieferungen 39—42 (Nike-Oino- 
trophoi). 

239. Grupp© 0. Bericht liber die Litteratur zur antiken Mythologie 
und Reiigionsgeschichte aus den Jahren 1893—1897. Bursians 
Jahrb. 102, 133—243. 

Der 2 . besondere Teil bringt die Namen in alphabetischer 
Reihe, er darf in Arilage und Ausfuhrung als eine fortlaufende Er- 
ganzung zu Roschers Mythol. Lexikon gelten. 

Anzeiger XII 2 u. 3. 


18 
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240. Aiist E. Die Religion dei' Romer. (= Darstelliing'en a. d. Ge- 
biete d. nielitehristl. Heligionsgesch. Bd. 13). Miinster Aschenclorff. 
Vlir. 268 S. 4,50 M. 

Ill dieser zusaiinnenfassenden Darsfelluiig, die G. Wissowa 
g*ewidinet ist, iiiteressieren mis bosonders die Abschiiitte liber die 
iiationale Epodie der romischen Religion, die etniskischen Einfliisse, 
die iiationalrbmischen und italischeii Gotter, die aitesten Feste mid 
Pri ester koliegien. 

241. Biillettino di Paletnologia Italiaiia . . . diretto da L. Pigorini. 
Parma. Anno 25 (l899)=Serie III. Tonio V. 

S. Anz. 11, Bibliogr. VII Nr. 258. 

242. Rivista di storia antica e scienze affini, diretta da G. Tropea. 
Messina. Tip. dbimico 1895 lf‘. 

Enthiilt manciies zur archaologischen und ethnogTaphischeii 
Vorgeschichte und aitesten Geschichte Italiens, bes. Siziliens und 
Slid-Italiens. Audi in der Bibliographie der Rivista werden hier- 
hergehorige Sehriften, namentlich von C. de Cara und G. Caruseili, 
angeflihrb die deni Ref. augenblicklich nicht zugiinglich sind. 

243. Mommsen Th. Die italischeii Regionen. In "Beitrage zur alten 
Geschichte und Geographie. Festschrift f. H. KieperF S. 93—110. 
Berlin Reiiuer 1898. 4E 

Trotz der politischeii Aufldsung der auf den Yolksstammen 
beruhenden Konfoderationen (Italiens) blieben die davon entnomme- 
nen Bezeichnungen nicht bloss fiir die notwendig auf dieselben an- 
gewiesene Geschichtsschreibung massg*ebend, sondern sie behaup- 
teten sich iin wesentlichen bei den Geographen und in gewissen 
gchranken selbst in der gewohnlichen Rede. Stiimnie- und Regionen- 
tafeln iiacli Strabon und Ptolemaeus S. 97—98, nach Plinius (die 
augustischen Regionen) S. 104, die Yollendnng der Provinzialisieimng 
Italiens durch Diocletian S. 109. 

244. Groutars J. de. Les Italo-Grecs, leur langue et leur origine 
(Suite et fin). Musee Beige 3, 236—245. 

Vgl. Anz. 11 Bibliogr. YII Nr. 259. 

245. Tropea G. II iioiiie Mtalia^ Riv. di stor. ant. Anno I (1896) 
fasc. 4, S. 120—148. 

Geschichte der Frage. Bibliographie. Neue Studien. 

246. Puglisi-Marino S. Sul iiome Italia. Riv. bimestr. di antichita 
Greche e Roinane. Anno I fasc. 4/6, Anno II fasc. 1/2 S. 67—87. 

S. BphW. 19 S. 1200-1201 (Holm), 

246 a. Malgeri E. Sul nome Mtalia’. Nuove Osservazioni. (Estratto 
degli Atti della R. Acc. Peloritana) Messina 1899 (di pagg. 75). 

247. Heisterbergk B. Solum Italicum. PhiloL 58, 321—342. 

Zur Terminologie staatsrechtlicher Begriffe {solum italimm, 
praedia italica^ solum provinciale^ ager romanus u. a.). 

248. Petersen E. Funde und Forschung. Mitt. d. Deutschen Arch. 
Inst. Rom. Abt. 14, 163—192. 

Bericht fiber die alteste (z. T. vorhistorische) Archaologie von 
Sizilien und Unteritalien. 

249. Modesto V V. J. De Siculorum origine, quatenus ex veteium 
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testiinoiiiis et ex archaeoiogicis atque anthi'opologicis dociimentis 
apparet. St. Petersburg Wolff 1898. 93 S. 

Riissisch*, Abdruck aus dem Zurn. Min. 1897 Nov. 176—330 
Dez. 330—364 mit lat. Resume; iiber den Inhalt vgl. Aiiz. 10 Biblio- 
graphie II 34. 

250. Levy J. Dieux siciliens. Rev. archeol. 34, 256—281. 

I. Les AiKKoi et ies TTaXiKoi. II. Hadranos. III. Pediakrates. 

251. Orsi P. Pantalica. Cassibile. Mon. ant. Vol. IX Sp. 33—115 u. 
117—146. 

Sikulische Nekropolen. 

.552. Dulin F. v. Delineazione di una storia della Campania prero- 
mana secondo i resultati delle piu recenti scoperte archeologiche. 
Riv. di stor. ant. Anno I (1895) lasc. 3 S. 31 — 59. 

253. Montelius 0. Roma priina di Romolo e Remo. Rendic. d. R. 
Acc. del Lincei. Cl. di sc. mor. Ser. V Vol. 8 S. 196. 

M. behauptet die Existeuz eines vorhistorischen Roms im 12. 
Jahrhundert. 

254. Pinza G. Sulle mura romane attribuite all’ epoca dei Re. Biil- 
lettino d. Commiss. Arch. Comun. d. Roma 25, 228— 261 ; Le civilt4 
primitive del Lazio. 26, 101—291. 

255. Wilser L. Die Etrusker. Die Umscliau 3, 769 — 770. 

''Die Etrusker sind, wenn sie aucli ihre Rasse nicht ganz I'ein ; 
bewalirt batten, ein arisches Volk, die niichsten Verwandten der 
Heilenen .... Dass aber ein Volk von europaiseher Rasse und 
Kultur eine nicht arische Sprache gehabt haben sollte, ware mehr 
als wunderbar . . (!) 

256. Petersen E. Caeies Vibenna und Mastarna. Jahrb. d. Deutk*R. 
Arch. Inst. 14, 43—49. 

Vgl. die Aufsatze von Korte und Mtinzer. Anz. 10 Bibliogr. 
VII A No. 272 und Anz. 11 No. 264. 265. 

257. Milani L. A. Sepolcreto con vasi antropoidi di Cancelli sulla 
montagna di Cetona. Mon. ant. Vol IX Sp. 149—192. 

Palaoetruskische Grabstatce. 

258. Mehlis C. Die Ligurerfrage. 1. Abt. S.-A. aus dem Arch. f. 
Anthr. 26, Heft 1. 24 S. 

259. Pernice A. Sui Celt! e la loro immigrazione in Italia. Riv. 
bimestr. di antich. Greche e Romane. Anno I fasc. 4/6 (50 S.). Anno II 
fasc. 1/2 S. 207-208. 

S. BphW. 19 S. 1267-1268 (Holm). 

260. Hirt H. Die sprachiiche Stellung des Illyrischen. In "Beitrage 
zur alten Geschichte und Geographic, Festschrift f. H. Kiepe^t’^ 
S. 179-188. Berlin Reimer 1898. 4k 

Die Sprachwissenschaft kann bis heute keutc keinen Beweis 
dafiir liefern, dass das Alban esische die jiingste Phase des Altilly- 
rischen sei. (Geg*en Kretschmer Einleitung S. 262 f.) Die Venete'r, 
die Bewohner der eigentlichen 'lUupk, und die Messapier gehoren 
einem Sprachstamm an, der zu den cenitwm -Sprachen gehort und 
.zwischen Griechisch und Italokeltisch ein Mittelglied bildet. Das 
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Makeclonische sdiliesst sich wohl dem Illyrischen, das Albanesische 
aber, als ^rtjfem-Sprache, dem aiteii Thraldschen an. 

Dagegen Holg-er Pedersen in Die Gutturaieini Albanesischen 
KZ. 36, 299 ff. Er kommt zu dem Resnitat, dass wir bis aiif weiteres- 
Tier nichtgriechische Volker des Altertiirns auf der Balkanlialbinsei 
zii unterscheiden haben: die Makedonier, die Siidillyrier (die heu- 
tigen Albanesen und die Messapier), die Nordillyrier mit den Ve- 
il e tern, die Thrakier. 

261. Ghirardini G. Di un iniovo griippo di tom be della necropoli 

atestina. Rendiconti d. R, Acc. dei Lincei. Cl. di Soc. mor 

Serie V Vol. 8 S. 102-113. 

Vorhistorische VenetergiTiber. 


0 ) Metrik u. ii. 

262. Gleditsch H. Bericht iiber die Erscheiniingen der griechisclieii 
und romischen Metrik. Bursians Jahresber. 102, 1—64. 

Umtassfc die Jahre 1892—1897. Fllr uns komnien besonders^ 
in Betracht die Kapitel VI Der saturnische Vers der Rdmer und VII 
Metrisclie Schriften tiber das rdmische Drama. 

263. Bornecque H. Le vers satiirnien Rev. de philoL 23, 68—79. 

B. inacht, ohne die Bemiihungen der Rhythmiker aiich nur 
zu erwahnen, wieder einniai den Versuch den Saturnier rein quan- 
titierend zu messen. Seine Conclusions S. 78—79 sind: 

1) Le saturnien se compose de six pieds, plus une syilabe lon- 
gue; c’est un septenaire lambique catalectique. Le pie^d pur est 
le cinquibme pied L’lambe pent se trouver a toutes les autres 
places, ainsi que le spondee. L’anapeste n’est pas requ aux qua- 
trieine et cinquieine pieds, le tribraque aux deuxi^me, quatrieme 
et cinqui^me, le dactyle au premier, deuxieme et cinqui^me; le- 
pyrrhique ne se trouve qu’au t;roisieme et au sixi^rne pied. Natu- 
rellement le trochee et exclu. En d’autres termes, on pent trouver 
au premier pied; lambe et tribraque, spondee et anapeste; le dac- 
tyle ne s’y trouve pas, parce que la dernidre syilabe courrait chance 
d’etre allongee par la coupe. Au deuxieme: lambe, spondee ek 
anapeste, le tribraque et le dactyle etant ecastes pour la raison 
que je viens de donner; au troisiemc: pyrrhique, lambe, tribra- 
que, spondee et ses substituts; au quatrieme: lambe, spondee,,, 
dactyle; au cinquieme lambe; au six! erne comme au troisieme. 

2) Des separations de mots coupent le vers en quatre parties- 
distinct es compreiiant respectivement: premier et deuxieme pied,, 
troisieme pied et septieme demi-pied, huiti^me demi-pied et cin- 
quieme pied, fin du vers. En outre, autant que possible, les pre- 
mier et deuxieme pieds sont formes chacun par un mot. Entre ces 
diffdrents inembres Thiatus est licite: la syilabe finale de chacun 
d’eux est, par suite, consideree comme indifferente. La coupe prin- 
cipale et invariable est la coupe hepthemim^re : la coupe tetrathe- 
mim^re et la coupe decath^mim^re peuvent, au besoin, ^tre de- 
plac6es d’un demi-pied, surtout lorsqu’il y a des noms propres dans 
le vers ou qu’il se termine par un mot de deux longues. 

4) Les et 4nie demi-pieds, comme les et c’est-A.-dire- 
ceux qui terminent les premier et troisieme membres peuvent etre 
remplaces par une longue proloiigee; une breve finale, assimil^e a 
une longue, pent jouer le role de longue proloiigee. Quand il est 
necessaire de placer k la fin du vers un mot de deux longues, et. 
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■daDS ce cas senlement, la menie faculte est doiinee ponr les 
demi-pieds 12 et 13. [Vg'L zur Saturn icrfrag'e die Referate von F. 
Skutsch in Vollmoliers Jaliresb. 4 I S. 85 — 87, H. Gleditsch in Biir- 
sians Jaliresb. 102, S. 42—47 und Ref. ebenda 106, 57—62]. 

.:264. Maurenbrecher B. Forschungen zur lateinischen Sprachge- 
schichte und Metrik. 1. Heft: Hiatus und Versclileifung im alten 
Latein. Leipzig Teubner. VIII, 269 S. 7 M. 

Inhalt: Einleitung. Hiatus und Verschleifung. Geschichte 
der Hiatusfrage (S- 1—15). Erstes Kapitel, Auslautendes m 
und 8 in der Poesie (S. 16—106). Einleitung. Abfali von m in 
der Sprache. Hiatus und Verschleifung von m bis Plautus. Vor- 
bemerkungen und Grundsatze zur Statistik der Verschleifung. Der 
Hiatus einsilbiger Worte bei Plautus und in der archaischen Poesie. 
Hiatus niehrsiibiger Worte in Senkung. Der Hiatus in Hebung*. 
Erklariing' des Hiatus durcli Erhaltung des Auslauts. Der Nasai- 
vokal und der Hiatus. Geschichte des Nasalvokals (des auslauten- 
den m) in der Verschleifung* bis 600 n. Chr. Der Auslaut s in der 
:Sprache undin der Poesie. Zweites Kapitel. Das ablativisehe 
d in der Litteratur (S. 107—146). Einleitung. Inschriftliche Ab- 
lativformen. Hiatus und Verschleifung der Ablative in der archai- 
schen Litteratur. Die f^-Porinen und der Hiatus der Personalpro- 
nomina bei Plautus. Der Hiatus der Ablative auf -d bei Plautus. 
Dio Ablative auf -w, -d und -e bei Plautus. Geschichte der Ent- 
wicklung der <iFormen bei Plautus. Drittes Kapitel. Der Hia- 
tus bei Plautus und im Altlatein. Alig'eineine Erwagungen 
gegen und fiir den Hiatus. Der Hiatus einsilbiger Worte bei Plau- 
tus. Die einsilbigen Worte in der archaischen Poesie. Der Hiatus 
in Diarese und Personenwechsei. Der Hiatus nach -ae bei Plautus 
und in der alten Poesie. Der Hiatus in Senkung nach -n und 4 
bei Plautus. Die plautinischen Hiate in Senkung nach -o, -a, -e. Die 
Hiate in Hebung bei Plautus. ^ Der Hiatus in der tibrigen archai- 
schen Poesie. Geschichtliche Ubersicht iiber Hiatus und Verschlei- 
fung im alten Latein. Der Hiatus in Casur. Zusammenfassung* der 
Resultate fiir Plautus. An hang zur Statistik. Die unsicheren 
Verschleifung’en. Zur Beurteilung* der Haufigkeit der Verschleifung 
und ihrer Gattungen. Nachtrage.''Nameu- und Sachregister. Stellen- 
vei'zeichnis. 

Die kritische Frage nach der Berechtigung* des Hiatus in der 
plautinischen Uberlieferung kann nur g*elost.^ werden durch ver- 
gleichende statistische Analyse dieser Uberlieferung', wobei 
Hiatus und Verschleifung in g'leicher Weise zu beriieksichtig'en 
und alle Konjektiiren zunachst ausser Aug*e zu lassen sind. 

Resultate (S. 231—232, 235): bereehtigte Hiate der platitini- 
schen Uberlieferung sind 1) eiiisilbige Worter in aufgelbster Hebung': 
2) in alien Senkungenj 3) raehrsilbige Worter auf ae, o, a, m 
in Senkung; 4) mehrsiibige Worter auf m in Hebung ohne 
.Kxirzung; 5) einige eiiisilbige Worter in ung'ekiirzter Hebung, n^m- 
lich quoi, hae^ rem^ re und die Worte auf 6) Hiate in Diarese 
und 7) im Personenwechsei; wahrscheinlich ist die Echtheit des 
Hiatus der Endsilbe mehrsilbiger Worte in aufgelbster Hebung. 
Neben diesen alien bleibt ein Rest solcher Hiate, die mit Sicherheit 
^ils Korruptelen erklart werden kbnnen; wann sie in unsere Uberlie- 
ferung eingedrungen sind, bleibt unkiar; sie verdanken ihre Ent- 
^tehung zweifellos der falschen Analog'ie nach den echten Hiateii. 
Ihre Zahl war niclit sehr gross im Plautinischen Texte; in Betracht 
kommen hierbei nur 1) Hiate in Hebung Oder Senkung' nach kur- 
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zem Aiislant (e, «), 2) Hiate in Senknng* nach e. 3) einsilbig'e mid 
mehrsilbige Worte in iing'ekiirzter Hebmig ausser den oben ge- 
nannten. fhre Erledigung ist der niedereu Textkritik znziiweisen. 
In 100 Versen komrnt jener legitime Hiatus einsilbiger Worte 1,3 mal^- 
die anderen (nach M. berechtigten) 4inal, die Verscbleifung 147,5 mal 
vor. Vgl. LC. 1899 Sp. 967—969 und 1085—1086 (F. Skutsch und 
Eotgegniing B. Maurenbrechers). 

265. Bennett C. E. Ehythmic Accent in Ancient Verse. Ain. Joxirn. 
Phil. 20, 412-428. 

B. verteidigt seinen Aufsatz: What was Ictus in Latin Pro- 
sody? Am. Journ. Phil. 19, 361 ff. [Anz. 11 Bibliogr. VII No. 15] 
gegen G. L. Hendricksons Angriff Am. Journ. Phil. 20, 198—210. 
Hendrickson erwidert mit einem Comment on Professor Bennett’s- 
Reply, ebenda S. 429—434. 

266. Mari G, I trattati medieval! di ritmica latina. Milano HoepM. 
124 S. 5 1. 

267. Mari G, Ritmo latino e terminologia ritmica medievale. Studr 
di hlol. romanza 8. 

268. D(escheemaecker) St. H. Tableaux synoptiques de la quantity 
latine. Grammont Van Nieuwenhove. 20 S. 4^. 

Miinchen. Gustav Herbig. 


YII. Keltiscli- 

1. Sommer F. Der keltische Sprachstamm. Beilage zur Munchener 
Allgemeinen Zeitung 18. u. 19. XIL 1899. 

2. d’Arbois de Jubainville H. Cours de litterature celtique. Tome VI... 
Ija civilisation des Celtes et celle de Tepop^e hoinerique. Paris. 

3. Holder A. Altceltischer Sprachschatz. 11. Lieferung: Mediola- 
num — Norici, 

4. Thurneysen R. Der Kalender von Coligny. Ztschr. f. celt. PhiL 
2, 523 ff. 

5. Esperandieu E. Calendrier de Coligny (Ain). Reconstitution.. 
Vgl. R. C. 20, lOO. 

6. Rousselot Les articulations irlandaises etudiees k I’aide du pa- 
lais artiiiciel. La Parole 1, 241—62. 

Cette etude tres restreinte des articulations d’un seul Irlandais- 
nous permet de reconnaitre : L’infiuence r6ciproque des voyelles 

sur les consonnes, des consonnes sur les voyelles, ou des voyelles- 
et des consonnes entre elles; 2® L’infiuence des groupements syn- 
tactiques ou de la morphologic sur les articulations; 3^ L’etendue 
des variantes dans la place d’articuhition que pent pi'esenter un 
meme son sans perdre son identity acoustique; 4® La difference de- 
force qui existe entre les consonnes initiales et les finales, entre 
les consonnes finales elles monies suivant qu’elles sont aprbs une 
voyelle ou une autre consonne; 5® La possibility de prevoir d’apres- 
un tracy la marche future d’une evolution; 6^ La rdality des mouil- 
lyes k' g' t' d' s'; 7^ Enfin la necessity d’une chronologie en pho- 
netique, si Ton vent rameiier a la rygle les irrygularitys apparentes.. 

7. Pedersen H. Irsk Literatur. Dansk Tidsskrift 1899, S. 709—726.. 

Behandelt hauptsEchlich die alten irischen Heldensagen. 
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8. Stokes Wh. Hibernica (Fortsetzmig)- 33, 273 ff. 

18. A sandhi — rule. Beispiele von Wandel auslantender Te- 
nuis zur Media vor stimmbaftem Laut. 19. The sound-gToups apn^ 
epn^ ipn^ opn^ up7i: in apn, epn, ipn schwindet p ohne Ersatzdeh- 
imng. 20. Vowel -flanked p, Weitere Beispieie. 21. Enclisis after 
interrog'ative particles: auch nach interrog*. co. 22. Two prepositio- 
nal prefixes, arn- in arnigim aus ''^’{p)ar{a)n-; eh- in eb-lmi aiis 
'’^eh alwi zu skr. ahhi. 23. merhligim 'wiminele" zu moirh '"Ameise’. 

9. d’Arbois de Jubainville H. M indo-europeen = cM celtique. 
R. C. 20, 116. 

Wil'd von den Galliern mit XT, von den Romern mit CT oder 
T wiedergegeben. 

10. Stracban J. Final Vowels in the Felire Oenguso. R. C. 20, 
191 If., 295 ff. 

Untersuchung iiber die Reimverhaltnisse. 

11. Eupitza E. tiber Doppelkonsonanz im Irlschen. KZ. 36, 202 ff. 

Untersuchungen fiber die orthographischen Verhaltnisse in 
den air. Glossen, im Mittelirischen und ihre Entsprechung'en im Neu- 
irischen. 

12. Dottin G. Etudes de phonetique irlandaise. I. dli—gh. R. C. 
20, 306 ff. 

13. Ernault E. Sur la chute de V -er final en breton. R. C. 20, 199 ff. 

14. Loth J. Remarques sur le Wqrtschatz der keltischen Sprach- 
einheit de M. Whitley Stokes. (Suite), R. C. 20, 344 ff. 

15. Zimmer Keltische Studien 17. KZ. 36, 416 ff. 

1) Bret, mar,- arvar, korii. may\ In hep mar 'zweifellos* usw. 
ist mar — 'wenn^ 2) Tr. eneclann, kymr. gu'ynehwerth , breton. 
enepuuerth. Erlauterung der Bedeutungsentwicklung an der Hand 
litterarischer Belege. 3) Kornisch arluit, kymr. arlwydd, arglwydd. 
Ubersetzung des ags. hlafveard, 4) Ir. cirduh, k^nnr. purdu. Ir. ciV- 
ist eine Entlehnung aus lat. purus durch britannischen Mund. 5) 
Seis, JSaeson: aus Saxo, Saxones. 6) Ir, cam, kymr. ceiniog, ir. 
cianog, cciin durch brit. Vermittlung aus lat. canon entlehnt, ebenso 
cianog aus kymr. '’^ceindc. 7) Air. bdgim, bag = kymr. beio, bai. 
8) Das angebliche keltische Verbum skarto ^ich .sondere ab’. Existiert 
nicht, vielmehr ess-cart, verwandt mit ir. fo-chiurt usw. 

16. Zupitza E. Etymologien. BB. 25, 89 ff. 

Darunter keltische: Ir. loss. Ir. folongim. Ir. age. Ir. gobel. 
Kymr. cyfiudd. Kymr. lly^n. Ir. traig. Kymr. cMoarddaf. Kymr. 
gwytv. Kymr. llith. Kymr. nithio. Ir. tarr. Ir. m4ith. Ir. dergnat. 
Kymr. ceo^n. Ir. feig. Kymr. ffwdan. Kymr. dera. 

17. Loth J. Additions et remarques an Dictionary of the Welsh 
Language du Rev. D. Silvan Evans (A— D). ACL. 1, 400 ff. 

bal, bailie: ACL. 1, 396 f.; abar dall f.; alam gall. alafB28; 
coscath 399. 

18. Meyer K. Contributions to Irish Lexicograph}" {Alp — arba). 
ACL. 1, suppi. 81 ff. 

19. Stokes Wh. Fifty Irish Etymologies. BB, 25, 252 ff. 

20. Strachan J. Old Irish Toglenomoyi, R. C. 20, 445. 

Zu doglenim. 
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21. Straclian J. O. Ir. diL ACL. 1, 471 f. 

22. Loth J. Affwys — ervoas. RC. 20, 205 f. dryiv RC. 20, 342 f. 

23. Ernault E. Et 3 '’niolog‘ies bretoniies 11—30. MSL. 11, H. 2, S. 92 if. 

24. Thomas A. De quelques iioms de lieux fraiiQais d’origine gaii- 
loise. RC. 20, 1 if. 438 ff. 

25. Strachan J. The Nominative Plural of Neuter z^-stems in Celtic. 
IF. 10, 76 f. 

Zn air. dckr ''Thranen’, kymr. deigr axis '-^xlakru noch dorus pi. 
'Thor^ axis ‘^dnoresfu. 

26. Zimmer H. Keltische Studieii 18. Beitrage zur altirischen Gram- 
matik. KZ. 36, 461 if. 

1) Der xirspriingl. N. Akk. Du. der z^-Stamme im Altirischen. 
giun 'Mund’ aus N. Du. zxx gen 'Kiiinbacke’. 2) Altiriscii 

ashert xxnd asy'xibart in ihrer Bedeutung fiir die altirische Tempus- 
lebi'e. Die Verbalfornien init und ohne ro* sind syntaktisch ver- 
schieden. Durch ro- bekonimt ein Praet. die Bedeutung des Plxxs- 
quainperf. od. eigtl. Perfekts, ein Conj. praes. die eines Conj. perf. 
Oder des Fut. exact., ein Imperf. wird zuni Plxisqxiamperf. Ferner 
steht TO' beiin Conj. praes. zum Ausdrxick eines Befehls oder Wun- 
sches. — Besprechxing der britannischen Verhaltnisse. — Die Ver- 
balpartikel ro- ist formal xxnd in ihrer Grundbedeutxing init derNo- 
minalpartikei ro- identisch. — Entwicklung im Nexxirischen. 

27. Zimmer H. Granimatische Beitriige. 2. Uber verbale Neubil- 
dungen iin Neuirischen. Ztschr. f. celt. Phil. 3, 61 if. 

28. Strachan J. The Substantive Verb in the Old Irish Glosses. 
Transactions of the London Philological Society 1899. 

Materialsaminliing axis den altirischen Glossen und Unter- 
suchung uber die Anwendung der verschiedenen Formen. — Vgl. 
RC. 20, 81 If. 

29. Strachan J. Grammatical Notes. Ztschr. f. celt. Phil. 2, 480 If‘. 

Formen aus dem Lebor iia li-Uidre: 1) 1. 3. sg. pres. ind. in 
-nd. 2) pret. pass, in -it. 3) 3. sg\ pret. pass, in -ta, -tha. 4) 3. sg. 
pret. act. in -/a, -tha^ -th. 5) 3. sg. pret. pass, in -as. 6) Affixed pro- 
noxins 7) Absolute forms in the present and future of compound 
verbs. 8) 7io- with compound verbs. 9) 3. sg. pret. in -is in com- 
pound verbs. 10) 2. pi. in -hair. 

30. Stern L. Chr. tec, tegach, teckaf, tecket. Ztschr. f. celt. Phil. 3, 
135 ff. 

Im Mittelkymrischen zeigt der Kornparativ noch keine Ver- 
hartung einer Media vor -ach; erst in der neueren Spraclie nacli 
Analogic des Superb u. Aequalis. — Untersuchungen liber verschie- 
dene phonetische Verhaltnisse der britischen Verschlusslautc xxsw. 
Das Sxiff. -ach = ir. -acc, -ac. (Gebrauch bei Substantiven, wie 
pobl-ach 'Pobeb usw.). Das fiir den "Aequalis” anzusetzende Sxiff. 
-het ist = ir. sdith ''Genuge, Fiille". 

31. Loth J. Brodyr, hroder, brodorion. ACL, 1, 394 ff. 

Der neben brodyr existierende PI. broder (zxi bratvd) findet 
sich fast nur bei Zahlwortern. Der Waiidel zu e beruht auf schwa- 
cherer Betonung in dieser. Stellxing\ 

32. Loth J. Un subjonctif aoriste galiois. R. C. 20, 79 f. 

duch aus *douk-se-t 'er moge fiihrenb 
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-33. Ernault E. Les formes de I’infinitif breton (Fortsetzimg). Ztsclir. 
f. celt. Phil. 2, 494 ff. 

Leipzig. Ferdinand Sommer. 


Till. Gennauiscli. 

A. Allgeineines. 

G e r m a n i s c h e G r a m m a t i k. 

1. Grundriss der german. Philologie, heraiisgg. von Hermann Paul. 
Zweite verbesserte und vermehrte Auflag'e. 1. Band, Lieferung 5 
(S. 993—1232) (enthaltend den Schluss der Gescliichte der eiigl. 
Sprache ii. den Beginn der Geschichte der fries. Sprache) und 
Band 3, Schlusslieferung* (S. 734 — 995) (enthaltend die Ethnogra- 
phie. der german. Stamme). Strassburg Triibner, ie 4 M. 

2. Abhandlungen ziir german. Pliilologie. Festgabe f. Bich. Heinzel 
von F. Better, M. H. Jellinek, 0. Kraus, B. Mering'er, 
B. Much, J. Seemuller, S. Singer, K. Zwierzina. Halle 
Niemeyer 1898, VIII u. 534 S. 14 M. 

3. Lubovius L. First introduction to German Philology. London 
Blackwood. 96 S. 1 Sh. 6 d. 


4. Wilmanns W. Deutsche Grammatik. Gotisch, Alt-, Mittel- und 
Neuhochdeutsch. 2. Abteilung: Wortbildung', 2. Aufl. XVI u. 
671 S. Strassburg Triibner. 12,50 M. 

5. Lowe R. Die ethnische und sprachliche Gliederung der Ger- 
manen. Halle Niemeyer. 59 S. 1,60 M. 

6. Bugge S. Beitrage zur vorgermanischen Lautgeschichte. I. Zur 
Erlauterung des germanischen ai. PBB. 24, 425—63. 

Behandelt das Verhaltnis von Wortern wie feiU : fdli an. fair, 
“Das Vorgermanische hat ein reduziei'tes, vielleicht gemurmeltes i 
(einen Schwa-Laut mit ^-Timbre) gehabt”, der “regelmassig aus a 
entstanden” ist. “Nicht selten setzt germ, ai . . eine zweisilbige Form 
des Vorgerm. mit zwei Vokalen voraus, die durch einen Konsonanten 
g'etreimt waren. Der erste war ein kurzes idg. o oder < 2 ; der zweite 
war das aus d entstandene reduzierte i, dem in rnehreren Wortern 
ai. i, griecli. d entspricht.” Beispiele: 1, goi.^hraiwiJcraviB-’^ hraiw- 
aus krowir krowd-. — 2. ae. dr 'RudeP : aritram. — 3. aims hS end- 
bote", dazii das Nom. act. ahd. drundi usw. Der Stamm des Nom. 
ag. wohl iirspr. airund. Part, zu air- T'udern". — 4. feili neben fdli^ 
fair ttujX^uj pdiiate, kelt. {p)elnid ^verdiene", lit, peinas 'Erwerb", Grdf. 
poldyos pokyos, — 5. got. *niail : mdlam^ malinds^ \xi'kac. Dazu ahd. 
mdl "Fleck", mUjan^ lit. mUys "blauer Farbstoff". — 6. hreinn "Ben" 
: K^pac. Idg. herdnos 'gehorn’t" ; Grdf. kormos^ dazu ablautend kirdnos, 
russ. serna "Beh’. Well in kormos n nach i folgte, entstand hrainaz^ 
iiicht "^hairnaz. — 7. fraisan : Treipdin experior^ Grdf. pordso-. — 
8. neunorw. eim "unschmackhaft" neben CBmen : amlds "sauer’, amiti 
"plagf. — 9. maitan : t4|uv€iv Tjuproc repaxoc. Grdf. Homddo : tmoido 
: '^pmaitd : '^maito, — 10. '^aglaits st. aghakd^ — 11. araweiz "Erbse" 
: opopoc, ervum^ Grdf. orowid. — 12. arhaips aus arahit-. — 13. dheimy 
urg. aunhaimaz aus awonkdmos, — 14. memen : p4voc, p4viu, pevexoc, 
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\Yz. mo7ii , mam-. — 15. eimi, eimr "Dampf^ Feiier" iiicht aiis 
we^i»*en cler Bedeiitung; da7.n ablaiitend aisl. ima "Dampf ? usw. : 
sell wed. dial. dm. Grdf. ^ammos.^ vg*L animus usw. ~ 16. Hredgotan 
^die Sieg‘-g‘oten’, zu hropeigs, das zu klrti- gehort; danebeii Gen. 
IlrcEda, anoi'w. Hreidgotun, g’erm. liraipi- aus konti-. — 17. tainSy 
Stamm dond : ddn- in bujvaH, lett. ddni- ~ 54pac : 6 ul) 5ujpa. — 18. 
ahd. (alein ) neiman ^loqui’ ans nommiyeti^ vgl. dvojuaivuj. — 19. ahd. 
cMren 'vertere"; an. kByra (aus Vmurja7i)'^ ae. cie7'7xm (aus‘-''‘ka 7 'sja 7 i) 
g'ehdren ziisammen. Das ae. Verb stammt ans vorg. "'^garsijd.^ das 
ahd. ans urg. "^kairijOj "^kairrijo, '^kairzijo^ vorg. '^'garisiyo, das an. 
ans vorg. '-^'ga7Hisiyd. — 20. aih : dnqs'a, Iv€tk€iv. 3. 'Plnr. vorg. 
*a7iink7if^ das aeiMm oder 3. Plnr. aniknt (vgl. anas' a). — 21. ae. 
ivdseyid 'throat’, Part. Praes. aicdsyjt- zxi dpjui. — 22. gotl. vajlimde 
'Speiserohre’ ans '^aivdhjt- zxi cy. a-well 'conduit, pipe’, d4XXa usw. — 
23. ahd. treno 'Drohne’, daneben ae. drdn. Letzteres hat wolil 
dh7'67i9- aLs Basis. — 24. lerche^ Grdf. lavwrakon-, daneben anorw. 
Zd, It. vorg. Idle-. Basis latvd (zn laus). — 2.5. ahd. 7^eilihen^ daneben 
rakjan-^ Basis vorg. orig- orag-, vgl. bpeTai, fjyant-. — 26. anorw, 
reik 'Scheiteilinie/, daneben nenisL rdk 'Streifen’. Zn diesem gehort 
ai. reiji- 'Streifen’, ferner 'Rich tun g’. Basen : ragfragd-. 

— 27. by^eit aus "^bhoy^adhos, vgl. beriu., berti ‘strenen’. — 28. hernia 
'Hansgrille’ neben hamm-elmaus, von liamme abgeleitet. ahd. hainma 
'HinterschenkeF : Kv^jap. haiman ans haininan ans vorg. kayimioii. 

— 29. an. feigr usw. ans poqaicyo- zn pakvds. — 30. isl. smart 
*KIee’ ans ‘'^syhdirhon-., vorg., '^sma7'dkon *. ir. seamar. — 31. anorw. 
hreistr 'Schnppen’ ans ^karsatro - : abg. krasta 'scabies’. ~ 32. ahd. 
ga7neit 'vanns’ : griech. pdxiiv 'nmsonsf, air. in-inadm 'sine causa’. 
Basis inata-. — 33. fi^aiic- ans pamvo- zn paino. — 34. kleid^ 
Grdf. golito- : pdXXm. — 35. beiii neben nennorw. bima F. 'Knochen- 
rdhre’, Basis bona-. 

Der behandelt.e Lantwandel soil sehr alt sein nnd jedenfalls 
der Lantverschiebnng voransgehen. 

7. Lowe R. Relative Chronologic der germanischen Tennisverschie- 
bnngen. IF 10, 77—84. 

ahd. finko : mlat. pmcio ist nach der Verschiebnng des idg. 
vor jener des idg. p ins German, eingedrungen. Vgl. an. kaipe 
= wallis. lit. kdtpa usw. Westg*. ahd. karpo usw. zeigt, dass 

dieses p friiher verschoben hatte als das Nordg.; denn das Wort 
wird wohl aus dem Kelt, znerst ins Westg. gelangt sein. — ae. peep 
usw., wahrscheinlich eine frhhe mittelbare Entlehnnng ans dem 
Griechischen, zeig't, dass p friiher als t verschoben ist. 

8. RegnaudP. Sur le jot initial dans les principanx dialectes g'er- 
maniqnes et la loi phonetique qui le concerne. Acte, dn XL Con- 
gres Orient. Sect. I S. 285—97. 

9. Ludwig A. 1) Das Verhaltnis der w-Formen der german. Dekli- 
nation zu denen des Lettischen nnd Slavischen. 2) Die 1. Plnr. 
anf -mees im Ahd. Sonderabdrnck ans den Sitznngsberichten 
der kgl. bdhm. Gesellschaft der Wissenschaften. Frag fi-ivnac. 
8 S. 0,20 Mk. 

1) m soil willknriich ans bh hervorgegangen sein. — 2) -mes 
ans -mais soil alte Nebenform von weis usw. sein, die an die fertige 
Verbalform antrete. 

10. Brugmanu K. Der Ursprnng der germanischen Komparations- 
siiffixe anf -bzan-, -osta. IP. 10, 84—90. 
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Geht von Adverbien aiif -i ^vie fiun, air, />waiis; naeli dem 
Verhiiltnis derselbeii zii den Koinparationsfontieii auf -iz- soil(‘ii 
sich -os-Forinen neben den Adverbien auf d eing’estellt haben. 

11. Cosijn P. J: Die siibstantivierten Partizipia Priis. cles Urger- 
manischen. IF. 10, 112. 

Trotz Kluge IF. 6, 341 siiid die ^7-losen Formen der Nomina 
agentis aiich ausserhalb des Kentischen wohl beglaubigt. Sie sind 
im Vokativ lautgesetzdich, desgleichen im ,<?-losen Nom., den wii* 
nach zan ansetzen dlirfen. 

12. Kluge Fr. Nominale Stammbildungslehre der aitgermanischen 
Dialekte. 2. Aufl, (Saminlung kurzer Grammatiken germanischer 
Dialekte. B. Ergansungsreihe I.) Halle Niemeyer. X u. 119 S. 3 M. 

13. Hadady G. Die germanische Derivation, mit besonderer Be- 
rlieksichtigung* der gotischen und der neuhochdeutschen Sprache 
(inagyar.). Progi*. Sarosalja U'jliely. 

14. Hinsdale E. C. 1) The Verbum perfectivum as a Substitute for 
the Future Tense. 2) icerdan and wenan. Mod. Lang*. Notes 13, 
(1898) 265-71. 

Sucht zu zeigen, dass die ahd. Verhaltnisse den got. nicht 
entsprechen. 

15. Rittershaus Adele. Die Ausdriicke fiir Gesichtsempfindungen 
in den aitgermanischen Dialekten. Erster Teil. . (Abhandlungen 
hrsg. von der Gesellschaft f. deutsche Sprache in Zurich, No. 3.) 
XIV u. 81 S. Zurich Seidel. 2 M. 

Wortkunde. 

16. Kluge Fr. Etymologisches Worterbuch der deutschen Sprache. 
6. Aufl. XXVI u. 510 S. Strassburg Triibner. 8 M. geb. 10 M. 

17. d’Arbois de Jubainville H. Fragments d’un dictionnaire des 
noins propres francs des j)ersonnes a I’epoque merovingienne. Le 
moyen age. 12 No. 3. 

18. Berger H. Die Lehnworter in der franzbsischen Sprache altester 
Zeit. Leipzig’ Keisland. Ill u. 347 S. 8 M. 

Darin Lehnworter aus dem Germanischen {S. 309—19); jedoch 
behandelt der Verf. die Mehrzahl der german, Lehnworter als Erb- 
wbrter, die schon im gallischen Vulgarlatein eingeblirgert gewesen 
seien. 

19. Bruckner W. Charakteristik der germanischen Elemente im 
Ttalienischen. Progr. des Gymn. zu Basel. 32 S. 4®. 

20. Johansson K. F. Uber aisl. eldr, ae. ceZecZ 'Feuer“ usw. ZZ. 31,. 
285 -302. 

Urgerm. ail- ist Kontamination von aidh- und al-. Germ. 
Grundform aileda- ; Suffix idg. -eto-. Neben der ^^^-Bildung falie'pir 
kommen die Partizipia auf -Uo- in Betracht. Ftir diese darf man 
wecbselnde Betonung und daher germ, -epa- -edd- voraussetzen, 
das zu '-Ma werden muss. Das nebentonige e wird wie 

haupttoniges behandelt, daher Tiafat, trdadr, truat, sagat, lifat 
pagat, vakat usw. aileda- musste synkopieren: pagt, lifdr, spart 
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usw. (vg'l. facitus\ vegetus, habitus gegeiuiber delefus, obsolefus usw.). 
eldr diircli Verailgemeinerung der synkopierten P'orm eiitstanden. 

2L Kauffmann Fr. hexe. ZZ. 31, 497. 

Verteidigt seine Deutimg von hagazussa (PBrB. 18, 155) gegen 
S. Riezler, der haga niclit aiif den Waid, sondern aiif die iirahegte 
Fliir beziebt; denn hagustalt kdniie luir 'Waldbesitzer' iieissen. 

22. Kock A. Etymologiscli-mythologische Untersuchiingen. IF. 10, 
90-111. 

Bopn. — Byleiptr. — Fdrbauti. — Forniofr. — Gleip>nir. — 
Gorr. - Helblindi. — HUr, — Laufey, — Bold. — Loptr, — Mioll- 
7iir. — FdL — Fain. — A"orr. — Ban. — Sigyn. — Son. — Vdli. — 
Vingpdrr. 

23. Meyer K. M. Ko])iilative Eigennamen. HZ. 43, 158—69. 

Bei den german. Eig'ennamen ist prinzipiell ein giiter, ver- 
standlicher Sinn anzunehnien. Namen vie Hildegund, Fredegunde, 
Sigefrid, Wolfram diirfen jedoch nicbt als nnterordnende, sondern 
mlissen als beiordnende Komposita gefasst werden. Wie etwa 
in moderner Zeit der Doppelname Peter*PaiiI gegeben wird, so 
konnte ein Verehrer Wodans seinen Solin nach den beideii heiligen 
Tieren des Gottes nennen. Sigefrid ’'der Sieg und gefestigten Frieden 
besitztb Es gibt 2 Hauptkiassen der Dvandvanainen : 1) rechte 
Wap pen namen wie porsiein^ Ulfketil '’der, deni Thor iind der 
Opferstein heilig sind', Tier den Wolf nnd den Ke.ssel im Wappen 
fiilirt’ nnd 2) die Segensnamen wie Gundfrid. Hruadlaug u. a. 

24. Moller H. Chatti nnd Hessen. HZ. 43. 172-80. 

Gegen Branne IF. 4, 341 If. Die Chatti der Romer werden 
von dem Hessengau als ilirem Ursitz ansgegangen sein, gradeso wie 
die Batavi ein grosseres Gebiet iniie haben als die hentige Betuive. 
Chatti soil germ, pp haben, wllhrend in Chattuarii (ae. Fetware), 
obwohl sie niit den Chatten verwandt sind, urgerm. tt anznnehmen 
sei; die Starninsilbeu beider Namen sollen nicht veiwandt, sein. 
Strabos Xcxttoi, das Branne fiir die Existenz eines germ, tt in Chatti 
heranzieht, gehe ant die rom. Namensforrn znriick, bew^eise also 
nicbts. Der Einwand Brannes, dass Chatti yon 400—706 erscheine, 
erst c. 720 Ilassi anftrete, der Prozess des Ubergangs von tt zu s$ 
also sebr jniig sein iniisse, obwohl schon im Got. um 400 ss fur 
altes tt anftrete, sei iinzntreffend, da das tt von Chatti nnr filr die 
Anssprache in der Zeit der ersten Entlelinung (ini letzten Drittel 
des 1. Jhs. V. Chr., spatestens unter Drusus) Gnltigkeit habe. Die 
phonetischen Einwendungen Brannes gegen den Ubergang eines 
urgerm. pp in ss sind samtlich nicht stichhaltig. 

25. Uhlenbeck C. C. Eber. PBrB. 24, 239-44. 

Gegen Berneker IF. 8, 283 f. Meillets Erklarung von slav. 
veprh ans Kontamination von *vopn> (aus '’^oprh) nnd ^-jepi'h (aus 
^eprb\ vgl. IF. 5, 732 f., ist nnstatthatt, da die aslav. -y-Prothese 
nicht vor o eintritt. Im Geg'enteil beweist abg. serb. russ. poln. osa 
"'Wespe* dass im Urslav. v vor o sogar verloren gehen konnte. v 
in veprh also idg. vielleicht vepm : ebur = vrsabhd- : rsabhd-. •— Das 
Verhaltnis von aper :zu ebur ist rein lantlich. Bezidinng 7Myabh- 
abznweisen ; ydbhati : Z:49upoc = yugdm : Sutov. 

26. Wilbrand J, Teutonen mid Teidoburg. Zwblfter 

Jahresbericht des histor. Yereins fiir die Grafschaft Kavensberg, 
1898. 
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VII 1. A. Allg'emeines. 

27. Wood Fr. A. Germanic etymologies. Mod. Lang. Notes 13 
(18*18), 81-88. 

Vgi. Anz. 11, Abt. IX A Nr. 27. Behandelt werden ansser 
den a. a. 0. genannten Wortern aha iind aims noch 3) hrunjo. 
4) dulps. 5) fastan. 6) dauhts. 7) jali. 8) ku7ia-wida. 9) ga^iip- 
nan. 10) gataimjon. 11) gup. 12) hlahc, kleipra. 13) ib-dalja, 
ib iiks. 14) Ivopan, 15) an. hvelp7\ 16) sicaods. 17) hisatdjan. 18) sivai-'an. 
19) haiisjafi. 

28. Wood Fr. A. Etymologisches. PBrB. 24^ 529—33. 

1. gaul : xOXoc ^Saft’. — 2. kauz : gaudziii ‘"heuleif. — 3. ge-Mure 
: mhd. huren 'kaiiern’, vgl. hold 'giuidig, herablassencF. -- 4. aisl. 
kwa ‘unthatig sein’, engi. cower "kaueruL* yupcc 'riind, gekriiinmt’.. 
— 5. h7iasqu.^ aus "^‘qnodsqo - : kandn 'beisse^ — 6. neh) aus nek-go 
ndsati ^erreicht". — 7. ahd. gisal mit air. gialL zu haereo. — 8. 77iahr 
“"Alp’. : rnss. kikimora 'Gespensf, poln. mora L\lp’. — 9. sels se-la- 
(Wz. se 'saen") 'das Silen, Saezeit, Jahreszeit, ZeiF vgl. satio : saison. 
Das Adj. bedentet 'zeitgemass, passend’. Vgl. ae. seel "Zeit, giinstige 
Zeit, Gliick". — 10. schraiibe : scrupiis 'spitzer Stein’, CKOpinoc 'stach- 
lig’. — 11. ae. strldan 'schreiteiF. ahd. stritan 'streiten’; Grimd- 
Bedeiitung wohl 'aiisstrecken, wonach traebten, s. anstrengen’. — 
12. eiigl. throe "Sehmerz’ .* prdicaii, draen. vgl torqueo 'drelie, peL 
nige’. — 13. stretfe : prafian ‘'antreiben; tadeln, zuchtigen’. — 

14. ahd. zldald7'i, Basis vorg. dhtlo Wz di- dH-; dazn lett. dejums 
^gehohlter Bienenstock’, dejele ‘Baum, worin ein Bienenstock* aus- 
gehohlt ist’. 

Zur Aitertumskunde und Ethnogr aphie. 

29. Miillenhoff K. Deutsche Aitertumskunde. 4. Band. 2. Halite. 
XXIV u. S. 385 — 751. Berlin, Weidmann. 1900. 10 M. 

30. Heyne M. Das deutsche Wohiiungswesen von den tiUesten- 
geschichtlichen Zeiten bis zum 16. Jh. Mit 104 Abb. (Ftinf Bxicher 
deutscher Hausaltertiimer Bd. 1.) Leipzig Hirzel. 12 M. 

31. Hempl G. The origin of the runes. Journ. Germ. Phil. 2y 
370-74. 

The runes are based on a Western Greek alphabet differing' 
but little from the Formello alphabet and that in the direction of 
certain other Western alphabets, for example, the Venetic, the East 
Italic (or "Sabellic’) and the Gallic, and the adoption of this alphabet 
by the Germanic people took place about 600 B. C., at which time 
the chief changes that differentiate Germanic speech from the remai- 
ning Indo-European languages had taken place. 

32. Kauffmann Fr. German!. Eine Erlauterung zu Tacitus Ger- 
mania, Kap. 2. ZZ. 31, 1—4. 

Die belgischen German!, die spater Tungri hiessen, haben 
mit ihren Verbiindeten, ehe sie das rechtsrheinische Land vor den 
Germanen raumten, politisch unter germanischer Oberhoheit ge- 
standen, bildeten also damals eine natio Ge7^7nanorum. Ebenso 
werden die pannonisehen Osi als Germa7%oru7n natio bezeichnet.. 
Beidemal wird durch natio die politische Abhangigkeit frernd- 
sprachiger Stitmme bezeichnet. Spater raumten die unterworfenen 
Keltenstamme den Siegern das Feld. So kamen politisch zu den. 
Transrhenanen gehorende Volkerscharen unter dem Namen Ger~ 
mani. Alle Eindringlinge wurdeii in Gaiiieu so benannt; von ihiien 
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wurde cler Name anf .ias gauze Yolk iibertragen, zu dem sie poli- 
tisch gehorten xind von dem sie ansgegangen wareii. So bxirgerte 
sich in Gallien der Name Germani flir alie Transrhenanen ein. 
Hier fanden diese ihn spater vor nnd adoptierteii ihn selbst. 

33. Hedinger A. Die Urheimat der Germanen. Mit eiiiem Nacli- 
wort von H. Hirt Nene Jahrbiicher. 2. Jhg. 3. Bd. 8. Heft. 

34. Stein F. Die Stammsage der Germanen nnd die alteste Ge- 
sehichte der dentschen Stamme. Erlangen, Junge. 80 S. 

35. Wiibrand J, Znr Keltenfrage. Beilage zur Allg. Zeitnng 1890 
Nr. 258. 

Macht anf die Widerspriiclie zwischen Miillenhoffs nnd Meitzeiis 
Iveltengrenzen in Dentscliland anfmerksam. ''"Hat es in Deutschland 
vormais anch Kelten gegeben, so miissen sie Spnren hinterlassen 
haben. Gegenwiirtig aber steht die Sache nngefahr so, dass jene 
wolil flir den Sprachforscher nnd Historiker existieren, fiir die An- 
tbropologen nnd Archaologen aber nicht."'' 

36. Muller S. Znr Heimat der Volcae. PBrB. 24, 537—44. 

Gegen Mullenhoff, dass die Heimat der Yoicae 'an der Weser 
abwarts' nnd dann ira Maiuthaie gewesen sei nnd gegen Much, der 
als Urheimat der Yoicae Mahren armimmt. Vielmehr liegt die Ur- 
heimat zwischen Leine nnd Rhein, worans sie etwa nm 300 von 
den Istaevonen vertrieben worden sind. An der Weser, Alier, Leine 
lag Jahrhunderte lang die Grenze zwischen Kelten nnd Westger- 
manen; dort muss die Benebnnng 'TFa^xd.t! = Kelten’ entstanden sein. 

B. Ootisclu 

37. Wright J. A primer of the Gothic language. Containing the 
Gospel of St. Mark, Selections from the other Gospels and the 

' second Epistle to Timothy. With Grammar, Notes and Glossary. 
Oxfoiai. Clarendon Press. 4 Sh. 6 d. 

38. Heiderioh A. Einfuhrung in das Stndinm der gotischen Sprache. 
Zehn praktische Lektionen. Munchen, Ackermann. 1 M. 

39. Kock A. Znr gotischen Lantlehre. KZ. 36, 571—83. 

1. Znr Frage nach dem Wechsel zwischen stimmlosen 
nnd stimmhaften Fricativae. Yei’teidigt die in HZ. 25, 226 ff. 
ansgesprochene Ansicht, sieht jedoch in den Formen mit stimmhaften 
Spiranten keine alteii Formen mehr, sondern jnng'e anf ital. Boden 
entstandene Dialektformen. Beispiele daftir, dass der Wechsel d : />, 
5:/im wesentlichen anf der Akzentniernng bernht: 1) wenn gibid 
lantg'esetzi. d hat, kann anch d in hauhid nicht bloss graphiscli 
sein. 2) Hench hat konstatiert, dass in den Verbalformen d nach 
langem Vokal oder Diphthong hlinfiger ist als nach knrzem. Dazn 
stimmt das Vorkommen des Nominativansgangs -ds, 3) Ebenso 
steht^^es in der 1. 3. Sg. Prat, nnd in der 2. Sg. Imperat. 4) Dass 
der tiberg'ang p : d sich hanfiger beim Verb als beim Nomen findet, 
bernht anf der vorwiegenden relativen Akzeiitlosig'keit der Verbal- 
formen im Satzzxisammenhang, vgl. z. B. das moderne Schwedisch. 
Unklar ist der Wechsel s : z. 

2. Der Wechsel -rs:-r im Norn. Sg. Gegen Hirt PBrB. 23, 
329 f. Die altesten nord. Rnneninschrifteil sprechen dagegen, dass 
das Got. in der Behandlnng des -s die idg. Akzeutuation wider- 
spiegie. Da sich die verschiedene Behandlnng des -s anfs Got be- 
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schrankt, muss sie aus dem Got. erklart werden. Nach Kock ist 
der Wechsel nicht lauge vor Wulfila diirch die g'otische Akzeu- 
tuieruiig- hervorgerufen worden. In vorwulfii. Zeit endigte der 
Nom. Sg. iiberall auf -z*, daraus entstand -rs in Silben mit Fortis 
(Hauptton), in Silben ohne Fortis (also in Silben mit Infortis Oder 
Semifortis). Also h07's, gdurs, akrs, figgrs, fadrs : wisar, lvapm% 
anpar iisw. iluch stiur hierher, da iu unechter Diphthong* ist, der 
sehr leicht zweisiibig* gesprochen wird. In frumahaur ist ~r nach 
Semifortis entstanden. Auch tcair muss aus der Kornp. erklart 
werden. Vgl. das fiirs alteste Islandische bestehende Lautgesetz, 
wonach -nr (aus -7iR) nach kurzem Fortisvokal bleibt, nach Infortis- 
oder Semifortis vokal zu nn wird. 

Hinweis auf Arkiv N. F. 2 (1889), 26 Anm.: Wenn ki [kj] auf 
e folgte, neigte dies zu %. Hirt PBrB. 21, 159 f. hat nicht auf den 
Einfiuss des Konsonanten geachtet. 

40. Lnft W. Wulfila oder Ulfiia? KZ. 36, 257-^64. 

Der Kosenarne ist die Abkiirzung* eines Vollnamens, der als 

2. Glied loulfa- gehabt hat. Hier ei*scheint, wie schon Fick g’eselin 
hat, flir -wu- ein blosses -u-. Folglich ist die lautgesetzliche Form 
Ulfiia. 

41. Ehrismann G. hiri. ZZ. 31, 384. 

Vor Luft und Mikkola hat schon der Verf. auf ie zurlick- 
zufiihren versucht, vgl. Literaturbl. 1895 Sp. 217 fP. — he-ri = he^r 
+ t (Adv. he-r 4- Parti kel 1) wird bei nachdriicklicher Betonung des 
2. Elements zu lie-rt und dies zu hiri. 

42. Pipping’ H. tJber den got. Dat. PI. nohtam. PBrB. 24, 534 — 36. 

Das adverbiale nalitam nach dag am. Ob der substanti- 
vis eh e Dat. PL ebenso geheissen habe, ist unsicher. Vgl. adver- 
bial ahd. nahtes neben naht. 

43. Kauffmann Fr. Ein gotischer Gdttername? ZZ. 31, 138. 

Gegen Mullenhoff HZ. 23, 43 ff. ho7*e steht fiir hore = honore. 

44. Jellinek M. H. Zu Wulfila Luc. 1, 10. ZZ. 31, 138 f. 

Gegen Warnatsch ZZ. 30, 247. heidandans iibersetzt Trpocbe- 
x6ju€vov verschiedener Hss. 

45. Kauffmann Fr. Beiti’age zur Quellenkritik der got. Bibeliiber- 
setzung. ZZ. 31, 178—94. 

3. Das got, Matth ausevangelium und die Itala. Es 
ist durchaus unwahrscheiniich, dass Wulfila neben seinem grieehi- 
■schen Kodex eine oder mehrere lateinische Hss. bei der uber- 
setziing zu Eate gezogen habe. 

4. Die griech. Vorlage des got. J oha.nnese vang*eliums. 
Die Hss. EF(ShSUV und die Bibelzitate des Chrysostom os beweisen, 
■dass fiir das Johannesevangelium den Goten keine andere Text- 
rezension vorgelegen haben kann wie fiir das Matthausevangelium. 

46. Erbiceanu C. Ulfiia, viata si doctrina lui etc. Bukarest (S.-A. 
aus Biserica Ortodoxa Rom^na). 

Behandelt hauptsachlich die Geschichte des Christentums im 
frajanischen und aureiianischen Dakien. Bis zum Ende des 3. Jhs. 
11 . Chr. sassen am linken Donauufer weder Slaven noch Hunnen. 
Erst Anfang* des 4. Jhts. kamen hier die Goten an, welche von den 
dortigen romischen Kolonisten, teilweise durch Vermittlung ihrer 
unterwegs g’efangenen phrygischen und kappadokischen Sklaven, 
das Christentum annahnien. Wiedergabe griechischer Berichte fiber 
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die Goten, Ulfila und die Donaiiia.nder (nach L. I. Jaciniirskij’s 
Bericht in Niederle's Vestn. 4, 467). 

47. Braun W. Die Mailaiider Blatter der Skeireins. ZZ. 31, 429—51. 

Die zahlreieheij Verbessei'ung’en riihren z. T. von einer zweiten 
Hand hei\ Fiir gahatjandin Ic ist gahotjandin zu lesen. 

48. Moller H. Zum got. Epigramm. HZ. Anz. 43, 103 f. 

Gegen Liift HZ. Anz. 41, 392. 

49. Kauffmann Fr. Ziir deutschen Altertiimskunde aiis Anlass des 
sogen. Opus imperfectum. ZZ. 31, 451—63. 

. 1 . Das Konigstiim. (Gerinanische Anschauung vom Konig- 
tum zeigt sich im Op imp.) 

50. Braun Th. Kazyskanija v oblasti Goto-slavianskich otnosenij 
(Untersuchungen aiif dem Gebiete der g'otisch-slavischen Bezie- 
Imngen). I Die Goten und ihre Nachbarn vor dem 5. Jh. Erste 
Periode: Die Goten an der Weichsel. Mit 2 Karten. Sbornik 
otd- russk. jaz. Akad. 64 N. 12. Audi als S.-A. (S. Petersburg,, 
Akademie). XX, 392 S. 

Die g'eographische Lage. Die Westnachbarn der Goten. Die 
Sudwestnadibarn. Sarmatien. Exkurs 1. Ethnologie des Karpatlien- 
gebietes vor der Ankunft der Slaven. Wann und woher kamen 
die Goten in die Weichselebene? 2 Das Motiv des skandinavi- 
schen Urstammes und anderer Urgermanen. Die Weneden am 
baltischen Meer. Einfluss der slavisch-baltischen Sprachen auf die 
wandalischen. Schliiss. — Anz. von Sobolevskij Niederle’s Vestn. 
4, 22—23, Niederle ebd. 23— 18 , Briickner AslPh. 22, ^237 ff., 
Veselovskij Izv. II. otd. Akad. 5, 1—35, Kulakov ski j Ctenija 
V Istor. Obsc. Nestora let. 14, 47—51. 

W. Str. 


C. Nordgermaniscli, 

a. Allgemeines. — Altnordisch (altislandisch, f^roisch). 

1. Jensen 0. S. Bibliografi for 1897. Arkiv f. nord. fil. 15, 278—319. 

2. J 6 nsson E. Island (Sprog og Litteratur). Salmonsens Konver- 
sationsleksikon 9. Bd. 

3. Hellquist E. Om fornnordiska sammansattningar med kortstafvigt 
verb till fbrsta sammansattningsled. Arkiv f. nord. fil. 15, 230—39.. 

Ygl. Falk Ark. 4, 361 ff. An. hardagi (und hardtta, 

-vidri)^ spurdag% svardagi^ skildagi haben als erstes Glied urspr. 
Prasensstammen hari-^ spuri-, svaH-^ skili- aus den kurzsilbigen ja- 
Yerba herja^ sverja, skilja. Desgleichen wahrsclieinlich auch 

Zusammensetzungen init hrak- (vgl.Falk Arkiv 13, 203) zu hrekja^ 
und isl, f>kapker (Schopfkrug) zu '^skepja (ahd. schepfen)'^ samsmadi\ 
tamsvqndr zu semja, temja (vgl. neuschwed. spdrsmdl spdrja)'^ 
Tirunher^day scbon von Noreen mit hrynja (vgl. hrynjandi hdttr) 
in Yerbindung gesetzt. Exkurs: Om uppkomsten af n^gra 
svenskaord med b ety delsen^^stry k” 0 . d (S.236— 39). BelegsteF 
leu fiir die folgenden Wdrter: hadd zu hadda, has zu hasa^ bask zu 
baska (aus hasa od. = d. batschen), dalj zu dalja (vgl. nhd. diaL 
dalgen^ litt. sudaUti), dask zu daska^ ddng zu ddnga, kid zu kld^ 
pisk zu piska^ smisk zu smiska, smdrj zu smdrja, stryk zu strykaf. 
hy{d) zu hy{d)a. 
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4. Kock A. Studier over fornnordisk vokalisation. Arkiv f. nord. 
fiioL 15, 323-360. 

Inhalt: 1. Beh andlingen av vid nasalforlust med er- 
sattningsfor lang'ning' (S. 323—36). II. Behandlingen av i 
vid nasalforlust med er sattningsf 6rl angning. Exkurs. 
Behandlingen av Ijudforbindelsen m/* (S. 336— 47). III. Till 
fr^gan oin inflytande av i2 p4 foreg^ende vokal (S. 347—58). 
In Bezug anf die zwei ersten Abschnitte vgl. die abweichende Auf- 
fassung Noreens Aisl. § 8*2 — 83 nnd Aschwed. Gr. §^83 — 81. Als 

Resultat seiner Untersuchnngen gibt der Verf. S. 359 an: 1) In For- 
tis-Silben wird bei Verlust des folgenden Nasals und Ersatzverlange- 
rnng u zn fi, wenn nicht in der folgenden Silbe a mit infortis steht, 
in welcbern Falle das u zu o wird: zu isl. fuss, zu 

isl. uvitr, '^icmisk zn altschw. usk, dagegeii '-^'WunskaR zu altschw. 
dska, isl. oskar. 2) In relativ unakzentuierter Silbe wird Nasal 
zn d: '’^framfunsR zn altschw. framfos^ ‘^unwitr zu isl. omtr. 3. Das- 
selbe trifft anch fur ^ nnd ? in gleicher Stellnng zn: "^InuzalRaR zn 
^■InicaR zn isl. Ivarr, ''^•sinwalR zn isl.^ slvalr, aber '^-min{n)la (Nom. 
Sg. nnd Gen.-Plnr.) zn isl. mlla. — Hhiript zn isl. liript. — 4. Da- 
gegen in relativ nnakzentnierter Silbe: i (z) + Nasal zn e (altschw. 
<»), z. B. '-^'sinwinfr zu altschw*. scsvinter, Hlnript zn isl. lerept, alt- 
schw. Imript. — 5) In Fortis-Silben bleibt u vor R (Worter wie ker^ 
Wahl nsw. haben ge^vohnlich (Z-Umlant), ward aber in Infortis-Silben 
zn o: 'HuRkannidaR zn isl. torkendr. — 6) In Fortis-Silben bleibt 
anch ^ vor R (z. B. altgntn. ir=^''esf"), w-ird aber in Infortis-Silben 
zn e: Dat. Sg. miR zn meR (Opedal), isl. me?*. — 7) i?-Umiant von 
a kann nicht eintreten, w^enn in der nlichsten Silbe ein a folg't. — 
8) Die Lantverbindnng m/(+Konsonant) wird zu f in den nbrigen 
Fallen bleibt das ?nf vorlanfig*, entwickelt sich aber spHter zn m?n. 

5. Akerblom A. Bidrag till tolkningen af skaldekvad. Arkiv f. 
nord. hi. 15, 269 — 74. 

Beitriige znr Erkldrnng von Haustlqng 14, 1— 4(TFu‘en), Ha- 
ley gjadal 15 iWisen), Hqfudlausn 5, 1 — 4 [Wisen). 

6. Bugge S. Det oldislandske elliptiske Udtryk solsetra.^ solsetrum. 
Ark. f. nord. fil. 16, 200—202. 

Die Ansdriicke milli solsetra nnd med solsetrum sind von 
Mobins richtig mit '“'zwischen Sonnen (Anf- nnd) Niedergang” wieder- 
gegeben. Im Sing, findet man im Altnord. sdlarsetr, niemals solsetr. 
Es ist also wahrscheinlich, dass diese Forrnen ans einer Zeit stammen, 
wo man im Germanischen noch den alten elliptischen Dnalis be- 
w*ahrt hatte, nnd das altnord. doegr ans einer mit dem altind. ahanl 
(Tag* nnd Nacht) parallelen Dnaiisform hervorgeg'angen ist. 

7. Pridriksson H. K. Volnndarkvida 8, 1—2. Arkiv f. nord. hlol. 
16, 95-96. 

Das Wort vegreygr ist bekanntlich als vepreygr zu lesen. Die 
Bedentnng des Wortes ist bisher noch nicht richtig anfgefasst worden; 
man darf es am besten als """vedurharinn^ vedurtekin?i, oder tekmn 
til aug?ian?ia'‘" tibersetzen. 

8. Jdnsson J. A vid og dreif. Sma athngasemdir vid fornan kved- 
skap. Arkiv f. nord. filol. 15, 376—90. 

Enthalt Dentnngen verschiedener isl. Skaldenverse 1) Joms- 
vikingadrdpa Biarna hiskups, 2) Gisla saga Surssonar.^ 3) Kor- 
mdks-saga. 

Anzeiger XII 2 u. 3. 
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9. Magmisson E. Vilmogiim or vilmogum? Arkiv f. nord. fil. 15, 
319-320. 

Gegen F. Jonsson Ark. f. nord. fil. N. F. 10, 197. Die Lesart 
vilmQgiim, Hqvamql 133, 10—12 ist zu behalten. 

10. Thorkelsson J. Bemserkninger til adskillige Oldtidsdigte. Arkir 
f. nord. fil. 15, 219—230. 

Iiihalt: Bemerknngen zu I. Snorri Sturluson, Hattatal. II. Rek- 
stetja. III. Vellekla. V. Bjarkainal en fornu. VI. Eiriksdrapa. VIL 
Jomsvikingadrapa. VIII. Geisii. 

11. Jakobsen J. Fseroske Folkesagn og jEventyr, udg. for Sam- 
fund til UdgLvelse af gammel nordisk Lltteratur. 2. H. S. 161— 
320. Kopenhagen Gyldendal. 8vo. 4,00 Kr. 

12. Smasangir og Salrnar givnir iit av Fdroying'a-felag in Keyp- 
mannahavn. Kopenhagen. 8vo. 2, 154 S. 

b) Runeninschriften. 

13. Burg Fr. Held Vilin. Arkiv f. nord. filol. 16, 135—146. 

''Das_ uilinispat der Roker Runeniusehrift ist, wie iiblich, zii 
trennen: uilin is pat, bedeutet aber welter nichts als "Vexierschritt 
ist das”, Oder, wie der Islander sagt, villuletur er pat. uilin, mit 
langera I zu sprecheri, Norn. Sing. Fern., hiesse bibeigotisch Hvilpems, 
das ein regelrecht zu '‘^•ivilpjan, anord. villa ”irrefuhren”, gebildetes 
nomen actionis ware. Seine Grundbedeutung ist also "Irrefuhrung”, 
'^Vexicrung”.” 

14. Friesen 0. von. Till tolkningen af Tune-stenen. Ark. f. nord. 
fil. 16, 191-200. 

Das ‘ioita[n]da-h{a)laiba7i der Inschrift erklart der Verf. als 
'^den som sorger for, anvisar, gifver (nflgon bans) trod (uppehalle)”==: 
"'‘^husbonde’". Das Wort ist in derselben Weise wie sl 0 ngvan{d)baug% 
sveiflan{d)-kiapti gebildet. Fiir die Bedeutung vgi. ags. hlaford 
(lord, master, husband). Bemerkungen gegen Falk PBB. 14, 42 ff. 
Der Verf. hegt keiuen Zweifel, in derartigen Bildungen Beispiele 
der alter! idg. Koinposition hhay^ad-vdjas zu sehen. 

15. Wadstein E. Runinskriften pi, Forsaringen. Virt aldsta lag'- 
stadgande. (=Skrifter, utg. af Kgl. Humanist, Vetensk. Samf i 
Upsala 6, 3.) Upsala. 8vo. 20 S. 

c. Schwedisch. 

16. Flygare N. An en ging det nyfunna fragmentet av Sbder- 
mannalagen. Arkiv f. nord. filol. 15, 390—400. 

Diplomatischer Abdruck mit Variantenverzeichnis. 

17. Pleijel H. En bild af svenska bibelsprikets utveckling. Sam- 
ling af numera fdrildrade eller annars egendomliga ord och ut- 
tryck i de kinda delarna af Nya testamentet pi fornsvenska, 
Stockholm (Lund, Gleerup). II, 80 S. 8vo. 0,80 Kr, 

18. Pleijel H. Om Nya testamentet pi fornsvenska. Stockholm 
(Lund, Gleerup). II, 23 S. 80. 0,20 Kr. 

19. Soderbergh H, Nigra ord om svenskt rikssprik. Pedagogisk 
Tidskr. 1899 S. 130-35. 

Bemerkungen zu Fr. Wulff ""Svenska rim och svensk uttal” 
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20. Saxen R. N^ra spr^klig'a fornmiiinen. Finskt Museum 1899 
S. 6-9. 60-62. 

21. Akerblom A. Till 6fvergi.iig’en fsv. 6 y. nsv. d. Arkiv f. 
nord. fil. 15, 246—255. 

Auf Griind der Berichte der Ulteren schwedischen Gramma- 
tiker muss man annehmen, dass altschwed. 6 vor r, I, n — dh, gh^ 
s unter Eiiifluss dieser Konsonanten aucli in der Reichssprache 
die alte offene Aussprache lange bewahrten, dieselbe Ausspracbe, 
die wir noch in der zweiten Halfte des 17. und in dern Beginne des 
18. Jahrhunderts bei dera aus d in solchen Verbindungen entstan- 
denen 6 vorfinden. 

22. Noreen A. Inledning till modersmdlets I’ormlara. Grundlinier 
till forelilsningar. Upsala Almqvist & Wiksell. 15 S. 

^3. Kreemer R. von. Oin trestatViga ords anvandning i vers. Peda- 
gogisk Tidskrift 1899 S. 235—298, 365—449. 

.24. Ordbok bfver svenska spr^ket, utgifven at* Svenska Akadernien. 
H. 12 — 13. Anmana — Ansikte, Baldrian — Barhiifviid. Lund, 
Gleerup. 4 to. a 1,50 Kr. 

25. Brate E. Guhhe ock gumma. Ark. f. nord. fil. 16, 162—172. 

Das neuschwed. guhhe ist, wie schon von Norelius (Ark. 1, 220) 
angenommen^ aus goper honde entstanden. Dementsprechend ist 
auch gosse aus goper sou und gumma aus gop moper zu erklaren. 

26. Brate E. Medeipad. Ark. f. nord. fil. 16, 172—177. 

Der schweclisclie Ortsname Medeipad, altschw. Mcepalpapa, 
ist wahrscheinlich aus einer Verbindung wie 7ncepal ok up at d 
hervorgegangen. 

27. Hjelmqvist Th. Ghs sdsom forklenande personbeteckning i 
svenskan. Ark. f. nord. fil. 16, 177 — 191. 

Das schwedische Wort gos (ein dummer Tdlpel) ist urspr. aus 
ghs, pi. ghsar entstanden, das in der Bergbau-Terminologie gebraucht 
wird und durcli franzos. gueuse aus dern deutschen Guss.^ 'der iin 
Stiickofen geschmolzne Eisenklumpen\ Das Wort hatte also urspr. 
‘einen ahnlichen Sinn wie schwed. klump, kluns, wurde aber spater 
mit dem gleicblautenden Fischnamen gos (Lucioperca) vermischt. 

28. Kock A. Ndgra svenska etymologier. Nyare Bidrag till kanne- 
dom om de svenska landsmaien 15, 8. Stockholm 1899 (o: 1898). 
8 VO. 31 S. 

Inhalt : Bldkula^ hldkulla ; evinnerlig \ faddra ; gossflygga ; 
guhhei^ kurra-gomma\ lemna, remna\ maske-seek\ fsv. 'nej’; red- 
\ampne\ rist\ skorsten, p&skeskdr {pdskesko7')\ slieke-pott\ vipa 
{undirvipa^ aldinvipa)] vcewHdrcet*., hrngdtt. 

2d. Nordlander J. Jamtlandska ortnarnn. Tolkade. Nyare Bidrag' 
till kannedom om de svenska landsm^len 15, 2. Stockholm. 8vo. 
28 S. 

-30. Tamm Fr. Anmarkningar till ^Walda styeken af svenska for- 
fattare 1526—1732”, utg. af Ad. Noreen och E. Meyer, Uppsala 
1893. Arkiv f. nord. filol. 16, 146 — 162. 

Enthalt zahlreiche ZusEtze und Berichtigungen zum Glossar 
■der schwedischen Anthologie, hrsg. von Noreen und Meyer. 
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hi. Tamm F. Om avledningsandelser hos svenska adjektiv, deras- 
liistoria och nutida forekomst. (Skrifter utg. af K. Humanistiska. 
Vetenskapssamfundet i Upsala 6, 8). Upsala Akad. bokh. 1899. 
69 S. 8 VO. 1,15 Kr. 

32. Tamm F. Om andelser hos adverb oeh arkaiskt bildade pre- 
positionsuttryck i svenskan. (Skrifter utg'. af K. Humanistiska 
Vetenskapsamfundet i Upsala 6, 9). Upsala Akad. bokli. 8vo. 41 S. 
0,65 Kr. 

33. Berg R. G. Arats valspiAk. Nord. Tidskr. utg. af Letterstedtska 
foren. 1899 S. 609—627. 

Naeh Bemerkungen fiber die Aiisdriicke 'slang’, 'argot’, 'jar- 
gon’ u. dgl. gibt der Verf Beitrage axis der heutigen schwedischen. 
^ Wahlsprache% besonders wie sie in den Zeitungen hervortritt. 

34. CederschiSld G. Undersokning- af folkspr§,k och folktraditioner 
i Gdteborgs och Bohns Ian under i\ret 1897. Bidrag till kanne- 
dom om Cloteborgs och Bohuslans fornminnen och historia. 1899. 
25. h. (Vr. 4.) S. 259—274. 

Bericht iiber die Untersuchung der Volkssprache und -Tradi- 
ditionen in Goteborg- und Bohus-Lan, die irn Jahre 1897 unternom- 
men wurde. Als Sprachproben wird eine Reihe von Volkssagen 
mitgeteilt. 

35. Erdmann A. Redogorelse for undersokningen af Upplands folk- 
m^l under ^r 1898. Upplands fornminnesforenings tidskrift 20, 
127-137. 

Bericht iiber die im Jahre 1898 ixnternommene Untersuchung* 
der Volkssprache in Uppland. 

36. Spar af viirrnlilndskt infly tande i Tegners spri\k. (Von L, Z.)... 
Pedagogisk Tidskr. 1899 S.'74-85. 

Spuren von Einfluss der warmUindischen Dialekte auf die 
Sprache Tegners (WErmlandismen) begegnet man besonders in sei- 
neu aiteren Dichtungen. 

d. Norweg'iscli. 

37. Aasen J. Norsk Gramm atik. 2. Oplag af omarbejdet Udgave- 
af "Det norske Folkesprogs Grammatik”. Kristiania Cammermeyer.- 
1899. XVIII, 391 S. 8vo. 4,50 Kr. 

38. Falk Hj. & Torp A. Dansk-norskens syntax i historisk frem- 
stilling. 1.— 3. Heft. Kristiania Aschehoug. 48 S. 8vo. a 0,75 Kr. 

39. Steffen R. Norske stev. Samlade og utgivna. Nyare Bidrag- 
till kUnnedom om de svenska landsmlilen 15, 1. vStockholm. 8vo. 
205 S. 

40. Sproget paa vore Prcedikestole og ved vore Altere. Luthersk 
Kirketidende 25, 297—9. 401-4; 26, 1-8. 

41. Aall A. Det norske filosofiske Sprog. (Christiania Videnskabs-- 
Selskabs Forhandlinger 1899 No. 2.) Kristiania Dvbvad. 8vo. 15 S. 
0,25 Kr. 

42. Kolat H. Frainande folkenamn paa noi’sk. Syn og Segn. 5. aarg... 
Oslo 1899 S. 7-22. 

liber die Bildung* der Volkernamen im Norwegischen. 
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43. Aasen F. Prover af Landsmaalet i Norg-e. 2. Udg'ave. Med et 
Tillaig af Dr. Amuiid B. Larsen. Kristiania Cammermeyer. 4 u. 
136 11. 35 S. 8^0. 2j00 Ivr. 

44. Fall: Hj. Landsni&lets betingelser som skriftsprog. Kingeren 
2, 70-93. 

Unter welchen Bedhigiingen wird das iiorwegische "^Lands- 
mM” Schriftsprache werden konuen? 

45. Heegstad M. Uppliavet til det iiorske foikernaal. Syn og Segn. 
5. aarg. Oslo. S. 257—271. 

tiber den LTrspriing der norwegischen Volkssprache. 

46. Heegstad M. Gamalt tr0ndermaal. Upplysningar urn maalet 
i Troiidelag tVrr 1350 og ei utgreidiiig uin vokalverket. (Viden- 
skabsselskabets Skrifter 11. Hist.-blos. Kl. 1899 No. 3. Udgivet for 
H. 0. Benneckes Fond.) Kristiania Dybvad. <Svo. 4^ 98 S. 2,40 Kr. 

47. Belslieim J. Irar Aasen. Folkevennen 47, 5—16, 65—75, 129 
-141. 

e. Diinisch. 

48. Blandinger. I-X. — Dania 6, 111-115, 184-188, 228-235. 

Eiithalt 11. a. I. Prove paa en dansk skolelydskrift von 0. Jes- 
persen (S. 111 — 13). — VII. K. Nyrop: Kantusse (S. 228-30). — 
AmIL J. M. Jensen: Lidt mere om dekorerede fornavne o. dsl. (S. 
230—33, vgl. Dania 2, 289; 3, 42). — X. H. Schuchardt: Dansks 
indflydelse paa tysk (S. 235). 

49. Dahlerup V. Hovedpiuikter i det danske Sprogs Historie. (Grund- 
rids ved folkelig Universitetsnndervisiug. Nr. 1.) Udgdvet af Uni- 
versitetsudvalget. Kopenhagen Erslev. 16 S. 8^0. 0.20 Kr. 

50. Kalkar 0. Ordbog til det seldre danske Sprog (1300—1700). 

Trykt paa Carlsbergfondets Bekostning ifolge Foranledning af Uni- 
versitets-Jiibilaeets danske Samfiind. 28 — 29 H. (Probere— R4d.) 
Kopenhagen Gad. a 2 Kr. 

■51. Brandes G. Danskheden i S0nderjylland. Kopenhagen Nord. 
Forlag. 32 S. S^o. 0,50 Kr. 

52. Jespersen 0. Er dansk virkelig saa grimt? Dania 6, 77—91. 

Sammlung einiger Urteile verschiedener Schriftsteller liber 
die danische Sprache nebst Bemerknngen zu K, Nyrop Fremmede 
Domme orn Dansk (Dania 4, 1897, S. 247) iind zn Vising Om sprik- 
skonhet (Goteborg's hog'skolas teskrift 1897, 9). 

.53. Brix H. Om stavelserimet i dansk. II. Dania 6, SO — 76. 

Vgl. Idg. Anz. 11, 217. 

.54. Jessen E. Tilfoielser og Berigtigelser til dansk etymologisk 
Ordbog. Nord. Tidsskr. f. Filol. 3. R. 8, 31—41. 

Znsatze nnd Berichtigungen zu dem von Verf. im Jahre 
1893 herausgegebenen etj^mologischen Wdrterbuche der danischen 
Sprache. 

55. Serensen A. Dansk Rim-Ordbog*. Udgivet med Understottelse 
af Ministeriet f Kirke- og Undervisningvoesenet, 1.— 7. Hefte. Ko- 
penhagen Gad. 48 S. 8vo. ^ 0,80 Kr. 

56. Kock A. Om prepositionen ihlandt. Arkiv f. nord. dl. 15, 321—22. 
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Die d^nische Prap. ihlandt^^ hlandt (schwed. ibland, hlandr 
isl. i bland) ist ans einem alteren H bland at entwickelt, vg*l. medensr 
aus mc&pan es. 

57. Lauridsen P. Den gamle danske Landsby. Aar bog for dansk 
Kulturhistorie 1899, S. 76 — 185. 

Der erste Abschiiitt dieser Abhandlung enthalfc n. a. Unter- 
suchnugen iiber die Bildung der danischen Dorfnamen. 

58. Dansk Navneskik, Betoenkning afgiven af den af Jnstitsmini- 
sterlet den 4. Maj 1898 nedsatte Kommission ved F. Nielsen, A». 
Olrik, J. C. H. E. Steen strup. Kopenhagen Gad. 170 S. S^o. i Kr. 

59. Jensen J. M. Et Vendelboin&Is Lyd- og Formlaere. Udgivet af 

UniversitetS'Jubilseets danske Samftind. 2. H. Kopenhagen Gad. 
8 2 Kr. 

60. Peilberg H. F. Bidrag* til en Ordbog over jyske Almnesm^L 
Udgivet af Universifcets-Jnbilseets danske Samfund. 17. Hefte. 
(Lettroende-Lnrendrejer.). Kopenhagen Gad. 8vo. 2 Kr. 

f. Aitertnmskunde and Mythologie 
(inkl. Folklore). 

61. Muller S. Notice sur les fouilles faites pour le Musee National de 
Copenhague, pendant les annees 1893—96, tradnite par Eng. Beau- 
vois. Mem. de la soc. roy. des antiquaires du Nord. 1899, S. 229 
—296. 

62. Olsson P. Minnen Mn Herje^dalens forntid. Svenska forn- 
minnesfbreningens tidskrift 10, 205—215. 

63. Foreningen til Norske Fortidsmindesmerkers Bevaring. Aars- 
beretning' for 1898. Kristiania. XX, 166 S. 

Enthalt u, a. ArchSologische Untersnchungen in Nordlands 
Amt 1897 von 0. Nicolai s sen (S. 1 — 10). Altertiimer ans Sondhord- 
land, von B. E. Beiidixen (S. 16 — 61). Berichte hber Ansgrabnn- 
gen 1898, von N. Nic olaysen (S. 62—66). Verzeichnis der im Jahre 
1898 zu den bffentlichen Sammlungen eing'elieferten Altertiimer 
(S. 67—142). 

64. Ett m^rkligt brons^ldersfvnd. Af A. H-n. Finskt Museum 1899. 
S. 1-3. 

65. Almgren 0. Ur Herje^dalens folktro. I. En sen kvarlefva af 
en forntida tro. 11. Tvanne folksiigner frin Funasdalen. Svenska. 
forn minnesfbreningens tidskrift 10, 229—236. 

66. Bugge S. Mythiske Sagn om Halvdan Svarte og Harald Haar- 
fagre. Arkiv f. nord. hi. 16, 1—37. 

67. Jdnsson F. Sagnet om Harald h^rfagre som ""Dovrefostre”. 
Arkiv f. nord. filol. 15, 262 — 67. 

68. Jdnsson J. Liserus—Bedw. Arkiv f. nord. fil 15, 255—261. 

I. Liserus = Lysir = Lytir. II. Beaw— Beow = Bjarr - BjarJcL 
(Der Aufsatz ist in islandischer Sprache geschrieben.) 

69. Klockhoff 0. Folkvisan om konung Didrik och hans kH,mpar. 
Arkiv f. nord. filol. 16, 37—95. 103—135. 

70. Modin E. Ofvertro om de dbde i Herjedalen. Svenska forn- 
minnesforeningens tidskrift 10, 312—19. 
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71. Olrik A. Danske Eidderviser. Efter Forarbejder af Sv. Grundt- 
vig. Trykt og iidgivet paa Carlsbergfoiidens Bekostning. 2. Bd. 

1. H. Kopenhagen Wroblewski. 128 S. 8^^o. 2 Kr. 

72. Wigstrom E. Varsel och forebud. Svenska fornminnesfdre- 
ningens tidskrift 10, 320—28. 

73. Wigstrom E. Folktro og sagner. S. 85—212. Nyare Bidrag 
till Kannedom om de sveuska landsiiiMen. 65. h. (=Bd. 8. 3.) 
Stockholm. 8‘^o. 

Kopenhagen. D. Anders en. 

I). Westgermanisch. 

Englisch. 

1. Bierbaum F. J. History of the English language and lite- 
rature from the earliest times until the present day, including 
the American literature. 4. ed. School-Ed. With 24 portr. Leipzig 
Rossberg. VI, 189 S. Geb. in Leinw. 2,60 M. 

2. Kaluza Max. Historische Grammatik der englischen Sprache. 
1. Tl. Geschichte der engl. Sprache. Grundziige der Phonetik. 
Laut- u. Forrnenlehre des Altenglischen. Berlin E. Felber. XVI 
u. 300 S. 6 M. 

3. Kiuge F. Geschichte der englischen Sprache. Mit Beitragen 
V. D. Behrens u. E. Einenkel. 2. Aufl. (Aus : *Tauls Grundr. der 
german. Philologie, 2. Aufl.’’) Strassburg Trubner. IV u. S. 925 
-1166. 5,50 M. 

4. Chadwick H. M. Studies in old English. Transactions of the 
Cambridge Philoi. Soc. IV 2. London Clay. 6 s. 

5. SchrSder E. Steigerung und Haufung der Allitteration in der 
westgermanischen Dichtung. ZfdA. 43, 361—386. 

Behandelt die Anwendung allitterierender Nominalkomposita 
in der ags. Dichtung und im Heliand. (Die ahd. AlIiterations|)oesie 
wejst kein Beispiei dafiir aiif). Es bestand im Ganzen eine Abnei- 
gung dagegen. Die Ergebnisse der Untersuchung sind: 1) Allite- 
rierende Nominalkomposita finden nur im ersten Halbvers Verwen- 
dung, mit Ausnahme der Adjektiva mit un- und auf -lie, 2) Es tritt 
ihnen bei guten Dichtern nur vereinzelt eine dritte Haupthebung 
zur Seite. 3) Weit vorwiegend sind diese Kornposita die alleinigen 
TrSger des Stabreimes. Sie sind in der Mehrzahl der Fiille Moment- 
biidungen. 

Grammatik. 

6. Bulbring K. D. Zur alt- und mittelenglischen Grammatik. Engl. 
Studien 27, 73—89. 

1. Zur Entstebung von ae. feccan und me. focche. Ur- 
eiiglisch '^fetjan ist, durch Palatalierung (MouillierungO dea t 7 AX t 
und daran anschliessenden Ubergaiig* von j zu jV, zu feccan ge- 
worden. Durch das j ist auch die Dehnung des t zu erkl^i’en, die 
von der urwestgerm. Konsonantcndehnung zeitiicli zu trennen ist, 
Zwischen t und stand bei "^’fetjan urspr. noch ein Vokal. Die 
Weiterentwicklung von fefJijan kaini erst eingetreten sein, als in 
Worten wie ^setfjan das j schon verloren war, also nicht vor dem 
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7. Jahrhundert. Die Koiisonantendeliniing wiederbolt sich in der 
ae. Form ‘'• foti(g)a desselben Wortes, die durch ~e n. *fottse 

zn me. focche fochche wurde. Dass die Dehnung vor j sich nur in 
feccan hndet, lasst sich so erklaren, dass niir die Dentale t u. d 
von derselben betroifen warden; das Pehien der Dehnung bei he- 
witian kanii man durch Uberg-ang in die o-Kiasse oder durch An- 
lehnung an hewitan erklaren. Fiir das Me. ist zwischen den nordi. 
und siidl. Diaiekten zu scheiden. In erstereo, wo silbiges i{g) in 
Verben der o-Klasse schwindet, muss '’^'fotia bereits zu fott-^e ge- 
worden sein, ehe in den aiideren Verben dieser Klasse das i scbwand. 
In den siidl. ist fecche wenigstens z. T. aus frilh-ae. feccan ent- 
standen. Einfiuss von Forinen wie atreccmi u. R. auf die Bildung* 
von feccan ist nicht wahrscheiniich. 2. Uber die Aus spr ache 
von ae. cc und eg, und Verwandtes. Aus dern Ubergaiige von 
e in i in Worten wie me. fitches, rychche (aus ae. reccan), wric- 
chede (aus iDrecca) liisst sich schliessen, dass die palatale Aussprache 
(}(lz bis ins Me. hinein fortbestanden hat. 3. Uber einige 
d 0 r s 0 - a I V e 0 1 a r p r a p a 1 a t a 1 e A r t i k u i a t i o n e n u r s p r ii n g’ 1 i - 
cher Dentale im Ait- und M i tt e i e n gl i s ch en. Es ist die 
Existenz von dorso-alveolarem oder dorso-alveolar-palatalem p u. d, 
z. B. in I (t')hink, anzunehmen. Verschiedene Belege fiir palatales 
(mouilliertes) r und fiir palatale Nasale. Dorso-alveolare oder dorso- 
alveolar-palatale Artikulafcion des U. Dorsale und mehr oder we- 
iiiger palatale Artikulation urspriinglicher ‘‘'Dentale’^ 4. Palatales 
(mouilliertes) s im Ae. Beispiele fiir dieses .s* (.^•) im Anlaut. Es 
ist veranlasst durch das folgende e oder i. 

7. Penner E. Entwickeiung der altenglischen Tonvokale. 2. Tl. 
Progr. (No. 121.) Berlin Gaertner. S. 31—54. 4E 1 Mk. 

8. Luick K. Uber die Entwicklung von ae. it-, t- und die Dehnung 
in offeiier Silbe iiberhaupt. Herrigs Archiv 102, 43—84; 104, 
55-90, 

Gegen Morsbachs und Sari'azins Ausfiihrungen (Archiv 100, 
53 if., 207 ff. u. 101, 65 ff,). 

9. Luick K. Uber die Diphthongierung von me. d, i und verwandte 
deutsche Ersebeinungen. Herrigs Archiv 103, 267 — 276. 

I. Die von Sarrazin (Archiv 101, 81 if.) gegebene Erklarung 
der Diphthongierung von me. u, I zu ne. [au, ai] als Folge von 
Abfall des End-e ist ''nicht im stande, den Thatsachenbestand zu er- 
klaren. Gegen sie spricht 1) die Diphthongierung in isolierten ein- 
silbigen Wortern wie J, thou\ 2) die Diphth. in zweisiibigen Wortern, 
deren nachtonige Silben noch heute erhalten sind . . 3) das chro- 

nologisciie Verhiiitnis zwischen Diphth. und Abfall des End-e; 4) die 
Bewahrung' des me, u auf nordhumbrischem Boden.’" Me. u wird 
vielrnehr "diphth ongiert, weil me. o zu [ti] vorriickP’, ebenso I, weii 
e zu [^] wird. U. Die Diphthongierung' des i ist ein gemeinengli- 
scher Vorgang; entg-egenstehende Fklle in einzelnen Mundarten sind 
nur scheinbar. 

10. Biilbring K. D. Altenglischer Palataluinlaut vor ht, hs und hp. 
Anglia, Beiblatt X 1—12. 

Der von Cosijn zur Erklarung von Formen wie si{e)x 'sechs*, 
cni{e)ht 'KnechP im Unterschiede von cneohtas 'Knechte/ angenom' 
mene Palataluinlaut, den Verf. bereits frlihcn- auch fiir.s Nordhum- 
brische nachgewiesen hat, lasst sich auch fiir das Altmercische er- 
weisen. Verf. fiihrt dies im Einzelnen aus und sucht dann iiber- 
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baiipt die Bedino'ung*en des Palatalnmlautes ersciidpfend darzustelien. 
Ziir Erklariiiig kiiiipft er an die von ihin in den Engl. Studien (vgi. 
Nr. 6) nacligewiesene mouillierte (palatale) Artiknlation nrspriing- 
licher "Dentale'" im Ae. an. Diese setze altere dorso-aiveolare Ar- 
tiknlation der "Dentale'" voraus, nnd letztere habe allgemeiner iin 
Ae. g'egolten. ais ans den in dem erw. Anfsatze angefuhrten Bel- 
spielen ersichtiich sei. Verf. iegt nun g'enauer nnd an einzelnen 
Worten dar, vvie man sich den Vorgang* der Palatalisation phone- 
tisch zn denken habe. 

11. WyidH. C. Apparent Irregularities in English Guttural Sounds, 
Notes and Queries 1899, 14. Jan. 

12. Wyld H. C. Contribution to the history of the guttural sounds 
in English. Transactions of the PhiloL Soc. 1899 — 1901, 129—260. 
, Verf. behandelt 1. Ae. c (guttural u. palatal. 2. Ae. j (desgl.). 

8. Ae. cj. 4. Ae. 7^ .. (guttural u. palatal), aber alle 4 nur itn In- 
und Auslaut. Die Ubersehriften der einzelnen Abschnitte sind: 
0. E. c. Pronunciation, Graphical Distinction between 0. E. [gutt.] 
c and c [pal.], c and c in the ms. 0. E. c and c in M. E. Distri- 
bution of Q,{k) and ch in M. E The forms in -einfe^ etc. M. E. ~gM, 
etc. = 0. E. cA Pronunciation of M. E. ch, cch, etc. 11. 0. E. j. Pro- 
nunciation of 0. E. j and j and cj. Graphic Distinction between 
Jj j? JJ- Jj Pronunciation of M. E. g, j. Distri- 

bution of fronted and unfronted cj in M. E. III. H in 0. E. Pro- 
nunciation of h in 0. E. H in M. E. IV. Word-lists (S. 160—246). 
Daran schliesst sich: '"A proposed Explanation of many apparent 
Anomalies in the Development of 0. E. -c, -cj, -j, and -lt‘\ Verf. 
sucht hier Erscheinungen zu erkUtren, wie ne. seek — ae. secean, 
ne. Dial, trig = ae. hryc;^, desgl. hag, to lig = ae ha^u, lic;jan, 
ne. hock = ae. hoh, und stellt folgendes Gesetz auf: ae. f, s,p, lo, I 
etc. = k, ae. fj -f- dieselben Laute = k, g, ae. j -f- dieselben Laute 
= kg, ae. h -f- dieselben Laute = k. '"That is to say, that before 
an Open Consonant 0. E. d and cj ai’e unfronted, and that in the 
same position 0. E. j and h are stopped”. Dies (Gesetz findet auch 
Anwendung bei Zusainmensetzungen, vg'I. haejporn = ne. haicthorn, 
dial, liagthorn. Im folgenden Abschnitte "Date of above Changes” 
sucht Verf. diese Veranderung*en zeitlich zu bestimmen und geht 
auf einzelne Falle ein. Es folgen "Notes on some Doubtful or 
Difficult Words”. Behandelt wird mA. brittle, toUg, elk. Den Schluss 
bildet eine "List showing Distribution of Sixty-three Words in the 
Modern Dialects”, an deren Ende Verf. noch ein Verzeichnis der 
hauptsachlichsten ne. "anomalous words” mit k und g anschliesst. 

13. Me Knight G. H. Initial h- in Middle English. Anglia 21, 
300-311. 

Verf untersucht das haufige Auftreten voii etymologisch un- 
berechtigtem ani. h im Me. und das Fehlen voii etymol. berechtigtem 
anl. h und kommt zu folgendem Ergebiiis. Dass h als etymol. Ele- 
ment in irgend einem Dialekt vollstaiidig’ geschwunden ist, lasst 
sich nicht nachweisen. Die schwankende Schi'eibung in ver- 
schiedenen Texten lasst sich auf nachlassige Aussprachegewohn- 
heit zuriicktuhren und geht Hand in Hand mit schwankender 
Schreibung bei s{g) und f\v). h w^ar im Me, ein Hauchlaut gewor- 
den, der in alien Dialekten vor Z, n, r und in einigen vor zo ver- 
loren ging, in einigen vielleicht auch vor Vokalen als etymol. Ele- 
ment. Jedenfalls war es in einigen Dialekten so unmerklich ge- 
worden, dass es unter uiigiinstigen Umstanden verschwinden, unter 
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giinstigen wieder aiiftreten konnte. Ungiinstige Umstande waren. 
AkzentverltLst, Enklisis und Elision, giinstige besondere Betoniing, 
Hiatus zwiscben gieicbeii Vokalen, Satzanfang und die Scbwachung' 
einer Silbe vor einer hochbetoiitenj z. B. in hifunde. 

14. Einenkel E. Das Indefinitum. Anglia 21, 289—299 u. 509—520. 

Fortsetzung des in Bibl. 1898 verzeichneten Aufsatzes. Das- 
Indefinitum oder. Das Indef. sum. Das Indef. certain, 

15. Grienberger Th. v. Die angelsachsischen Runenreihen und die 
s. g. Hrabanischen Alpbabete. Arkiv f. Nord. Filol. XV, 1—40, 

Fiir die Beurteilung der ags. Runen und Runennamen stehen 
4 britische und 3 kontinentale Fuparke zur Vertugung. Verf. gibt 
zunlichst eine Beschreibung dieser 7 Fuparkte, dann eine Erlaute- 
rung' der Xamen. Darauf folgt eine Beschreibung der Handschriften, 
in denen sich die s. g\ hrabanischen Alphabete linden, sowie eine 
ErUiuterung der Runennamen dieser. 

Wortkunde. 

16. Grieb Ch. F. Engl. Woi*terbuch. 10. Aufi, 29.-31. Lfg\ Stutt- 
gart Neff, k 0,50 M. 

17. Murray J. A. H. New English Dictionary on historical prin- 
ciples. Vol. IV. Germano-Graded, Vol, V. HeehHywe, Ausser- 
dem: Vol I. Re-issue in monthly numbers at 3 s. 6 d. each: No. 1.. 
A-Acrious. No. 4. amate-aut, London Frowde, Oxford Clarendon 
Press. 4 

18. Skeat [W. W.] Notes on Engdish Etymology. Transactions of 
the Philol. Soc. 1899-1901, 261-290. 

Ananas: aus dem Dialekt von La Plata. — Boatsicain: as.. 
hat-sivegen. — Bore: isl. hdra, — Brook: deutsch bruch, «gs. 
zu brecan. — Bulk : vgl. mitteldlinisch bulk "balk’ in Bulldag : Beleg 
aus dem 15. Jahrh. dafiir, dass der Name davon herstammt, dass^ 
die betr. Hunde die Bullen angreifen. — Bump: vgl. mitteldanisch 
humpe. — Cack : Originalverb zu dem Frequentativiun cackle. — 
CaZ/'(Wade): vgl. gallolat. 'praepinguis’. — CatAndlie'pan', 

Beleg datur aus Wyclif. — Cloves : lat. claws. — Cog in to cog 
dice : skand. Drsprungs, vgl. schwed. kugga 'betriigen’. — Collop : 
vgl. aschwed. kolhuppad und dt. hippe "Waffei’; colhoppe eigentL 
"that which dances on the coals’. — Corrie: 1. "a circular hollow 
among mountains’; 2. "kettle’. Hinweis aut die gleiche doppelte Be- 
deutung von kessel im Deutschen und auf die Verwandtschaft von 
gal. coire mit w. pair und hwer. — Creel : afrz. creil^ lat. '"^craticu- 
lum. — Crumb. Das u in as. cruma ftihrt auf die Etymologie von 
engl. dial, creem "to crumble’; dies geht nMmlich auf as. "^cryman 
zurixck. — Cudgel : vgl. schwed. kugge., woher engl. cog. — Dank: 
vgl. schwed. dial, dbnka^ dan. dial, dbnke^ dynke, also verw'andt mit 
einem verschwundenen skand. Verbum '^dmka^ '^dank, *dunkinn. — 
— Darn : zu gedyrnan "verbergen’ und "zustopfen’. — Darnel "lolium 
temuientumk zusammengesetzt aus dar- und nel{le). Ersteres bezieht 
sich, wieVerf. an verwandten Wortern zeigt, auf die berauschende 
Wirkung* der Pflanze, letzteres ist lat. nigella. — Date ("Dattel’) 
naturlich aus bdKxuAoc, das jedoch .selbst volksetymologisch umge- 
staltetes aram. diqld, arab. daqal ist. — Debut : Die von Hatzfeid 
fur falsch erklarte alte Schreibung desbuter fxir debater ist rich tig. 
Entwickelung der Bedeutungen. — Dog. Belege {doggene-ford und 
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doggene-berive) ans Kemble, Cod. Dipl. VI, 231, I. 1 ii. {doggi-porn) 
aus Birch, A. S. Charters III, 113. — Drown : vgl. dan. drukkefij 
drukne, — Eager, eagre : afrz. aiguere, — Eyot, ait : nach N. E. D. 
zu ag‘s. iggab, Igeob. Die Zwischenform yget existiert aber aiicli; 
die Endting* et ist aiif afrz. (normannische) Ausspraclie ziiriickzu- 
fiihren. — Fad\ Abkiirziing -von fadaisc. — Fih: zu ndd. foppen. 

— Flimsy : vg'l. ostfries. flem, pirn, und dan. dial, flems, flwis. — 
Flud : vgl. ostfries. flirr, prt, ftlidje, imd ndd. flirre. — Fond : aus 
fonned, welches wiederum von fon ^NarE stanunt. Zu diesem g'ibt 
Verb Entsprechungen aus anderen germ. Dialekteii, die vielfach auch 
'Madcheif bedeuten. Fond vielleicht = 'just like a girl’. — Frampold: 
vgl. ostfries. frante-pot, larante-pot. — Frill : frz. vrille. — Gallop : 
vgl. an. Hvall-hopp 'iieid-boundk — Game : afrz. gamhi (Mitteiiung 
von Mayhew). — Gatvky: Weiterbildung von gaivk 'linkiseh’; dies 
aus gallok, gaulick. ick und ock ist Suffix, gall entspricht frz. dial. 
gdle 'betaubt", das seinerseits aus dem Skan'd. stammt. — Geiogaw : 
zu altskand. "^gufa, laifc Reduplikation. — Glaive : Bel eg* fiir afrz. 
glaive = gladius. — Groom : zu afrz. gromme, grom. — Hamper : 
vgl. schwed. dial, happa. — Kill: Es verhalt sich zu quell wie dull 
zu dwelan] quell = '^'cwaljaoi, kill = '^’cwuljan. — Linn: aus dem 
Keltischen. — Mandril : wahrscheinlich man-dril\ drill vielleicht zu 
holL drillen 'drehenk — Mug: vgl. fries, mukke, ■— Mutchkin (Flxissig- 
keitsmass) : aus mndl. muiseken. — News : die Entstehung dieser 
Form ist nicht klar. Vielleicht ist ein Genetiv Sing, zu einem Nom. 
Piur. geworden. — Pandotirs: frz. Pandour, nach Pandur. eine 
ungar. Stadt — Pay, to pitch : vgd. nordfrz. peier 'to cuver as with 
a plaster’. — Peep: die eigentumliche Bedeutung dieses Wortes 
(= hervorgucken) erklllrt sich vielleicht vom Versteckspiel der Kin- 
der aus). — Peter- see-me (Weiii) : aus Pedro-Ximenes. — Pomander: 
nicht aus afrz. pomme d'amhre, sondern vgl. pomum ambre in einem 
Hark Ms. des 14. Jahrh. — Posnet: vgl. dSxz. poQonet. — Punt (beim 
Kartenspiel) : aus span, punto. — Sanap : dasselbe wie suriiappe 
'overcloth’. — Serif, seriph, ceripJi : vgl. ndl. schreef. — Stockade : 
vgl. span, estacada, das deutschen Ursprungs ist. — Stook (Garbe) : 
vgl. ndd. stuke — Stop: ags. Beleg dafiir. — Tankard: vgl schwed. 
stdiika. — Tare : vgl. ndl. farwe. Verhaltnis zu ivheat und anderen 
Worten ahnlicher Bedeutung. — Terrier (Bohrer) : aus afrz. tariere. 

— Thief in a candle : vgl. wallon. larron in derselben Bedeutung. 

— Tornado : nicht von span, tornar, sondern von span, tronada 
'GewitteE. — Vade (to fade) : vgl. mndl. vadden, das von afrz. fader 
stammt. — Valance : wohl nach Valence in Frankxeich benannt. — 
Weak: von to weaken. — Wheedle: wahrscheinlich besser tveadle 
zu schreiben, entspr. ags. tcwdlian 'to bey’. 

19. Hart J. M. Schlutter’s Old-English Etymologies. MLN. 14, 22— 3L 

Gegen Schl.s Erklarung'en ae. Wortformen in MLN. 1896 u. 
1898 und in Anglia XIX, 101—116. Schlutters Antwoi’t s. MLN. 14, 
317-319. 

20. Gay L. M. Anglo-French Words in Eng'lish. MLN, 14, 80—85. 

Verf. untersucht, wel die Worte in Sweets Oldest English Texts, 
die zur Zeit der normannischen Eroberung noch in Gebrauch waren, 
spater durch anglo-franzosische Worte ganz oder teilweise ersetzt 
worden sind. 1. Die ganz verdrangten ae Worte. Verf. findet 45 
und gibt ein jedes zunachst in seiner altesten nachweisbaren Form, 
dann in dei% die es zur Zeit der norm. Eroberung hatte, dann das 
frz.-engl. Ersatz wort. 2. Ae. Worte, die durch den fremden Ersatz 
zwar nicht verdrangt, aber doch spezialisiert, selten oder poetisch 
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geworden sind (28). 3. Ae Worte, die an der Seite ihrer frz.-eiigL 
SYiionvnien noeh im allgeineiiien Gebranche I'ortleben, aber doch 
eine von denselben inehr oder ■\voniger verschiedent*. Bedeiitung ge- 
wonnen haben (16). 

21. Napier A. S. On some old engiish ghost - words. Joiirn. of 
germ, philol. JI, 359—362. 

Berichtigt einig'e in den Wbrterbiicliern spukende falsche ae, 
Wortfornien, naniHch toste u. taxe (statt fonca oder toxa), fornefa 
(entstanden clurch. Missverstandnis der Glosse Pronepotum-fornefena^ 
wo for nefena zii lesen ist). Ein veniieintliches Idc 'medicine' ist 
Abkiirznng liir lacnunge, ebenso red 'ferocitas' fiir 7'ednys; das 
Nentnim gedof der Worterbiicher existiert nicht (das gedofu der 
Glossen ist Abkimzung fiir gedofunga)\ statt lautomiae = te 7 iys (Hpt. 
513) ist 7AX lesen lautomiae cweartenes. Aiif falscher Handschritten- 
le.suiig beruhen die Worte tcellc 'wellenschlagend* (an der betr. 
Stelle [Hpr. 452] ist statt in leelimin zu lesen niwelicmn)^ orwelig 
^pure, chaste* (entstanden diireli die Lesnng orwelges statt des rich- 
tigen onivelges) nnd ced oder cced (statt ceol). 

22. Mead W. E, Color in Old English Poetry. Publications of the 
Mod. Lang. Ass. of America 14-, 169—206. 

I. In der ae. Poesie finden sich verhaltnismassig wenig eigent- 
liche Farbworte. 'Blau' fehlt fast ganz. Am haufigsten tindet sich 
'gTUiP, dann rot* und 'gelb*. Zusaminensetzungen wie hlodfdg^ 
lieofonhorght u. a. kommen Farbworten nahe. jMogliche.rweise ent- 
wiekelte sich bei den engl. Dichtern erst durch die Beriihrung mit 
frz. Litt. mehr Sinn liir die Farben. II. Sehr mannigfaltig' sind 
dagegen im Ae. die Ausdrticke fiir Licht und Dunkelheit, besonders 
in den religidsen Dichtungen, und vielfach symbolisch zu verstehen. 
III. Die eigentlichen Farbworte. Verf. untersucht ihr Vorkommen 
nach Farbengruppen. 1. Weiss (hicitf hldc^ blanc^ auch fdmig uiid 
fdmigheals), Alle Worter hierfiir bedeiiten etwas Glanzendes. 
Untersuchung der einzelnen Fade. 2. Schwarz [hlxc, siveart, swear- 
ticm, (ge)siveo7xan, gesiceo7x, %va7i7i, salowigpdd, earp). Die Worte 
bezeic’hnen eine v6ilig*e Abwesenheit jeglichen Lichtes. Das charak- 
teristisclie Wort ist siveart^ Untersuchung im Einzelnen. 3, Grau 
{grmg, flodgr^g, flmtgrceg, licir^ haso^ hlo7ide7ifeax^ gaTfnolfeax). 
■'Zwischen weiss und schwarz'. Untersuchung der einzelnen Falie. 
4. Braun (hrunfdg^ 'brunwa7in, sealob7mn, brunecg). 5. Rot {read, 
readfdh, base, in zweiter Reihe blod, blbdig, blbdfdg, sicdtig). 6. Gelb 
igeolo, geolorand; eine unbestimmte Farbe wird bezeichnet durch 
fealo). 7. Griin. IV. Im Ahd. und As. sind die Farbenbezeich- 
nungen noch sparlicher vertreten, in den celtisehen und islandischen 
Poesien finden sich dagegen weit mehr. 

23. Padelford Freder. Morg-an. Old English musical terms. Bonner 
Beitrage zur Anglistik, Hrsg. v. M. Trautmann. 4. Hft. gr. 8L 
Bonn, P. Hanstein. XII, 112 S. 3,20 M. 

24. Kluge F. Orms awwermod (Archiv CL, 390). Herrigs Archiv 
102, 351. 

Nicht, wie Bjorkman will, mit ags. dwyrdan zusammenzu- 
bringen, sondern = an. '^aarmodr. 

25. Skeat W. W., Atkinson E. G., Rye W., Hall A., Stevenson 
W. H., Harrison H., Toynbee P. The origine of the surname 
Chancer. Athenaeum 1899, 1, 145 f., 210 f., 274, 338, 435, 468. 
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Debatte liber die Frag'e, ob Ohaiicer^^ Chctufecire (calefactor 

cirae). 

26. Napier A. S. Aengi. ,‘^etel ^zalil*. PBrB. 24, 246—248, 

Neben ;jetcBl muss ein ;^etel bestanden haben (Belege fiir beide 
Formeii), desseii Wiirzelvokal, wie sich axis dem Nom. Ace. PL ;jetel 
erglbt, Alfrics Zeit laiig war. Diese Lange ist mir durch An- 
nahme einer ae. Dehniing zii erklaren. 

27. Sievers E. Ags. hnesce. PBrB. 24, SS>^. 

Ist "Mischform von hnenc und ‘'^'hnisce zii einem mit got, 
hnazqus im i\.blaut stehenden St. ‘’^’hnesqu-’". 

28. SkeatW. W. The etymology of Athenaeum 1899 2,865. 

Die Herleitung ans deni Keitischen ist zix verwerfen, da die 
keltischen Worte selbst axis dem Euglischen stammen. Es ist viel- 
mehr = k7ioqqm nnd dies eine Ableitung von knoq (Nebentorm 
von knag). Das Sxifffx -in ist, wie bei pig gin, Vertreter des Ad- 
jektiv- Suffixes -en, das so gebildete Adjektiv xvird nun sxxbstanti- 
vi sell g'ebr axi eh t. 

29. Hempl G. Pepper, picker, and kipper. Pxibl. of the Mod. Lang. 
Assoc, of America 14, 449—458. 

Verf. sxieht axif Grund einer eingehenden Behandlxxng der 
drei Worte nachzuweisen, dass picker (vgl. deutsch p'okef) und 
kipiper durch Dissimilation axis pepper entstanden sind. 

30. Bjorkman E. Zxir englischen Wortkxinde. Herrigs Arch. 103^ 
347-349. 

Me. raunen, rehnen, ce-reimen ist Lehnwort axis dem Franzo- 
sischen, afrz. raembre etc. (aus lat. redimere). 

Bearbeitungen ae. Texte. 

31. Beowulf. Ila. Berichtig'ter Text m. knappem Apparat u. W^brter- 
buch. 2. Axifi. Germanischer Bucherschatz. Hrsg. v. Alfr. Holdeiv 
12a. Freiburg i/B. Mohr. VIII, 189 S. SL 2,50 M. 

32. Oynew'ulfs Elene. Mit e. Glossar hrsg. v. Jxil. Zupitza. 4. Aufi. 
Berlin Weidmann. IX, 89 S. 2 M. 

33. Simons B. Worte und Wortverbindungen in den echten Schrif- 
ten Cynewulfs. Diss. Bonn. 32 S. 8^. 

34. Simons Eich. Cynewxilfs Wortschatz od. vollstand. Worterbuch 
zu den Schriften Cynewulfs. (Bonner Beitrage zur Anglistik. 
Hrsg. V. M. Trautmann. H. 3.) Bonn Hanstein. IV, 163 S. 8^. 6 M, 

35. Trautmann M. Zu Cynewulfs Eunenstellen. Bonner Beitrage 
zur Anglistik. Hrsg\ v.M. Tr autm ann. 2. Hft. Bonn Hanstein. 8®. 

36. Harris M. A. A Glossary of the West Saxon Gospels: Latin- 
West Saxon and West Saxon-Latin. Yale Studies in English. Ed. by 
A. S. Cook. Bd. 6. Boston, Nexv- York u. London, Lamson, Wolffe 
& Co. 2 Bl., Ill S. 1,50 M. 

37. Bulbring K. D. Was lasst sich aus dem gebrauch der bxxch- 
staben k xind c im Matthaus-Evangelium des Kushworth-Manuscripts 
folgern? Anglia, Beiblatt 9, 289 — 300. 

Gibt zunachst eine Liste aller in der Eushworthglosse zum 
Matthausevangelium vorkornmenden Worter und Stellen mit k. Aus 
dieser ergibt sich als wichtigste Thatsache, dass k in keinem Falle 
steht, wo in. einem siidhumbr. Ma. c erscheinen konnte oder rniisste. 
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Verf. fiihrt dies weiter aus. Eine genaue Betrachtung der Falle 
mit c ergibt danii weiter foig'endes: Im Aniant wird vor i, e, ce der 
fc'Lant diirch den Buchstaben k ausgedriickt. Vor a, o, u, y wird 
c fill' den fc-Lant gebraiicht. Im Inlant wird vor velaren Vokalen 
meist c, vor palataien Vok. hHufig-er k gebraiicht. Anf dieseWeise 
wird fiir das c in den zahkeichen Ableitungen aizf -lice iind noch 
in vielen aiideren Fallen der c-Lant gcsichert. Im Aiislaiit wird 
fiir den palataien wie fiir den velaren i^-Lant c geschrieben (Ans- 
iiabinen nur ek nnd monsek). Axis der Thatsache, dass Farman. 
der Schreiber der Giosse, seinen Gebraiich des c ixnd k im Aniaxxt 
nach dem Lateinischen geregelt hat, folgt, dass er das ae. c dental 
sprach, d. h. ganz Oder xxngefahr wie ne. [^6*]. 

38. Die altenglischen Waldere-Bruclxstiicke. Nen hrsg. v. F. 

H 0 1 1 b a XX s e n. Mit 4 Antotypien. Goteborgs Hogskolas Arsskrift. 

Goteborg Zacbrisson. 17 S. [Eig. Seitenzahinng.] 

Genauer Abdruck nnd antotypische Wiederg'abe der Hand- 
•schrift, mit Aiirnerkungen; dann hergestellter Text, ebenfalls und 
Anmerkxxngen. 


Friesiscb. 

39. Dijkstra W., en Buitenrust Hettema F. Friesch Woorden- 
boek (Lexicon Frisicum). Afl. 7—12. Leexxwarden Meyer & 
Schaafsma. 8^. 1,20 Fi. 

40. van Helten W. De westfriesche eigennamen Jouke en Sjouke, 
Tijdscbr. voor ndl. taal- en letterk. IS, 192. 

Ans "^Gibuko (= ahd. Gibicho) n. '^’Sibuko (= ahd. JSibicho), 

Niederiandisch. 

Grammatik. 

41. Kern H. Nederlandsch aar nit onder ar en er. Tijdscbr. v. 
ndl. taal- en letterk. 18, 126—132. 

Ans ar nnd er vor d, s, t oder z entstand im NiederL, z. T. 
scbon im Mndl., aar. Die Falle, in denen sich ar erhielt, erklart 
Verf. dnrch nrspr. Verdoppelung des folgenden Konsonanten (so 
bei hardj zwart). Das zn aar gedebnte er entspricbt einem nr- 
spriinglicben (idg.) betonten er. Vor anderen Konsonanten als d, 
z entstand axis diesem er ndl. ar, wabrend ans nicbt betontem 
er sicb oor entwickelte. 

42. Kern H. Ontwikkeling van ar nit er in’t Nederlandsch. Tijd- 
schr. voor nedl. taal- en letterk. 18, 119 — 126. 

Es hat sich in den Worten entwickelt, deren er vor Konsonant 
anf betontes r znriickgebt. 

43. [N.] Heeft-i. Noord en Znid 22, 83. 

Betrifift den Gebranch des Pronomens i im Ndl., er im Frie- 
sischen (beide = nrgerm. iz) in der Inversion. 

44. Winkel J. te Bijdragen tot de kennis der noordnederlandsche 
tong'vallen. Tijdscbr. voor ndl. taal- en letterk. 18, 1 — 32, 161 — 181. 

I, De Ondgermaansche lange AE. 1. Ondere en jongere nm- 
lant der Ogerm. ae of daarnit oiitstane klanken. 2. De d gevolgd 
door {u)w. 3. De d van bet Praeteritnm Plnralis bij sterke werk- 
woorden. 4. De d van Maandag. 5. De d van Zaterdag en Pa- 
.schen. 6. De d van vragen^ Mj vraagt^ vraagde^ gevraagd. 7. De 
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-a van praten. 8. De a van haard. — IL De tongval van Delfiand 
bij Huygens. 1. De lang-e klinkers. 2. De korte klinkers. 3. De twee- 
klanken. 4. De toonloze klinkers. 5. De medeklinkers. 6. De vervoe- 
ging'. 7. De verkleineringsuitgangen. 8. Eenige vreemde woorden. — 
Vg'L dazu W. van Heiten ebd. S. 138—145 und L. L. Goemans 
S. 160. 

Wortkunde. 

45. Beer Taco H. de en Laurillard E. Woordenschaat, verklaring 
van woorden en uitdriikkingen, onder redaktie van T. H. de B. 
eii E. L. ’s-Gravenhage, Haagsche boekliandel. 1277 S. 8 o. 22,50 fl. 
fiir Nicht-Subskr., sonst 20 Lfg\ a 0,80 fi. 

46. Verwijs E. en Yerdam J. Middelnederlandscb woordenboek. 
Dl. IV, afi. 20. ’s-Gravenhage Mart Nijhoff. Kol. 2465-2580. S^. 
per afi. 1 fi. Kpl, in 7 Teilen. 

47. Moienaar A. M. Bioemlezing uit bet Woordenboek der Neder- 
landsche taal. 11, 8, 9; III, 7; V, 11. Noord en Zuid 22, 99 — 105; 
164-180. 

48. Koenen M. J. Woordverklaring'. Aanteekening'en en beschou- 

wingen, verklaringen en toelichting^en, in twaalf hoofdstukken. 
Een boek voor studeerende onderwijzers. 8% herziene, en veel 
venneerderde druk. Tiel D. Mijs. 277 S. 8®. 1,50 fi. 

49. Leendertz Jr P. De naamen der maanden. Noord en Zuid 22, 
321-337. 

Nach geschichtliclien Erorterungen iiber die Vorexistenz der 
einheimischen und die allmahliehe Ausbreitung der fremden Monats- 
namen gibt Verf. eine Aufzahlung aller ihm in den Niederlanden 
aufgestossenen einheimischen Monatsnamen, u. z. zunachst flir jeden 
der heutigen 12 (fremden) Namen alle einheimischen Bezeichiiungen, 
alsdann ein Verzeichnis der letzteren, nach ihrer Bedeutung (Namen, 
die von der Jahreszeit, dem Wetter usw. hergenommen sind) g'e- 
ordnet, schliesslich, so weit moglich, eine Erklarung jedes einzelnen 
einheimischen Namens. 

50. Yerdam J. Dietsche verscheidenheden. Tijdschr. v. ndl. taal- 
en letterk. 18, 49 — 63. 

125. swae?*; 126. mevel\ 127, vervleten\ 128. [f^lschlich ais 138 
bezeichnet] ioorme\ 129. onstuimig^ 130. muulstoter. 

51. Muller J. W. Brijn. Tijdschr. v. ndl. taal- en letterk. 18,70 — 81. 

Aus '^mrino-^ d. h. der schwachsten Stammform von meri + 
Suffix -%no^ entstanden. 

52. van Heiten W. Het adjectif gul. Tijdschr. 18, 283—289. 

Auf Grund der von Kluge (Beitr. 8, 524) nachgewiesenen Ent- 
wicklung von urgerm. ll aus zl kann man fur gul eine Entstehung’ 
aus ^'guzlii- annehmen, das zur Wurzel gus 'fliessen, stromen’ geho- 
ren und 'fliessend, stromend^ bedeuten wilrde. Aus dieser Grund- 
bedeutung leitet Verf. die weiteren Bedeutungen des Wortes ab. — 
Zu scheiden ist jedoch dann das gul, welches 'inflatus, cavus, insi- 
pidus* und 'confraginosus’ bedeutet Doch lasst sich dies auf eine 
aus dem an. gusta 'blasen* zu erschliessende Wurzel gus^ somit wie- 
der auf eine Form ^guzlu- zuriickfuhren. 

53. Kern H. Kaars. Tijdschr. voor nederl. taal- en letterk. 18, 
132—135. 
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Nell, kaars ist, wie hochdetitsch kerze, aus lat. cerafa eiitstan- 
den. Den Nachweis lilr die Bedeutnng Ton ceraf.us == "waehsern^ 
iiefert das Alt- nnd Mittelirische, wo cainle ciartha ^WaehskerzeiV 
bedentet. 

54. van Helten W. Een en aiider over en naar aanleidiiig, van 
het snbst. sim^ snoer. Tijdschr. v. ndl. taai~ en letterk. 18, 290 
-292. 

Der Beweis fur die von jeher angenommene Eritlehniing des 
Wortes sim aus dem Friesischen ist nicht, wie bisber geschehen, 
zii suehen in dem aiilautenden .s*, da dieses sich auch sonst im Ndl. 
vor kurzeni Vokai p]? oder mm findet. Er liegt vielmehr in 

der aus der Verkiirzung des Wurzelvokals zu ersehliessenden V'er- 
doppelung des m, die im Friesischen vor diunpfem Endvokal (o 
Oder u) ohne Eiicksicht auf die Art des vorausgehenden Wurzel- 
vokals eintrat, wahrend sie sich im Ndl. nur bei dumpfem Endvokal 
und dumpfem W^urzelvokal findet. 

Deutsch. 

Grammatik. 

55. Finck F. N. Der deutsche Sprachbau als Ausdruck deutscher 
Weltanschauung. 8 Vortrdge. Marburg Elwerts Verb VII, 123 S. 
2 M. 

56. Wedekind W. Sprachfehler oder Spracheritwiekiung? Versuch 
einer liistorischen Grammatik der deutschen Sprache fur gebildete 
Laien mit besonderer Eiicksicht auf schwankenden Sprachgebrauch 
nebst Ausblicken in die Zukunft. 1. Bdchn: Das Hauptwort in 
der Einzahl. Berlin Wedekind. 56 S. 0,50 M. 

57. Holthausen F. Altsachsisches Elementarbuch. Sammlung von 
Elementarbllcliern der altgerman. Dialekte. Hrsg. v. W. St r eit- 
her g. V. Heidelberg Winter. XIX, 283 S. 5 M., geb. 6 M. 

58. Michels V. Mittelhochdeutsches Elementarbuch. (Sammlung von 
Elementarbiichern der altgerm, Dialekte. Hrsg. v. W, Streitberg. 
VII). V. Heidelberg Winter. XI, 272 S. 5 M. geb. 6 M. 

59. Nagl J. W. Zu den zwei Stufen des Umlautes von ahd. mhd. a, 
Deutsche Maa. 1, 210-217. 

Verf. sucht unter Beiziehung reichen dialektischen Materials 
den Beweis zu erbringen, dass der bisher als jtinger betrachtete 
Umlaut (e) das a, der vor umlauthindernden Konsonanten anzu- 
setzeii ist, alter ist als der intensivere Umlaut (e), und dass nament- 
lich in den umgelauteten Genetiven henin^ nemin, forasegin^ scedin 
einfacher Umlaut anzunehmen ist. 

60. Bernhardt J. u. Pfafif F. Anlautendes fr = W7\ Zs. f. d. dt. 
Unterricht 13, 207—208; 512. 

B. gibt Beispiele fiir den Ubergang von fr zu wr aus ver- 
schiedenen nd. Mundarten und erklart sie durch Verlust des Stimni- 
tons des norddeutsehen (labiodentalen) iv. Mitunter gehe lor auch 
in hr uher, vgl. Vratslaio = Breslau. — Pf. bemerkt dazu, dass es 
sich dabei um aus nd. naeh obd. Sprachgebiet vordringende Lehn- 
wbrter handle, in altaufgenommenen scheine tor zu hr die Eegel 
zu sein (vgl. Breslau), in neuerlich aufgenommenen wr = fr. Der 
Oberdeutsche ei’setzt das nd. labiodentaie iv zunachst durch sein 
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l^ilabiales tv iind dies dann, da es oberdeutsch vor Konsonaiiteii 
nicht vorkommt, diirch den nachstliegenden Spiranten, f. 

61. Hauschild 0. Die verstilrkende ZTisammensetziing bei Eigen- 
schaftswortern im Dentschen. Progr. (Nr. 779). Hamburg Herold. 
29 S. 4^ 1,50 M. 

62. Behagbel 0. Der Gebraucb der Zeitformen im konjunktivischen 
Nebensatz des Deutscheii. Mit Bemerkgm. zur lat. Zeitfolge und 
zur grieeh. Modusverschicbiing. Paderborn Schoningh. IX, 216 S. 
4,40 M. 


Wortkunde. 

63. Grimm J. u. W. Deutsches Worterbuch 4. Bd. 1. Abt 3. Ti. 
2, Lfg., 9. Bd. 15. Lfg. u. 10. Bd. 2. Lfg. Leipzig Hirzel. a 2 M. 

64. Gombert A. Bemerkungen zum deutscheii Worterbiiche. Prg. 
(Nr. 188.) Breslau, Druck v. Otto Gutsmann. 26 S. 4®. 

65. Wilke E. Deutsche Wortkunde. Ein Hilfsbuch ftir Lehrer und 
Ereunde der Mutt erspr ache. 2. Aufl. Leipzig Brandstetter. XV, 
368 S. 4 M., geb. 4,40 M. 

66. Sisum T. Die Frenidworter im Ahd. Der praktische Schul- 
mann 48, 4. 

67. Palander H. Die ahd. Tiernamen. I. Die Namen der Siiuge- 
tiere. Diss. Helsingfors (Berlin Mayer u. Miilier). XV, 171 S. 4M. 

68. Ehrismann G. Betrllge zum mhd. Wortschatz. PErB. 24, 392 
-402. 

Aus der “"Minneburg*. Worter, die im Mhd. Wb. und bei Lexer 
nicht belegt sind. 

69. Ritters H. Etymologische Streifziige auf dem Gebiete des Nieder- 
deutschen unter besonderer Beriicksichtigung der Dithmarscher 
Mundart. Prg. (Nr. 782). Hamburg Liitcke u. Wulif. 1 Bl. 24 S. 4®. 

70. Damkdhler E. Beitrage zur Etymologie unserer Pflanzen- 
namen. Zs. f. d. dt. Unterricht 18, 56—61. 

Berichtigungen zu Sohns "Unsere Pflanzen hinsichtlich ihrer 
Namenserklarung" usw. (Ztschr. 11, 97—187, vgl. Bibl. 1897 Nr. 225). 
1. Keilkenbaum (Flieder) nicht aus lat. colica-, Ursprung jedoch 
schwer zu bestirnmen. Vielleicht mundartl. Nebcnform fiir keiseke, 
der sich nd. in derselben Bedeutung wie keilke haufig findet. 2. 
JVelke ist nicht aus dem Niederdeutschen entlehnt, sonclern md. Ur. 
Sprung'S. Die Deminativendung' -ke kommt auch in rein md. Ge- 
bieten vor, ist itbrigens vielleicht nicht aus -ken verstiirnmelt, son- 
dern entspricht as. ika, iko, ahd. icho. 3. Tausengilldenkraut. Wo 
kommt die von B. angenommene Beizeichnung hundertgilldenkraut 
vor? 4. Wermut hangt doch wohl mit Wurm zusamraen (vgl. ags. 
vyrmvyrt), 

71. Hofler M. Deutsches Krankheitsnamenbuch. Miinchen Piloty 
u. Loehle. VI, 922 S. 

72. Gotze A. Zur Geschichte der Adjektiva auf isdi. [Leipziger] 
Diss. Halle a. S., Druck v. E. Karras. 1. Bl., 52 S. [Aus: PBrB. 
24, 464—522.] 

73. Schmidt F. Zur geschichte des wortes *gut7 Ein beitrag zur 

Anzeiger XII 2 u. 3. 20 
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worfcgeschichte der sittl. begriffeim deutschen. Diss. Berlin Skopnik. 
VIII, 46 S. 1,20 M. 

74. Kanjamann F. Hexe. ZZ. 31, 497—499. 

Kaiilfmann halt gegeii Eiezler (Gesch. der Hexenprozesse in 
Bayern) daran fest, dass haga in hagazussa *'Wald" (iiicht 'nmhegtes 
Feld’) bedeiite uiid verweist auf hagustalt Waldbesitzer nnd rece- 
hiirgiu,^ (so zii lesen statt herbm'gius) ^W^lcUer^ in Titel 64 der Lex 
Salica. 

75. Miedei J. Mittwoch = Wodanstag. Alemannia 27, 84—35. 

Sucht. den von Kluge (Beihefte zur Ztschr. des allg. dt. 
Sprachver. 8, S. 95) geleugneten Zusain men hang zwischen Wodans- 
tag und dem schwabisch-alem. Guoientag, nd. Gicdenstag = Mittwocli 
durcli Hinweis auf haufigen Wechsel zwischen W und G in aleman- 
nischen und anderen Ortsnamen zu erweisen. 

76- Horn W. Zur Geschichte von oder. PBrB. 24, 403—405 u. 544. 

Die im Oberdeutschen des 13. — 15. Jahrh, begegnenden For- 
men alde7% aide fiir oder dilrften durch Dissimilation aus ahd. erder^ 
erdo entstanden sein. erdo durch Dissimilation aus aippau? Unser 
Oder hat sein Schluss = r von aher, mit dem es in verschiedenen 
Maa. die Bedeutung vertauscht hat. 

77- AndresenK. G. Uber deutsche Volksetymologie. G.Aufl., besorgt 
V. Hugo And resen, Leipzig Reisiand. VIII, 492 S. 6,40 M. 

Namenforschung. 
a) Personermamen. 

78. Borries E. v. Uber die aiteren Strassburger Familiennamen 
(Voitrag). Jb. f. Gesch. Els.-Lothr.’s 15, 185—204. 

Verf. teilt die Namen ein nach dem Motiv der Namengebung. 
4 Gruppen: 1. Zum Eigennamen einer Person wird der Name ihres 
Vaters entweder ohne Veranderung, oder in der Verkieinerungs- 
oder Koseforrn, oder im Genetiv (mit oder ohne 'SohiF) gesetzt. 
2. Ein geborener Strassburger wird nach seiner Wohnung’, ein Aus- 
wartiger nach seinera Heimatsort bezeichnet. 3. Der Familienuame 
bezeichnet das Amt, die Thatigkeit des Benanntcn. 4. Der Name 
verdankt einer auffallenden Eigenschaft des Betr. seine Entstehung*. 
— Uns interessiert hier besonders die erste Gruppe wegen der 
Verkiirzung (Beispiele) und Verkleinerungen. In Strassburg kom- 
men drei Verkleinerungsendungen , in Betracht, die ursprunglicli 
ezo, ~ilo^ -tn lauten und sich bisweiien mit einander verbinden. 
Beispiele: Volz (aus Volkizo)^ dazu Voltsche, Manz (aus Maginzo? 
Oder von Hermann‘S) u. a. Die mit -Un (-eltn, 4Un) gebiideten 
Namen sind nicht immer leicht zu erkennen (Beispiele). Zu den 
Koseforraen gehoren auch die Bildungen auf -mann. Auch durch 
Anfiigung von -er werden Vornamen zu Familiennamen weiterge- 
bildet : Joerger zu Georg, Hanser und Hameler zu Hans, Dammerer 
zu Dankmar u. a. In den Namen BetschoU und Gozprecht schliessen 
sich an Koseformen die vollwichtigen Silben -olt und precht an. 

79. Burckas V. Die Ohrdrufer Familiennamen nach Herkunft und 
Bedeutung. T. 4. Progr. (Nr. 750). Ohrdruf Lucas. S. 3—16. 4®. 

80. Holscher L. Unsere Taufnamen. Eine Erklarung uber deren 
Sinn und Bedeutung. Minden Bruns. 44 S. — ,50 M. 

.81. Ondrusoh K. Die Familiennamen in Neustadt O.-S. Nebst allg. 
Erorterungen. Progr. (Nr. 214). Sagan KoeppeL S. 3—22. 4<^. 
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b) Oi'tsnamen. 

-82. Kqtting G. Etymologisclie Studien iiber ^Deutsche Fiiissnamen. 

T. 1. Progr. (Nr. 477). Krenziiach Voigtlander. 24 S. 4®. 

83. Sohns F. Ziir niederdeutscheu Namenforschuug. Zs. f. d. dt. 
Unterricht 13, 835. 

Beweise fur die Betonnng des ersten Bestandteiis nd. Orts- 
namen. 

-84. Hertel L. Die Eennsteige und liennwege des deutschen Sprach- 
gebietes. Schriften des Eennsteigvereins. Nr. 2. Hiidburghausen 
Gadow & Sobn in Komm. 44 S. 4^. 0,80 M. Erschien aiieh ais 
Hildbiirghanser Progr. (Nr. 751). 

85. Olanss M. B. Historisch-topographisehes Worterbnch des Elsass. 

5. u. 6. Ltg. Zabern Fuchs. S. 257 — 384. a 1 M. 

•86, Witte H. Neuere Beitrage des Eeichsiandes zur Ortsnamen- 
forschung. Korrespondenzblatt des Gesamtvereins der deutschen 
Geschichts- u. Altert.-Yereins 47, 139—144. 

Uberblick iiber den gegenwartigen Stand der Ortsnamen- 
ibrschung im Eeiciisiand, Ablelmung der Hypothesen Arnolds und 
-Schibers. Yerfasser sucht statt dieser eine Eeihe neuer methodischer 
Eegein nicht nur fiir die reichslandische, sonderii fur die deutsche 
Nainenforschung liberhaupt, zu geben und formuliert sie in 21 
Thesen. 

87. Heilig 0. Die Ortsnamen des Kaiserstuhls. Sonderabdruck 
aus der Festschrift zur Feier der Eroffnung des Eeal- und Yolks- 
schulgebaudes in Kenzingen. 13 S. 8^. 

88. Kluge F. Ahd. Meildn und Faveia. ZZ. 31, 499—500. 

Das ei in Meilan ist nicht, wie Wrede (HZ. 41, 295) annimmtj 
•aus % diphthongiert, sondern bereits alid. iiegt Meilan vor (Schiettst* 
Dlossen). Auch Faveia mt schon ahd. (Notker), doch ist die Form 
Favta alter. Jedoch ist auch hier kaum Diphthongierung' von ^ zu 
anzunehmen, eher Aulehnung an ahd. = Aquilcja. Auch 

in ahd. ahhateia = nilat. abbatia braucht keine Diphthongiei'ung im 
Hiatus eingetreten zu sein: vgl. baier. m\\&. tegneie. Auch 
bei salheia kann Anlehnung an Nameii ■vvie agaleia, sclareia vor- 
iiegen. "uberhaupt ist der e^'-Diphthong in lat. Lehiiworten des Ahd. 
.gelaufig und es konnte an g’egenseitige Beeinflussung wohl ge- 
dacht werden.” 

Ahd. Texte. 

-89. Schatz J, Die Sprache der Nainen des Ultesten Salzburg'er 
Verbriiderungsbuches. HZ. 43, 1—45. 

Nach der Ausgabe von Herzberg-Frilnkel in den Mon. Germ. 
Vokalismus der Stammsilben beirn ersten Schreiber: Bewusstes 
Festhalten am unurngelauteten a 5 ahd. e (aus ai) in gerund er~ be- 
legt, sonst ae geschrieben *, 0 (aus au) erscheint viermai als au, sonst 
als ao, im zweiten Wortgliede einigeMale als o, die Neuerung zeigt 
•sich also bereits. Altes ai erscheint einmal als sonst als ai. 
Altes 0 ist regelmassig' 0 , daneben on, 0 , u, uo, im 2. Gliede nur 0 . 
Vokalismus der nebentonig*en Silben: ^ und j der Ableitung 
•sind erhalten, nebentoniges u ist geblieben. — In den spateren 
Eintrag’ungen dringen die Neuerungen durch; Umlaut des a, e an- 
.istatt ae (fiir e), ai verschwindet, nur o fur 0 bleibt. — Aus einer 
Yergleichung der Namen in den baier. Klostern Monsee, Chiemsee, 
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Mattsee, Metten, (Nieder-)Altaich im Reichenaner Yerbriid'erungsbnch 
(Piper) ergibt sich, dass im Salzburger Verbriiderungsbiich eine- 
speziell salzburgisch# Orthographic betblgt ist. — Konsonantis- 
iiius. Germ, d ist durch t und durch d vertreten; iiir germ./> er- 
scheint d iind th. In den spateren Zusatzen ist d fast ausnahmslos 
durch t vertreten, fiir p erscheint einige Male t, namlich in TJuini- 
tharius^ Plitheri, Cuntheri^ wohl durch das folgende h veranlasst 
Im Inlaut kommt nur d vor. Fiir die Aussprache des altbair. c?' 
ergibt sich, dass es stimmlose lenis war, die nach stimmlosen Lauten 
fortisartig wurde. Germ, k erscheint im Anlaut zw'eimal als k,. 
soiist als cTi*, germ, sk wird sc geschrieben. Sonst erscheint ch und 
Ti fiir k, aiich in den Zusatzen. Besprechuiig der einzelnen Falle. 
cli wurde sicher als (einheitl.) Reibelaut gesprochen. Fiir germ, g 
wird im Anlaut k^ c, g geschrieben, im Ini. g. Im inlaiitenden An- 
laut erscheint k und c nach stimmlosen, g nach stimmhaften Lauten,. 
wie in hair. Denknuilern in der Regel. Vor u und o steht c, vor 
e und i k, vor a beide. Die Unterscheidung zwischen k itnd g 
muss auf der Aussprache beruhen. Salzburg stellt sich hierin den 
Freisinger Urkunden gegeniiber. Germ, h erscheint fast durchweg" 
als h. Germ. ^ erscheint als p und /, was beides als Bezeichnung^ 
der Affricata zu fassen ist; germ, h ist durch p vertreten, auch in. 
den Zusatzen. Germ, f erscheint als /*, in den Zusatzen schon friili 
als It. An lauten des tc ist inlautendes auch u. — Verf. behandelt 

dami die Namen mit scheinbarem zz*Schwund: ein soldier ist nicht 
anzunehmen. Die Mehrzahl der einstammigen, mit Suffix gebil- 
deten Namen und Kurznamen haben den Nominativ der n-Stammer- 
m^nnl. -o, weibl. -a (Beispiele). Zahlreiche nutnnl. Namen enden 
auf -uni (vgl. alem. -mi), darin ist wohl der urgerm. Nominativ 
auf -iz der ^’o-Stitmnie zu sehen, ihnen stehen weibliche auf -m g'egen- 
iiber (spater -un, weitergebildet una), das trotz der scheinbar ent- 
gegenstehenden Lautgesetze auf das idg. Feminina bildende Suffix. 
-7it zuruckzufiihreii ist. 

90. Pachaly Paul. Die Variation im Heliand und in der altsach- 
sischen Genesis. Schriften zur germanischen Philologie, hrsg. v.. 
Prof. Dr. Max Roedigei*. 9. Hft Berlin Weidmann. VII, 118 S. 
4,- M. 

91. Priese 0. Der Wortschatz des Heliand, ein deutsch-altnieder- 
deutsches Worterbucli. Progr. (Nr. 489). Saarbriicken. (Leipzig- 
Vogtlander). IV, 44 S. 1,80 M. 

92. Saftien H. Die Schwellformen des Verstypus A in der altsHch- 
sischen Bibeldichtung. Diss. Bonn. (Leipzig Fock.) 54 S. 1,20 M.. 

93. Borgeld A. De oudoostnederfrankische psalmen. Klank- en. 
vormleer. Proefschrift Groningen Welters. 5 Bll., VIII, 152 S. 

94 Eastman C. W. Die Syntax des Dativs bei Notker. Diss.. 
Leipzig Fock. 68 S. 

Strassburg i. E. F. Mentz. 


IX. Baltiseh-SlaTiscli. 

A. Allgenaeines. 

1. Meillet A. Letto-slavica. MSL. 11, 172-— 186. 

A. Sur Fadaptation de quelques mots etr angers. 1. Ksl vlas~ 
vimija:, fremdes /, p, antepalafales k g im Ksl. 2. Ksl. JRirm, Krizb' 



303 


IX Baltisch-§la\'iscli. A. Allgemeines. 

"muss aus einem Dial, stamme.n, in welcheni ry zu ri wurde (Ksl. 
und nsl. Analo^ien); germ, u wurde si, in spateren Entlelmungeii 
u, [Vgl. Vondrak Aksl. Gramm. 368 f.] 3, Ksl. Lazo7% (unbet. griech. 
a zu 0 wie in gramota, Krovat^)\ Lazar jh (Anlehnung an das Suff. 
-ai'jh). B. 1. Pr. gerbt: ai. jdrate (-b-Erwciterung auch sonst in 
Wiirzeln ixhni Bedeutung). 2. Scheidung* von ii. azu tiz im Alt-Ost- 
lit. (zu Aiiz. 7 164 10); uz hat z fiir s (6*) iiach iz isz. 3. Ksl. goh 
^Stock'’: arm. kolr. 4. Ksl. jastreb^ i*dkro- Oder -okro- mit Sek.- 
Suffix): la. accipiter. 

2. Hirt H. Zur iitauisch-slavischen Betonung. IF. 10, 38- 55. 

a. Die Xatur des lit. Akzentes und die Quantitaten. b. Die 
lit. Akzentverschiebuog'. c. Die Betonung der o-Stamme im Lit.-Sl. 

:3. Berneker E. Von der Vertretuiig des idg. eu im baltisch-sla- 
visehen Sprachzweig. IF. 10, 145—166. 

""Idg. Su ist im Balt, durch 'au (iau), im Slav, durch 'u (jii) 
vertreteii . . . Idg. ev hingegen ist im Lit. durch av, im Slav, durch 
ov vertreten . . ; fiirs Le. hingegen muss man wo hi oder ubel auch 
die Vertretuno ev zulassen’’. 

4. Liden E. Ein baltisch-slavisches Anlautsgesetz. Gbteborgs hogs- 
kolar 4rsskr. 4. Gbteborg Wettergren u. Kerber. 31 S. 1 Kr. 
25 ore. 

Anl. ur- ul- wird im Baltischen (z. B. li. ritu r’€cziu retu rai- 
tau: ae. ivripan u a.; li. litis lytis entl. aus germ, tditi- g. ivlits) 
und Slav. (z. B. si. rota 'Eid": ai. vratdm^ si. Uska 'Hasel’: air. fLesc 
"Gerte") zu r- l-\ der liautwandel ist wohl schon bait.' si. Anz. v. 
Zubaty Listy lil. 27, 68—69, Bulic Izv. II. otd. 4, 1496—1499. 

5. Ludwig A. Das Verhaltnis der m*Formen der Germanischen 
Dekiination zu denen des Lettischen und Slavischen. (Sitzb. d. 
Bohm. Ges. d. W. I a). Prag- fovnae. 8 S. 0.20 M. 

Das -m- in den -m-Sufhxen der Dekiination ist im Germ, einer-, 
im B.-SL anderseits, von einander unabhangig aus urspr. -bh- ent- 
standen, weil -bh- in Flexionselementen weniger tlblich war als -m-. 
Ebenso ist -m- (mit Ausn. des got. -mm-, preuss. -sm-) in der bsl. 
Pronoininaldeklination an Stelle von urspr, -sm- getreten. Das ad- 
verb. Suffix -ba im Got. gehdrt z. Wz. hhu- (harduba ^hart seiend^); 
-^hnlichen Ursprungs ist wohl sL -ma in vehma, mit derselben Laut- 
veranderung wie in den -m-Kasussuffixen. 

■6. Briickner A. Beitrage zur altesten Geschichte der Slaven und 
Litauer. Asl. Ph. 21, 10—27. 

1. Misaca, rex Licicavicorum. 2. Die Galindensage. 

B. Slavisch. 

1. Allg*emeines. 

1. V. Rozwadowski J. Quaestionum grammaticarum atque etymo- 
logicarum series altera. Krakau. 15 S. (aus Kozpr. Ak. 23). 0,30 Kr. 
I. S. Abt. I. II. De instrumentalis casus usu praedicativo: 
kelt. und ai. Parallelen. HI. Anl. vr- wurde im SI. zu r- (vgl. Liden 
IX A, 4). IV. Etymologica: 1. gall. Druentia : poln. Drweca *der 
reissende Fluss’. 2. poln. B{r)zura : gall. Brigulos ds. 3. si. zuriti 
i^^geur-) : go. gaurjan. 4. si. leUjq : ai, leldydti, 5. si. kidnica 'Quelle’, 
Urimi krina 'Krug' : a. d. Griech. entlehnt. 6. si. motriti ‘'sehen’, 
li. mat'^ti : arm. matn Tinger’. 7. si. *porpor^ 'Fahne’ : arm. phoi- 
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IX B. Slavipch. 

pTioUm 'flattere*. 7. si. kropiva kopriv^ "lS[essel' : krop^ 'siedeiides" 
Wasser' n. A. Anz. v. Ziibaty LP. 27, 67—68. 

2. Leskien A. Untersiichtingen tiber Betoiiungs- iind Qiiantifcats- 
verhaltnisse in den slaviscben Sprachen. AslPh. 21, 321—399. 

I. Das Verhaltnis der serbisclien iini slovenischen Betoming*., 
IL Verkiirzungen nrsprunglich langer Silben vor gewissen Suffixen. 
im Serbischen. III. Betonnng* und Quantitat der serbisclien Nominal- 
komposita. 1. Die ^'-Stamme. A. Zusammensetznngen ans Nonien 
und Nomen, B. aus Pr^p. und Nomen. 2. Die Mask., -o-Stamme. 
(Bei Prapositionalkomp. ergibt sich fur Serb., Sloven., Russ, fiir -i- 
St. und fiir Mask, das urspi*. Gesetz: der Hochton ruht auf dem 
Nomen, wenn dieses steigend betont war, er geht auf die Prap. iiber,. 
wenn das Norn, fallend betont war.) 3. Die Fern. -a-Stamme. ’ (Bei 
jeder Art von Betonung muss die Wurzelsilbe des nom. Bestand- 
teiis kurz sein.) Anh. : Die sog*. Imperativkomposita. IV. Die Be- 
tonung der Verbindungen von Prap. und Kasus. 

3. Leskien A. Die slaviscbe Lautverbindung ji, IF. 10, 259—262.. 

Gegen Vondrak (Nr, 4.). 

4. Vondrak W. Zur Erkliiiuing' des aksl. Dat. Sg. pafi^ kosti. IF. 
10, 113-116. 

Urspr. ~e% -ai wurde -eji, -ei, schliessl. 4. Fin ji existierte* 
nicht im Xsl., und wolil auch nicht im Ursl. 

5. Mohl F. G. Le couple roman lui lei (cech. mit frz. Res.). Sitzb.. 
d. Bohm. Gea. d. W. V. Prag, Komm. F. fovnac. VI, 124 S. 

§ 44, S. 72: SI. Gsg\ kogo aus urspr. "^qo-ghios Oder qo-ghio»- 
(=zlat. qzidhis aus *quo-hios, wie mdior aus mahids). Das Suff- 
'ghjps (urspr. vieli. -ghio) war parallel mit Sulf. -sio (sl. ceso), -thioSy 
-hhiom^ ^mio (sl. kamo^ tamOy semo) -miai {goi. paonma) u. a.; -ghio 
kann in ved. mci-hya vorliegen (parallel mit 4)Mo in ved. M-hftya). 

6. Meillet A. Vieux slave sicfb^ vtsb. MSL. 11, 8—9. 

Sich, vhSh durch zweite Palatalisation aus ^sikh ^vhclvb (lit. 
visas) sicecM vhsecJvb verbiirgt ein nach krajich^ zu ^Shrclhciduh^ 
umgewfindeltes alteres ^shrdhceckh {vhs- in einigen wests!. Formen 
vor e- 2 -Lauten durch erste Palatalisation aus "^’Vhch-). Zu ^‘vZiChv 
zu vergdeichen -su- in av. drisva- caSrusva- paTdtaTdhva-, griecli^ 
fjptccoc FicFoc, ai. visu-na- vip>ano-> Dunkel bleibt das VerhiUtnis* 
zu ai. vUva-. 

7. Meillet A. Slave zeUti, piteti, MSL. 11, 14-15. 

Aus ^'-j^jd (Denom. von zelja "^pitja^ je aus je Oder jd;. 

vgl. Anz. 7, 164. 12) wurde durch Dissimilation -ejq dar- 

aus durch Formenassociation tells -ejq -eti, teiis -ajq -ati. 

8. JagicV. BeitrSge zur slavischen Syntax. Zur Analyse des ein- 
fachen Satzes. 1. Halfte. Denksch. d. Ak. Wien Bd. 46 C. Gerolds. 
Sohn. 88 S. 40 . 5,20 M. 

L Kritisch-bibliographische Ubersicht der Arbeiten zur Slav. 
Syntax. Der Satz, nicht das Wort, als das Hauptproblem der wissen- 
schaftlichen Syntax. Subjektlose Satze, Das Subjekt des Satzes^ 
(Genus, Numerus des Subst, Adjektivum, Numerale). Vokativ statt. 
des Nom. als Siibjektskasus (aus metrischem Bestreben, ein zwei- 
oder mehrsilbiges Wort zu gewinnen). II. Das Pradikat. Kongru- 
enz (Dual; Plural bei Kollektiven; das Adjektiv in Nominalform)... 
Der pradikative Instrumental (mit modaler Grundbedeutung), Kopula.. 
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Partizipia im Pradikat ’ (periphrastische Bildtiiigeii). III. Verbales 
Pradlkat. Handhingsarten ‘ des Zeitworts (allniahlige Vermehrnng 
einzelner Gattiingen nach arspr. nicht zalilreichen Mnstern). 

9. Miletid L. Syiitaktische Fragen (bulg.). Aus Ucilisc. Pregi. 4. 
Sofia. 53 S. 

1. Der Satz ist eine niittels eines (aasgedriickten Oder gedach- 
teii) Zeitworts ausgedriickte Vorstelluiig. 2. Das Zeitwort ist ein 
Wort, an welchem ein Ziistand and ein Gegenstand (Person, Sadie) 
zani Aasdiaick konimt. Sabjekt ist ein Geg'enstand, von welchem 
im Satze die Eede ist; sabtjektiose Satze in rein ^-raminatischer Hin- 
sicht gibt es nicht. Das Zeitwort kann nie Sabjekt sein, wie dies 
bes. im Baig., welches keinen Inf. besitzt, za sehen ist. 

10. Potebnja A. A. Iz zapisok po rasskoj grammatike. (Zar ras- 
sischen Grammatik). III. Bedeatangswandel and Vertretangen 
des Sabstantivs. Hsg. von M. V. Potebnja. Charkov Silberberg\ 
VIII, 663 S. 6 Ebl. 

Der arspr. konkrete Charakter der Abstrakta (als Bezeichnangen 
der Eigenschaft, der Handlang). 2, In Sabstantiven init kopalativer 
and abstrakter Bedeatang ist die letztere (Bezeichnang der Eigen- 
schaft) die aitere. 3. Der arspr. Zasammenhang zw. dem spateren 
Sabst. and Adj. Sabstantivisierte Adjektiva (and adjektivische 
Pronomina). Der arspr. sabstantivische Charakter der Adjektiva. 
4. Kongraenz zw. adjektivischem and sabstantivischem Attribat and 
Nomen. 5. Das arspr. Nomen war ein Nomen agentis; erst spfiter 
entwickelten sich Nomina instramenti, actionis, acti, loci, temp oris. 
6. Das Sabst. als Attribat. 7. Inkongraenz der Apposition im Kasas. 
8. Bindewort zwischen attribativisch verbandenen Wortern, Hen- 
diadys. 9. Ubergang der Apposition in einen Satz. 10. Die Stelle 
der relative!! Attribativsfitze dem Haaptsatz g*egenaber. 11. Das 
Sabstantivam als Pradikat. 12. Sabjektlose Siltze. — Beil. : 1. For- 
melle (syntaktische) Merkmale des konkreten Charakters der Sab- 
stantiva: verschiedene Arten von Nominalverbindangen (a. A. ab- 
geleitetes Adjektiv statt eines Gen. a. dgl., Dvandva a. A.). 2. Taa^ 
tologie, Verbindang von Synonymen. 3. Das grammatische Gesehlecht. 
Bezeichnang genereller and verwandtschaftlicher Zasammengehorig ' 
keit, Patronyrnika a. dgl. Motion and analoge Bildang von Bezeich- 
nang nicht belebter Gegenstande. Notizen za Bragmanns Abh. in 
Techmers Zs. 4. 100 ff. , Uber E. Wolters "Untersachangen zarn Pro 
blern des gramm. Geschlechts”. — Die vielfach fragmentarischen Aaf- 
zeichnangen bringen haapts. Slav. Beispieie, daneben aach solche 
aas den verwandten Sprachen. I. II. Bd. in 2. Aafl. Charkov 1899 
(4,50 RbL): 1. Einl. liber das Wort and dessen Geschichte im Allg. 

11. Satzteile: Pradikat, Attribat, Die ^'zweiten’^ Kasas obi. (pradik. 
Akk., Gen., Dat. abs.). Der Infinitiv. Der Instrumental. — Anz. 
von A. Vetachov RFV. 42, 129-159, E. Wolter DLzt. 1900, 545 S. 

11. Holthausen F. Engl, culver — rass. golubh 'Taabe/. IF. 10, 112. 

12. Horak J. Zar Etymologic des Komparativstammes mbnj'bs- cech.), 
Listy fil. 26. 116-123. 

Belege fiir Warzelhaftigwerden konsonantischer Warzeldeter- 
minative and Ableitangssaffixe So ist aach si. m/bnjhs- (la. minis4er 
asw.) eine aaf arspr. Prasensbildangen mit -^ 2 -Saffixen, dei'en n 
warzelhaft geworden, zarackgeheiide x^rim^re Komparativbildang'. 

13. Ramzevic N. K. Die riclitige Ableitang des Wortes celovekb 
(rass.). Filol. Zametki (Woronez). 
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(“Dnrchaus iinwissenscliaftlich’’: R. Brandt). 

14. Filevic J. P. 0 razrabotke g*eograficeskoj nomenklatury (Be- 
arbeitung der geograph. Nomexiklatur). S.-A. aus Abb. der Mos- 
kauer Arch. Ges. 13 S. 4®. 

Das betreffende Material sollte eiithalten : 1. Namen der Ge- 
wasser init Andentung ihrer Naturbeschaffenheit, 2. Namen sonstiger 
natiirliclien nnd diirch Menschenhand zii stande gebrachteii drtlichen 
Erscheinungen mit Ang'abe ihres topischen Charakters uiid ihrer 
Eigentiimhchkeiten, 3. voilstandiges Ortsnamenverzeichnis mit An- 
gabe der Lokaleigenschaften. 

15. Bognsiawski E. Historya Siowian (Geschichte der Slaven). Kra> 
kaii-Warschau VI, 516 S. ‘ 

"Mit merkwlirdigem Geschick hat der Verf. alle kursierenden 
falscheii Etymologien anfgeklaubt iind darauf seine Phantasieii ge- 
stiitzt”. Briickner AslPh. 22, 243. 

16. Melicb J. G. Volfs slavische Forschungen im Auslande (magy.). 
Ethnographia 10, 5. 

Ein Versiicli, Volf (Anz. 10, 274) wider die ihm znteil gewox*- 
denen Vorwtirfe einer Tendenziositat zu verteidigen. 

17. Munkacsi B. Die Anfang'e der ungarisch-slavisclien ethnischen 
Beriihrung. Die Donaulander 1, 249 — 259, 329—340, 409—421. 

S. Anz. 10, 271. "In der Haiiptsache, dass nanil. die meisten 
si. Lehnworter im Magy. aus einer friiheren Periode stammen, also 
vor dor Landname eu'tlehnt warden, hat Munkacsi das Richtige 
getroifen”. Anz. v. Vondrak VSstn. si. star. 3, 71—74. [Vgl. A'sboth 
AslPh. 22, 433-487.] 

18. Niederle L. Zur Frage nach dem Ursprung der Slaven. Ein 
Nachwort zu rneiner Arbeit "0 puvodu Slovanu’’ (Anz. 8, 310, 13). 
Beil, zum VSstnik slov. Star. 2. 

19. Niederle L. Die Wiege des Slavenstammes (cech.). Prag. 15 S. 
S.-A. aus Siov. Pfehl. 2. 

Die siidostl. Grenze des ursL Gebiets waren die Karpathen, 
im Westen die Weichsel. Im Norden bildete die Abgrenzung gegen 
die bait. Starnine etwa das Pripat- und Beresinathal (eig. lasst sich 
die Grenze nicht bestiinmen und ist vielmehr ein Ubergangsgebiet 
anzunehmen): die ostl. Grenze lasst sich derzeit nicht genau be- 
stimraen, ebensowenig die siidliche (dem schwarzen Meere zu). — 
Anz. V. Pogodin Izv. IL otd. 4, 1503—1511. P. weist insbes. darauf 
hin, dass die Avaren (russ. obr usw. ; Ortsnamen) den Slaven bekannt 
waren; der Name Donau {Dilna^ Don usw.) weist auf ein sarmat. 
don {dan dun) Tluss’; die slav. Urheimat war ein gebirgiges, sumpf- 
reiches Land, etwa wie Wolynien (gemeinslav. Worter wie cJvblnvb 
gora les7> u. ji.)^ Die Urheimat der Slaven war das Karpathenland 
(nach Filevic, Sulek der nordostl. Abhang' der Karpathenj. Schwer 
ist heute zu sagen, wo hin die erste Verbreitung der Slaven gerichtet 
war. Wahrscheinlich haben sie friihzeitig die baltische Kiiste koloni- 
siert. Audi westlich von der Weichsel waren Slaven ansassig. Das 
lit. Gebiet zog sich auch ostlich von den Slaven hin (iranische, bei 
den Finnen fehlende Worter im Balt.). Es ist fraglich, ob die Ent- 
lehnungen aus dem Germ, im Slav, gotischen Ursprung;s sind {y in . 
buky u. dgl. weist nicht darauf hin). Der Volksname Xpoigd oi (Kon- 
stant.) erweist eine Entlehnung aus dem germ. Namen des Kar- 
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patbengebirges (germ. Harhapa-, riach Braun, vgl. Abt. II) iioch vor 
der Liquidenmetathesis sowie, dass hiebei jener westslav. Zweig be- 
teiligt war, in dessen Spraciie arv zii rov wiirde. 

20. Niederle L. Staroveke zpravy o zemepisii vychodni Evropy 

se zretelem na zeme slovanske (Descriptio Europae regioniim quae 
ad orientem spectant veterum scriptorum locis illustrata). Prag*. 
Rozpravy der Bohm. Ak., L Kl., 8 1. 128 S. lex. 8*^. 

21. Westberg F. Ibrahims-ibn-Ja'kiibs Reisebericht liber die Sla- 
wenlande a. d. J. 965. Mem. Acad. St, Petersburg. VIII Ser. Ill 

I. IV, 183 S. 4 M. 

22. Leger L. Etudes de mythologie slave. Rev. de I’hist. de reiig. 

38, 123-135, 39, 1—17. 

Les divinites inferieures: 1. Les divinites du destin. 2. Les 
Vilas. 3. Les Rusalkas (38). Svarog, Svarojitsch, Svarasici. Stribog. 
Triglav. Jula. Radigast. Podaga. Pripegala (39). 

23. Abramovic D. 1. Abhandlungen zur slavisclieii und russischen 
Philologie in den russischen wissenschaftlicheii Journalen i. J. 1898 
(russ.). Izv. II. otd. 4, 1138—1152. 

24. Bruckner A. Slavische Volkskunde, Ubersicht periodisclier 
Publikationen bei Bohmen, Birigareii, Kleinrussen, Polen, Serbo- 
kroaten, Slovaken, Sloveiien. Zscii. d, Ver. f. Volksk. 9, 213 — 219. 

25. Florinskij T. D. Kritisch-bibliographische Ubersicht der neue- 
sten Arbeiten und Publikationen zur Slavistik (russ.). Izv. Kiew 

39, MUrz 111—152, Sept. 241— 276. 

26. Jastrebov N. V. Die Slavistik in slavischen Zeitschriften des 

J. 1898. A. Polnische, B. bohmische Zeitschriften (russ.). Izv. 11. 
Otd. 4, 752—779. 

27. S'wiatowit. Hsg. v. E. Majewski. 1. Bd. Warschau. VI, 210 S. 
11 Taf. 1,80 Rbl. 

Ein Jahrbucli filr poln. und slav. prahistorische Architologie 
und Kulturgeschichte. 


2. Siidslavisch. 

28. Baudouin de Courtenay J. Sulk appartenenza linguistica ed 
etnografica degli SJavi del Friuli. Vortrag vom hist. Kongresse 
in Cividale (5. Sept.), Deutsche Ubs. in Politik (Prag). 15. und 
16. Dez. 

Vier versch. Stammer 1. Die Resianer, ein sowohl von den 
Slovenen, als von den Serben zu unterscheidender, mit fremden 
Elementen vermengter Stamm (im Resiathale). 2. Serbo-Kroaten in 
den Distrikten Gemona und Tarcento, (eine Fortsetzung' der Serbo- 
Kroaten in Istrien und Quarnero). 3. Die Slaven des Distr. von 
San Pietro (ebenfalls im Grunde serbo-kroat., unter immer wachsen- 
dem sloven. Einfluss). 4. Slovenen in der Uing. von Gastello del 
Monte, Prepotto und Albana (Distr. Cividale). — Der Name ^lavi 
wurde von den Romern aus den zahlreichen si. Personennamen auf 
-slav^ gebildet. — Vgl. aucli: S. Rutar Beneska Slovenjja (Vene- 
zianisches Slovenenland), Laibach Mat. Slov., 188 S.; A. Cerny Im 
Resiatbal (cech.), Slov. Prebl. 2, 16-22, 79—85, 113-119. 
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SOS 

29. Troilo E. Gli Slavi nell’ Abruzzo Chietino. Lanciano US. (estr. 
d. Atti di Soc. Eom. di Anthropol. 6, 2). 

Knrzer Bericht libex- die Geschichte der Slav. Ansiedelun^ 
(auch der alban. Kolonien in Italien}. 

SO. Jagic y. Vorlanfige Berichte der Ballvan-Kommission II. Aiiz. 
der Phil.-Mst. Kl. d. Wien. Ak. No. 2, S. 7—46. 

Yorberichte liber dialektol. Forschnngen von L. Miletic in 
Ost-Bulgaiien, M. Eesetar, J. Aranza in Dalmatien nnd H. Hirt in 
West-Serbien. 

31. Smirnov I. Knrzgefasste Knlturgeschichte der Siidslaven (niss.).. 
Uc. Zap. Kazan 7/8, 113—144, 12, 49-78. 

Einleitung: Ubersicht der geogr. Griindlagen. Die Vorge- 
schichte der Balkanhalbinsel. Die Thrako-Illyrier. Die rom. Kolo- 
nisation. 


Kirchenslavisch. 

52. BMorussov I. Der absolute Dativ in kirchenslavischen nnd 
altrnssischen Litter atnrdenkmalern (russ.). EFY. 41, 70—146. 

Der Dat. abs. ist keine sklavisclie Nachahmnng des Gen. abs. 
der griech. Originale: 1. man liRtte da eher einen Gen. abs. gewahlt, 
2. es stelit nicht immer im griech. Urtexte ein Gen. abs., wo der 
kchsl. Text einen Dat. abs. bietet. I. Gebranchsweise des Dat. abs. 
als Vertreter des Nebensatzes. II. Der Dat. abs. als Vertreter des- 
Hanptsatzes {shnhcu ombrhkbsu dcKoxicOp 6 f]Xioc Luk. 23, 45 Ostr. 
n. dgl.), eine eig. gramm, nnrichtige Sprechweise in altrnss. Denk- 
maiern, die dadnrcli ermoglicht wnrde, dass der Dat. abs. hberhanpt 
nnr ksl., nicht russ. ist, ferner dadiirch, dass im Altrnss. das Ver- 
bnm finitnm anch sonst durch Partizipialformen ei'setzt wnrde (wie 
junona vzdochnuvb i rece^ 7uladency sretachictb i glagoljuMe^ das 
-Z^-Part. n. S.): es gibt Belege mit Part, (fur Verb, fin.), in Nomi- 
nativform mit dativischem Snbj, — Belege: I. Dat. abs. als Vertreter 
von temporaien, kansalen, hypothet., konzessiven Satzen; Dat. abs. 
mit temp., kans., hypoth. Konjunktionen, mit jako] Dat. abs. als- 
Haiiptsatz. II. Partizipien in Vertretnng des Verb. fin. 

53. Kubbakin S. M. Das Synodikon aus Sofia in nener Herans- 
gabe nnd Charakterislernng (russ.). Izv. II. Ad. 4, 1014 — 1030. 

Im Anschlnss an Th. I. Uspenskijs Ansgabe in den IzvSstija 
des rnss. ai’ch. Inst, in Konstantinopel {II, 1897) nnd Poprnzenkos- 
Sinodik carja Borisa (Odessa 1899) nniersncht K. die Sprache des 
Denkmals (Ende des 14. Jhts.), insbes. dessen Lante. 

34. Kurbakin S. M. Materialien znr Charakteristik der mittelbnl- 
garischen Sprache I. (rnss.). Izv. 11. otd. 4, 800—868. 

Spi'achanalyse (insbes. der lantlichen Seite) des Bojanischen 
Evangelinms (Hdseh. aus dem 12.— IS. Jh. im Mns. Enrnjancev in 
. Moskan). 

35. Rosenfeld A. Die Sprache des Lektionars des Svjatoslav a. d. 
J. 1073 (rnss.). EFV. 41, 152-198. 

Mehr Eussismen als Ev. Ostr. 

36- iSdepkin V. N. Eazsn^denije o jazyke Savvinoj Knigi. St.-Pe- 
tersbnrg. Akademie. XXI, 349 S. 8*^. 

S. Anz. 11, 237. Anz. von Sobolevskij Znr. Min. 327 Febr. 
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399—404, mit Scepkins Replik ebd. 3?8 Apr. 392—397; PoHvka Nie- 
derles Vestn. 4, 44—45; Vondrak AslPh. 22, 247—255, mit Ss. Re].>lik 
BB. 26, 161-166. 

37. Leger L. L' Evangeiiaire slavon dti Reims, dit: Text dn Sacre. 
Ed. facs. en lieliogravure, piibl. sons les auspices de i’Ac. Nat. de 
Reims, prec. d’ une Introduction historique. Paris — Pragaie (Reims, 
Michaud). Pol. frcs. 100,— (aquarelle 300, — ). — Introduction a T 
Ev., Reims, Michaud. Frcs. 4,—. 

Vgl. Francev Zur Geschichte der Ausgaben des Evang. von 
Reims (russ.), 2ur. Min. 330 Juli 126 — 155. Leger Notes comple- 
mentaires sur le Texte du Sacre, Reims 1901, 16 S. — Anz.: Jagic 
AsiPh. 21, 635—636 (der cjudll. Teil erst a. d. 2. H. d. 12. Jhts., eine 
sw.-russ., auf einer bulg. Voriage mit Serbismen beriihende Abschrift), 
Pastrnek LFil. 27, 153—154. 

38. Jirecek K. und Jagic V. Die cyrillische Iiischrift vom J. 993. 
AslPh. 21, 543-557. 

Besprechung der durch Th. I. Uspenskij, T. D. Florinskij 
uiid L. Mile tic in Izv. Russk. Arch. Instit. (in Konstantinopei) lY 
(S.-A. in Sofia, 20 S., ersch.) edierten und behandelten Inschrift und 
der an sie sich kntipfenden histor. und palaogr. Fragen. Dieselbe 
lautet (mit Karskijs Erganzungen): v^ ime Qthca i Syna i s{:vq)- 
tago Ducha az^ Samoih rab^ h{o)z{i)[i]polagaci pametb [cothclu i 
hrat[u n]a krbstechb sicli[b. si] imena \is'bpbs\iclvb : N%\kola rdbb h{oy 
[Natali]e, Dav{y)db. napisa[se s§ vb\ Uto oH sbtvo\TmU mir^u 
jSA0 imdi\Jda S]. Vgl. noch Miletic Big. Pregl. V 9/10, 274—278, 
E. Karskij RFV. 42, 231—236, V. N.^Zlatarski Shorn, za iiar. 
umotv. 15, 20—40, T. D. Florinskij Ctenija v Istor. Obsc. Nestora 
XIV 2, 73-84. 

89. Jagic V. Slavica der Laibacher Lycealbibliothek. Sitzb. d. 
Wiener Ak. 20, 122—134. 

40. Jevsejev I. Zur altslavischen Bibeliibersetzung (russ.). Bulk, 
d. Petersb. Ak. V 10, 355—374. 

3. Reste der verschollenen urspriingiichen vollst. Ubersetzung 
der Propheten. 

41. Kaluzniacki E. Zur alteren Paraskevalitteratur der GriecheUy 
Slaven und Rumanen. Sitzb. d. Ak. Wien 141, 8. 93 S. 

42 Sobolevskij A. 1. Wo sind die Kijewer gdagolischen Fragmente 
geschrieben worden? (russ,). VSst. Arch, i Istor. 10, 29—32. 

Die Fragmente hat ein Pole in Polen geschrieben (: nach Ver- 
mengung von a e, nach richtigem Gebrauch von b b, nach der 2.. 
Ps. Sg. podasb zu urteilen). 

43. Speranskij M. Zur Geschichte der slavischen Evangelienuber- 
setzung' (russ.). RFV. 41, 198—219. 

Durch A. Vozkresenskijs Schrift Evangelije ot Marka po- 
osnovnym spiskam cetyrech redakcij, Serg'. Posad 1894, veranlasst. 
1. Das gegens. Verhliltnis der Tetraevangelien und Lektionarien. 

44. Zivier E. Studien fiber den Kodex Suprasliensis. II. Kattowitz 
Gebr. Bohm. Ill, 45 S. 8^. 1,50 M. 

Bulgarisch. 

45 Scepkin V. N. Besprechung von Lavrovs Obzor (Anz. 5, 266) 
(russ.). Sborn, otd. russk. jaz. Akad. 64, 10, 20—64. 
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46. Leskien A. Die Betonungstypen des Yerbiims im Bnlgarischen. 
AsiPh. 21, 1—10. 

Darsteiiung von 5 Dialekttypen, an welche sich viell. ein 6. 
Mischtypns anreiht. 

47. Stoilov A. P. Heflexe der altbulgarischen Aussprache des y 
in nenbulg. Dialekten (big.). Period, spis. XI 4 (58), 566—77. 

Serbisch-Kr oatisch . 

48. Mare tic T. Gramatika i stilistika lirvatskoga ili srpskoga knji- 
zevnog jezika (Gramm, und Stilistik der kroat. oder serb. Schrift- 
sprache). Agram Kugli u. Deutsch. VI, 700 S. 9 Kr. 

Anz. V. A. Belie Let. Mat. Srp. 200, 170-186, 201, 174-186; 
P. A. Syrkii Izv. II. otd. 4, 1511-1515, Jagic AsIPh. 22,263-278. 

49. Boranic D. Uber die reflexiveu Zeitwoi'ter ini Kroatischen 
(kroat.). Rad Jug. Ak. 140, 131-244. 

Objektives Redexivimi: Refi. bei Zeitwortern der Bewegung* 
(klatiii se "vagariO, der Seelenzustande {g7ijeviti se 'sich argern*), 
des Werdens {srbiti se 'Serbe werden^), des Benehmens {haniti se 
Vie ein Banns sich geblirden') ii. A.; se bei Zeitwortern, die als 
niclitreflexiv andere Kasus als den Akk. regieren; bei neutralen 
Zeitwortern, ohne Untersehied der Bedentung [cvasti [se] 'bliihen"); 
Eefiexivum der Reziprozitat; Reflexivum in zusammengesetzten Zeit- 
wortern; in Lehnwbrtern. 

50. Musid A. Satze mit dem Partiz. Prat. Akt. II. im Kroatischen 
(kroat.). Rad Jug Ak. 140, 59—130. 

Verschiedene Gebrauchsweisen des -Z?&-Partizips (aucli des Ad- 
jektivs) als PrEdikat. In der Entwickelung^ derselben unterscheidet 
M. 3 Phasen: 1, Das Partizip stand im Hauptsatze als pr^dikatives 
Attribut (in konzess. oder hypoth. Sinne), z. B. laz cuo laz kazujem 
'Unwahres gehorc habend Unwahres rede iclP. 2. Dgl. Siltze wurden 
zu Doppelsatzen, wobei das -Z?»-Partizip zum Pradikat des Neben- 
satzes wurde; begiinstig't wurde der Prozess dadurch, dass (wie das 
Adjektivum) das -^s-Part. im Hauptsatze seit jeher als Pradikat auf- 
treten konnte. 3. Schliesslich wird das Pai't. auch mit Formen des 
Verbi subst. verbiuiden {a7co[sam] laz cuo, tako i kazujem 'wie ich 
Unwahres gehort habe, rede ich auclP). 

61. Music A. Relativsatze im Kroatischen (kroat.). Rad 138, 70— 117. 

Zwei Kategorien der Relativsatz: 1. das Rel. bezieht sich auf 
ein Subst., 2. auf ein korrelatives Demonstrativpronomen des Haupt- 
satzes. Untersehied der individuellen und genereilen Indefinita 
{neko 'Jemand’, aber ein einziges Individuum, ohne /ze- 'irgend de- 
mand’). Verschiedene Arten der Relativsatze je nach dem Prono- 
men, naeh der Satzbedeutung (hypothetische, kausaie u a. Relativ- 
satze, nach der Verbaltbrm (: Konditionalis in Relativsatzen) 

52. Syrku P. Der Krassowa-er Dialekt (russ.). Izv, II. otd. 4, 640 
-660. 

Gesprochen in 6 Dorfern des Komitats Krasso Szbreny in 
Ungarn ('mehr kroatisch denn bulgarisch% Pastrnek L. fil. 27, 400). 

53. Rjecnik lirvatskoga ili srpskoga jezika (Anz. 10, 276). V 2 (19). 
S. 161—288 ( — konokradiea). 4 Kr. 

54. Pajk M. Ein serbokroat. Worterverzeichuis a. d. E. des 15. Jhts. 
AsiPh. 21, 639—640. 
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55. Zore L. Lexikalische Nachlese (kroat). Rad 138, 54— 69. 

56. Sremao St. Ivkova Slava. Novelle. Belgrad (Srpska kiiiz. za- 
drug'a 55). 199 S. 

Novelle mit Dialogen ini Nisevac-Moraver Dial., einer Uber- 
gang’smnndart zum westbulg Schoper Dialekt. Mit gramm. Einlei- 
tung und Glossar. 

57. Jirecek K. Beitrage zur ragiisaiiischeii Litteraturgeschiclite, 
AslPh. 21, 398-542. 

U. A.: Slavische Texte des 15. und 16. Jh. aus Ragusa und 
Stagiio (Nachtr. zu ebd. 19, 52 ff.), mit Proben und spracbl. Charak- 
teristiken. 

58. Smiciklas T. Kultus- und Kulturanfange der Kroateii. Die 
Donaulander S. 169—189. 


Slovenisch. 

59. IleSic F. Slovenica. AslPh. 21, 199 — 212. 

1. Zwei Falle von Vokalharmonie a. d. Dial, von St. Georgen 
a. d. Stainz: a. Assimilationen wie hliize aus hlizuvL. it.; b. progressiv 
in hujti aus uhiti u. dgi. 2. Einiges zuin Wortanlaiit: Abfall von 
aus Prilf. entstandenen t?-; ar- aus anl. r-. 3. Ein Geschlechts- 
wechsei im Plural (einige, Getreidearten bezeichnende Fern, werden 
Neutr.) 4. Dohr^ — dobryj im Dial, von St. Georgen. 

60. Perusek R. Bravec oder bralec? Eine sprachwissenschaftliche 
Untersuchung (sin.). Laibach. 44 S. 0,60 Kr. (S.-A. aus Dom in 
Svet). 

61. K. F. Slovenische Monatsnamen aus dem J. 1466 (sloven.). Izv, 
Muz. drus. 8, 104 — 105. 

Prosynicz^ setsczan, susecz^ maly trawen, loeliky trawen, bo- 
boucztcet, maly serpan^ iceliky serpan^ poberuch, Ustognoy^ kozow- 
perschk^ gruden, 

62. Sai^elj 1. Aus dem weisskrainischen Wortschatz (slov.; Anz. 10,^ 
275). Dom in svet. 12, 158-9, 511—2, 544, 575-6, 640. 

63. Strekelj K. Slovenske narodne pesmi. 4. Laibach Matica 1898. 
XXIV, 593-820 S. 

Anz. 10, 275. Schluss des I. Bds. (Erzahlende Lieder). 

64. Zbornik. Hsg. von der Slovenska Matica in Laibach. Red. L. 
Pintar. 1. 259 S. 

U. A.: 1. Kunsic Beitrage zur Gesch. der litter. Beziehungen 
zwischen Cechen und Slovenen (Korrespondenzen); Sloven. Biblio- 
graphic fiir 1898 von R. Perusek. 

3. Ostslavisch (Russisch). 

65. Budde E. Musterprogramm zur Geschichte der russisclien Sprache 
(russ.). Uc. Zap. Kazan 66, 5/6, 177—183. 

Mit einem Verzeichnis der wichtigsten Litteratur. 

66. Sachmatov A. A. Zur Entstehung der russischen Dialekte und 
Stamrne (russ.). 2 m. 322 Apr. 324 — 384. 

S. kombiniert die Ergebnisse der Dialektologie mit historischen 
Nachrichten. Die heutigen Dialektvcrhaltnisse sind das Resultat 
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einer laiig'eii Entwiekelung* iiiid gegenseitigen Durclidringniig der 
einzeliien Sttome. In der Vorzeit zerfiel das Kuss. in 3 Grnppen: 
•die nordliche, mittlere (hier die westl. und ostl. Halfte) iind siidliclie 
(mit einer nordl. und einer siidl. Unterabteilnng*). Der westliche 
Teil der Mittelgruppe loste sich infolge histor. Entwickelmig' vom 
dstl. los nnd "bilclete das heutige Weissruss. ; der ostl. Teil entwickelte 
sich irn Verein mit der Nordgruppe zum heut. Grossriiss. (dock hat 
sich aiich im Westen der nordruss. Einfluss auf einige weissruss. 
Dialekte gehend gemacht, wahrend im Siidwesten wiederum ein 
Durchdringen weiss- und kleinr. Dialekte zu sehen ist). In der 
Sudgriippe (= Kleinx'uss.) hat eine Mischiing zwischen Elementen 
ihrer uordlicheren und siidlicheren Halfte stattgefunden. Es macht 
sich hier eine Spaltung sichtbar, indeni einige ungar. Dialekte nord- 
kleinruss. Merkmale aufweisen. Ini aussersten Westen ist auch poln. 
Einfluss wahrzunehmen. Das altruss. Kulturzentrum, Kijew, wurde 
nicht bloss durch die siidruss. Poljanen, sondern auch durch die 
von den Varagern unterstiitzte Kriegs- und Handelsbewegung (dem 
Dniepr entlang) ausgebildet. f'Geistreiche und kiihne Kombinatio- 
neiij wie bei S. immer”: Polivkas Anz. Vest. si. star. 3, 10). — Im 
Anschluss daran: E. Th. Budde Entgegnuug an S. und eine Ana- 
lyse seiner neuesten Ansicht iiber die Bildiing der russ, Dialekte, 
ebd. Sept. 163—177, mit Sachmatovs Replik ebd. 178—180, derKo- 
lonisation des Rasaner Kreises und der Bedeutung' des grossruss. 
in der ganzen Frage gewidmet. 

67. Spicyn A. A. Die Yerbreitung- der alt-russ. Stamme nach Aus- 
weis der archaologischen Daten (russ.). 2M. Aug. 301 — 340. Auch 
Sep.-Abdruck. 

Den Begrabnistypen gemliss zerfielen die Russen im 10. Jh. 
in 2 Grnppen, die nordl. und siidL, im 11. Jh. in 3: die siidwestL, 
nordl. und ostl. 

68. Chalanskij M. G. Aus Studien zur russ. Sprachgeschichte (russ.). 
Izv. 4, 265-276, 

1. Die Anhangsel -stani -sta -ste -su (s). Belege. -sta aus pa- 
renthet. stalo, stalo hyt\ bzw. vom verstarkenden Impt. stani (: statf), 
-ste ill einigen Fallen aus jeste^ anderswo aus jesth. 

69. Karskij E. Th. Eigentiimlichkeiten der Schrift und Sprache 
der handschriftlichen Avraamkas Chronik aus dem 15. Jht. (russ.). 
Univ. Izv. Vars. 3, 1—44. 

Merkmale des Smolensker Dialekts des Schreibers, sowie an- 
derer Dialekte (Einfluss der Vorlag’en). 

70. Ljapunov B. M. Izsledovanije o jazykS sinodal’nago spiska 
1-oj novgorodskoj letopisi (Untersuchungen iiber die Sprache der 
Synodalhandschrift der 1. Nowgoroder Chronik)- 1. H. S. Peters- 
burg Akademie. VI, 289 S. lex. 8<^. (Leipzig' Harrassowitz. 2,40 M. 

A. Einleitung. Paljlographisches, Textkritisches. B. L 1. Die 
irrationalen Vokale ^ h. 2. Falie von ^ statt y und h statt ^. 3. Ge- 
genseitige Abwechslung zwischen s und %, 4. Verbindungen Kon- 

sonant + ^ (oder ?>) -f Liqu. + Rons. — Anz. v. Sobolevskij 2ur. 
Min. 327 Jan. 185-192, Jagic AslPh. 22, 255-263. 

71. Nikol’skij A. Die Sprache der Ipatischen Chronik (russ.). RFV. 
41, 238-275, 42, 23-110. 

72. ^lovar russkago jazyka (Anz. 11, 279). 11. H. 3 (6). za — za- 
gram, S. 633-952. 60 Kop. 
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73. Sobolevskij A. I. Uber Duvernois’ Materialien (Aiiz, 7, 170). 
Sborn. otd. rnssk. jaz. Akad. 64 N. 10, 65—72. 

74. Knaner Th. Uber den Namen Busse, Russland (Vortr. am Ar- 
chaol. Kongr. in Kijew, lant Ber.). 

K. verbindet Rossija init ai. Basd (= Wolga), in Bu§ 

(: r. ruslo) soli ein "^rons- (av. Baidha) stecken. An der Wolga ist 
ancli die Wieg^e der Slaven zn suehen. 

75. Ramzevic N. K. Zum Worte Bush (russ.). Filol. ZamStki, Wo- 
ronez. 

76. Sejn P. V. Znr Frage der Kunstspraclien (mss.). Izv. II. otd. 
4, 277-300. 

Verschiedene Arten der absichtlichen Sprachennmbildung. 

77. distovic I. A. Istorija perevoda Bibiiji na russkij jazyk (Gesch. 
der niss. Bibeliibersetzung). 2. Aufi. S. Petersburg. 347 S. 2 Rbl. 

78. Weismann A. D. Zur Geschichte der russischen Graminatik 
(mss.), z^iir. Min. 324 Juli 106—127. 

Zur graniin. Terminologie; Diathesis, Zeitfonn, syntakt. Ter- 
minologie. 

79. J. K. Grots Werke (mss.). II. St. Petersburg Akademie. XV, 
939 S. 3 Rbl. 

Y. Anz. 10, 272. Phiioiogisclie Aufsatze (1852—1892): I. Zum 
mss. Worterbuch, zur mss. Graminatik und Sprachgeschichte. II. 
Streitfragen der mss. OrthogTapliie (mss. Laute und mss. Schrift). 
Indices. 

Grossmssisch. 

80. Oussof N. ^]tudes experimentales d’une prononciation riisse. 
La Parole 1, 676—687, 705-718. 

1. Action du voile du palais. 2. Action du thorax. 3. Action 
des cordes vocales. 

81. Sachmatov A. A. Materialien zur Erforschung der grossmss. 
Dialekte. VI. (Anz. 11, 242). Beil, zu Izv. IV 1, 1-17. 

82. Pokrovskij Th. Die Volksmundart des Bez. Tschuchloma, Gouv. 
Kostroma (mss.). Ziv. Star. 9, 330—349. 

83. Sejn P. Zur grossmssischen Dialektologie (russ.). RFV. 41, 
29-70. 

Lautliches, Morphologisches, Lexikales aus Sadovnikovs Mar- 
chensainmlung aus dem Gouv. Samarsk (1884). 

84. Kulikovskij G. I. Zum Worterbuch der oloneckischen Lokal- 
mundart (mss.). Etnogr, Obozr. 40/41, 346 — 351. 

Nachtrage zu Anz. 11, 243 No. 62. 

85. Nilolajev. Mundartliches Worterverzeichnis aus der Provinz 
Tobolsk (russ.). 2iv. Star 9, 487—518. 

86. Smirnov N. A. Worter und Eedensarten der Diebsprache aus 
Vs. Krestevskijs Roman ‘'Teterburgskija truscoby” (mss.). Izv. II 
otd. 4, 1065—1087. 

87. Sobolevskij A. Velikomsskija narodnyja p5sni (Anz. 10, 282). 
V. Liebeslieder, 2. H. 1899. 3. Rbl. 
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Weissrussisch. • 

88. Karskij E. Materialien zar Durchforschuiig’ der weissruss. Dia- 
lekte. Ill russ.). Beil, zu Izv. 11. otd. 4, H. 3 n. 4. 69 S. 

Kleinriissiiich. 

89. Florinskij T. D. Einige Worte iiber die kleinruss. Sprache 
(Htiiidart) xind die iieuesten Versuche ilir die Eolie eines Organs 
der Wissenscliaft und hohereii Bildnng zii erobern (russ.; Abdr. 
a. d. Kijevljanin). Kijew. 

Gebarnischte Yerteidigung der - sprachliehen and ethiiischen 
Einheit der Gross- iind Kleinnissen (vgl. auch Yestn. Evr. 35 1, 
406—416; iiberhaupt hat die Frag'e niehrere Kundgebmigen hervor- 
g'erufeii). 

90. Michal'cuk K. Was ist Kleinrnssisch oder Siidnissisch? (russ.). 
Kijev. Starina Aug. 135—195, (Forts, f.). Auch als S.-A. Kiev.. 
61 S. 

Eine linguistische mid historische Beweisfiihrung, dass das 
Kir. eine selbstandige slav. Sprache, keine russische Mimdart ist. 

91. Broch 0. Ugorskoje nareeije sela Ubli (Der ugToruss. Dial, des 
Dorfes Ubiya ini Zemplener Komitate). S. Petersburg. 117 S. 
1 Rbi. (Leipzig Harrassowitz 1;,90 M.). 

92. Broch' 0. Aus der uiig'arischen Slavenwelt. AslPh. 21, 49—61. 

Eine Besprechung von Hnatjuks Etnogr. Materyjalv, in denen 
eine genauere Lautwidergabe vermisst wird, und Euski oselji v 
Baccji (Anz, 11, 245): die ugroruss. Koionisten, die aus Zemplin und 
Saros nach Bacs-Bodrog' im vor. Jh. iiberg'esiedelt sind, niiissen aus 
einein slovakisch-russischen Grenzgebiet stammen. 

93. Dikarev M. Kir. pal'any6a (Art Backwerk) und griech. ir^Xavoc 
(russ.). Kijev. Starina Okt. 31—49. 

Der griech. nreXavoc als Opfergabe fiir chthonische Gottheiten,, 
pal'anyca (auch i*uss. bZw, knys) als Totenspende. Griechisches in 
TUBS. Volkstraditionen (insbes. Bylinen), nam. Umwandlungen griech. 
Gotternamen (u. A. Svarog : lauuupoxoc, Zid Abubpoxoc). a in pal'a- 
nyca fiir griech. e teils durch Assimilation, teils durch Einfiuss des 
Z, wie klr. Palciga aus TTeXaTia, lat. oliva^ Siculus aus 4Xa(a, ZiKe?^6c u. A. 

4. Westslavisch. 

94. Mikkola J. J. Betonung und Quantititt in den westslavischen 
Sprachen. 1. H. Helsingfors Hageistam. 99 S. 

I. Einig'es aus der wsl. Lautlehre, Ursl. g (lach. q) = 
plb. unbet. a, bet. g (selt. q). Ursl. e (lach. tq) = kasch. iq (poln. 
ie), ig (= poln. Ztt),^aber auch, vor weichen^Silben, i als Lange, e 
als Kilrze (im Anl. hinter Labialen i), wie cech. ie (i), e. ■ (Ahnl. 
war es einmal auch im Altpoin.), — Ursl. ^ = plb. id (i) vor harten, 
d vor ursp. weichen Konsonanten; z. B. ]^ds ddn "^dhnh (Aus- 

nahmen durch Assoziation). Dieses plb. idja stimmt, vielleicht nur 
zufailigerweise, niit Sloven, eja iiberein (sloven, a unter dehnender 
Betonung aus ^). Auch im Slk., U,-Sorb. verschiedene Behandlungs- 
weise von ursl. jedoch von der plb. verschieden. — Ursl. 
Urpoln. war hier ar (vor harten) ir (vor weichen Kbns.) = poln. 
ar, ir, irz (npoln. ier ierz), kasch, ar (die Ktirze) 6r (die Lange), 
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ir ii\ Dnrcli Kontamination (in Fallen wie zarno zirnisty)^is% ancli 
poln. (selten) iar^ kasch. (hanfiger) iai' idr entstanden Ahnl. zu- 
weilen osorb. 'er dnrch Kontamination axis or (usorb. ar) iind 
[In os. stvorty ns. stvorty == kasch. cvjdrfi (aus ursL cetvbrt^-jh) ist 
dr wie im Kasch. die Lange.] — Ursl. Urt: Belege der Lange im 
Poln. {ur, neben sonst. ar), Usorb. {dr, zxxxf. yr U7% Plb. (dr). — 
Ursl. thlt wird dnrch das Kasch. etwas voni Poln. abweicliend imd 
nicht einheitiich wiederg'egeben. In dem xirpoln. AVandei von tbit 
(mit ol, el n. A.), hat die Haixptrolle wmhl der aite Akzentwechsel, 
bzw. Verschiedenheit der Tonqnalitaten gespielt: die Gesetze sind 
dnrch zahlreiclie Formenassociationen verdunkclt worden. — Ursl. 
to7^t toll telt im Poln. Kasch. Plb. Ftir tort hatte iirsp. sowohl das 
Poln., als anch das Kasch. nnd Plb. ta7^t (kasch. polab. ta7^t ais Kiirze, 
tort als Lange; hn Poln. nnr mehr als Archaismns, hanpts. in Eigen- 
namen) neben t7'ot (im Poln. verallgemeinert; anch plb. brdda, ksch. 
broda n. s.). Ebenso war ans tolt nrsp. tali (erhalten in plb. ksch. 
Eigennamen) neben spater verallg'emeinertern tlot. Audi hier spiel- 
ten Tonqnalitats- nnd Akzentverschiedenheiten sowie Ansgleichnn- 
gen die Hanptrolle. Spuren nodi anderer Behandlnng ahnliclier 
Lantgrnppen. — Das Kaschnbische ist ein integrierender Teil 
des Poln.; die poln. Dialekte sind in 2 Grnppeii (1. kasch., 2. eigent- 
lich poln.) zii teilen. Das Kasch. bildet zngleich einen Uberg'ang' 
znm Polab., welches mit dem Poln. ein einiieitlidies Sprachgebiet 
(das Lachische) bildet. 

II. Die Betonniig’ der wsl. Sprachen, deren Qnantitats- 
verhaltnlsse, die (soweit sie nicht mit Kontraktion in Znsammenhang' 
stehen) von Betoniings^verhaltnisseu abhangen nnd viele gemeiiisame 
Ziige anl'weisen. A. Oechisch. B. Sorbisch; AVorter, in welchen 
der Ansfail einer Siibe die nrspr. Akzentstelle erkemien lasst. C. 
Polnisch-Polabisch: 1. Polnisch. 2. Kaschnbisch. In den 
stidl. Dialekten liegt der Akz. anf der ersten Siibe, in den nordl. 
ist er beweglich. Es gibt zwei Akzentqnalitaten: die "scharfe” (etxva 
dem lit. failenden Ton entsprechend) nnd die ‘‘leichte’A Jeder nrsL 
Vokal ist im Kasch. entweder '"gesteigert” (in einigen Dial, diph- 
thongisiert) oder "indifferent” (oft rednziert, oder aiiceps). Die scharfe 
Betonnng steht anf den gesteigerten, die leichte ant’ indifPer. Vo- 
kalen (z. B. re'ba ieicht, indiff., Gpl. rib scharf, gesteig., nrsl. ryba 
rybb). Beschreibnng des Heisteriiester Akzentes. 1. Simplicia. a. 
Die Ultimabetonung nnr, wenn der A^okal gesteigert ist. b. Endet 
das AA^ort anf einen gesteig. A^okal, so kami der Akz. nicht w^eiter 
vom Ende als anf der Penult, stehen. Ebenso ist die Penult, betont, 
W’'enti die nrspr. Pennltima oder Ultima iliren A^okal verioren hat. 
c. Ist die Endnng zweisilbig, ist die Antepenult, betoiit. II. A^erbnm 
mit Prilfix. III. Nonien mit Prefix. IA\ Praposition nnd Nonien. 
V. Nonien mit Nora, komponiert. VI. Enklise. 3. Polabisch, Der 
Akzent teils bezeichnet, teils an den gesteigerten Vokalen zn er- 
kennen. Polab. nnd Kasch., dem nrsp. Zustand der wsl. Betonnng 
am naclisten stehend, erganzen einander hinsichtlich der Betonnng 
nnd Qnalitat, I. Bei steig. Ton ist der Akz. von der Ult. um zwei 
Silben geg'en den AVortanfang' verschoben; bei steig\ Anfangsbeto- 
nnng bleibt die Stelle nnverandert. II. Ist ein AVort nrsp. fallen d 
Oder dehnend betont, so steht der Akz. anf einer der beiden letzten 
Silben: bei failend betonter 3. oder 4. Siibe vom Ende riickt der 
Akzent anf die Penult, vor; failend bet. Penult. behUlt den Akz., 
ebenso eine anf A^okal ansgehende Ult. in zweisilb. AVortern im 
Kasch., w^hrend das Plb. in zweisilb. AVortern den Akzent von der 
Penult, anf die Ult. verschoben' hat. Eine dehnend betonte Ultima 

Anzeiger XII 2 u. B. 21 
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beliRlt den Akz. in zweisiibigen Wortern, wabrend er in melirsilb. 
anf die Pennlt. zuriickgezogen wird. Auch eine dehnend betonte 
Silbe, die nacda dem jetzigeii Stand der Sprache die vorietzte ist, 
bewahrfc den Akzent. — Die iirsp. steigend betonten Worter haben 
also, falls keine Analogiewirkuog stattgefnnden, den Akz. anf der 
Anfangssilbe, die fallend nnd dehnend betonten anf der Pennlt. 
Oder Ult. Durch Analogiewirknngen entwickelte sich (z. T. im 
Kasch., dann im Poln., Sorb., Cech.) tells vor dem eigentlichen Hoch- 
ton ein Gegenton, teils wurden dieJBetonnngsverschiedenheiteii ans- 
geglichen: nnd so gelangte das Cecil, znr Anfangsbetonnng, das 
Poin. znr Pennltimabetonnng, wiihrend das Sorb, beide Betonungen 
kombiniert nnd somit eine Brilcke zw. Cecil, nnd Poln. biidet. 

95. Bruckner A. Nenere Arbeiten iiber das Slaventnm jenseits der 
Oder (poll!.). Kwart. fist. 13, 87—93. 

Uber onomastische nnd liistoriscbe Beitrilge fiir sorbische nnd 
polabisclie Lander. 

96. Ke-trzynski W. 0 Slowianacii mieszkajacych niegdys miedzy 
Kenem a Laba, Sala i czeska granica,. (Snr les pins ancieiines de- 
menres des Slaves entre le Khin, i’Elbe, la Saale et les frontieses 
de la Bohenie). Krakau Akademie. 142 S., 7 Karten. 3 Kr. (= 
Eozpr. hist. 40 [II 15] 1—142). 

1. Zwisehen dem Rhein nnd den spateren Grenzen des Slaven- 
tnnis gibt es gegen 800 Ortsnamen nnzweifeliiaft Slav. Unsprnngs 
(vornehml. Namen anf -gast^ Winden Wenden n. dgl.), die von 
einer vorgenn. slav. Bevolkernng zengen. Historisclie Zengniisse 
dafiir. Slav. Dorfer. Banart. C^isars Suevi — 8lave7i {u ist i). 2. 
Traditionen der Germanen von ihrem skandinavischen Ursprnng. 
3. Gescliichte, 4. Knltnr der alten Westslaven. Resnines: poln. 
Sprawozd. d. Ak. April 6—14, dentsch Bullet. Jnli 327—337 (vgl. 
Briicdvner AslPh. 22, 237 ff.). 

97. Majewski E. Starozytni Slowianie na ziemiach dzisiejszej Ger- 
manii (Alte Slaven anf hentigem dentschen Gebiete). Warscliau 
Wende n. K. 58 S. kl. S®. 0,40 Ebl. 

Cechisch (nnd Slovakiscli). 

98. Doiansky L. Znr Anssprache des c. i nnd y (cech.). Cas. Mus. 
73, 285-322. 

99. Novak K. Beitrage znr altcechischen Starnmbildnngslelire ans 
Hus’ Schriften (cech.). LF. 26, 248—61, 365—70, 449—59. 

A. Nominalsnffixe. 1. -c-, 2. -c-, 3. -k-, 4. 5. -7i-Snffixe. 

100. Hodura Q. Die Mundart der Leitoinyscliler Gegend (cech.). 
Beil, zn V^stn. okr. litom. 

101. Lorii^ J. Eozbor podreci hornoostravskeho ve Slezskn (Analyse 
der Ober-Ostrawicer Mundart in Schlesien). Rozpravy der B. Akad. 
Ill KL VJI 1. Prag. 89 S. lex 8®. 

In Teschener-Schlesien wohnen 1. Lachen in der Nord-Ebene 
urn Freistadt und Oderberg, 2. polnische Walachen nm Teschen 
und Skotschau, 3. Horalen an der ob. Olsa und Weichsel, 4. mah- 
rische Walachen im Siid-Westen (gegen Osten bis naeh Jablankau 
und Lomna, gegen Siiden am Moravka-Fi. bis an die nng. (Irenze). 
Loris beschreibt die 4. Mundart, welche die Hauptmerkmale des 
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Lach. (poln. Akzent, Veriiist der QuantitatsunterscMede, Enveichung 
von ne de te, Gleichheit des Lok. u. Inst. Sg*. Masc. N. in der Pro- 
nominaldekl.) aufweist, aber fiir d ein o bat (=lacb. a). — Anz. v. Poliv 
ka AslPh. 22, 114-116. 

102. Malovany J. Syntax der Mnndart von Cisarov (in Mahren; 

cech.). Cas. Mat. Mor. 23, 33-49, 150-64, 220-30, 360—7, 

103., Hauer V. Terminologie der sehlesischen Volksbaiiten (eecb.). 
d Lid 9, 99—104. 

104. Kraus A. Fafrnocli fans d. wdfenroc\, Vestn. c. prof. 7, 1—8. 

105. Novak K. Der Urspi'ting des Wortes hasnik ^Dichter’ (cech). 
Vestn. c. profess. 6, 74—75. 

Ein Beleg bei Job. Hus. — Im Anschluss daran I. Hosek "‘'Zur 
Bildung von Wbrtern auf -%k ebd. 1, 35—41: Nomina auf -ik (un- 
ricbtige Kunstbildungen abgerecbnet) sind nur Denominativa, nicbt 
Deverbativa [hasnik bei Hus ein Schreib- oder Druckfebler fiir 
hdsennik). — Weitere Bemerkungen von Novak ebd. 7, 94—98. 

106. Syrku P. Zur Geschicbte des Glagolismus in Bohmen. AslPh. 
21, 169-198. 

107. Vaclavek M. Der Ursprung und Name der Walachen (cech.). 
Sbor. Mus. Spol. ve Yak Mezirici 2. 

Vaclavek sieht in den Walachen echte Slaven, unter Zustiiii- 
mung Florinskijs Univ. Zap. Kijew 3, 121. Dazu Pluskal ebd. 3, 1 ff. 
(mit einer unmoglichen Etymologie), Vaclavek ebd. 4, 45 if. (tlber- 
setzung eines rum. Peferats von G. Nether, worin die urspr. Wala- 
chen fiir dakische und siav. Hirten erklart werden). 


108. Pospech J. K. Terminologie aus Sebes. 1. Gemeinde, 2. Klei- 
dung. Cas. Mus. Spol. 1, 66—69. 

109. Spusta St. Zur Terminologie der Volkstracht und der slovakischen 
Stickereien (slk.). Cas. Mus. Spol. 1, 53—55. 

110. Holuby J. L. Uber Personennamen im Bossaczer Thai (slk.). 
Slov. Pohf. 19, 190-204. 

111. Podtatransky. Slovakische Ortsnamen (alphabet., Forts, f.). 
Shorn. Mus. Spol, 3, 1—16. 

112. Piesne I’udu slovensk^ho. (Slovakische Volkslieder). Hsg. 
von der Slk. Mus.-Ges. 1. Lieder aus Zips., hsg\ von St. Misik. 
Turcz. St. Marten 1898. 143 S. 

Ober- und Niedei’-Lausitzserbisch (Sorbisch). 

113. Muka E. Lexikalische Nachtrage. 1. Worter aus den Grenz- 
mundarten, 2. aus den oberlaus. Mundarten. Cas. Mac. LII 2 (101), 
114—125. 

114. Radyserb-Wjela J. Ein Kinderglossar. Cas. Mac, LII 2 (101), 
128-130, LIII 1 (102), 41-42. 

115. Kuhnel P. Slavische Orts- und Flurnamen der Oberlausitz. N. 
Laus. Mag. 66, 209-261, 67, 43—126, 69, 1—48, 257—283, 70, 57— 
99, 71, 241-288, 73, 125-179, 74, 193—271, 75, 169—223 (Schliiss). — 
Als S.-A. (5 Hefte). Leipzig Harrassowitz. 8,50 M. 
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116. Parczewski A. J. Die Serben in Prenssen nach der Volks- 
zablnng v. J. 1890 (Ians.). Gas. Mad. LII 2 (101), 65 — 88. 

117. Hoffmann L. DieSprache nnd Litteratur der IVenden. SammL 
gemeinverst. Yortrage 14, 318. Hamburg Yeriagsanstalt. 39 S 
0,80 M. 

Polabisch. 

118. Parczewski A. J. Nachkommen der Slaven in Hannover (poln.) 
Wisia 13, 408-15. 

Parczewski sieht in den 585 Personen init “wendiscber” Mntter- 
sprache im Bez. Lliehow Eeste der Drewanen und fordert znr Diirch- 
forsehung ihrer Sprache anf. ~ Vg'l. Hirt nnd v. d. Knesebeck 
AslPh. 22, 318/9, wonach die Liichower "Wenden’' vollstandig* ger- 
manisiert sind und ihre friihere Spraclie nunmehr in vereinzelten 
wend. Bezeiclinung'en und einigen Faniiliennamen Spuren iiinter- 
lassen hat. S. a. R. Andre e Zur Frage nach den hann oversell en 
Wenden, Zs. f. Yolkskunde 10. 

Polnisch (und Ivaschubisch. 

119. Soerensen A. Polnische Grammatik I. Leipzig Haberland. 
256 S. (Als Erganzung': Grainmatisch-alpliabetisches Yerzeichnis. 
der poln. Yerba niit Bedeutungsangabe, Beispielen und Noininal- 
ableitungen, ebd. 1900, 206 S.). 

Neue Konjugationeneinteilung: I. Abgeleitete Yerba: 1. i-, 2. a-. 
3. Wo 4. e-Stitmme. 11. 5. Wurzel-Yerba. III. Doppelstamme: 6. norf 
-Ti-Stamme, 7. Stamine niit -a- im Infin., 8. - 2 -/-e-St. lY. 9. Reste der 
athemat. Flexion. Im Yerz.: I. Kosonantisch und 2. vokalisch ausl. 
WurzeLstainme (Y. KL), 3. -na-j-n-'St. (YI), 4. St. mit -a- im Inf. (VII). 
5. -e-Z-'i-St. (VIII), 6. -^-St. (I), 7. -a- (II), 8. -u- (III), 9. -e-Stamme'{IY), 

120. Krasnowolski, Systematyezna skiadnia (Syntax) jezyka pols- 
kiego. Warschau 1897. 

121. Bystroh J. Przyezynki do skiadni polskiej (Beitr. zur poln.. 
Syntax). II. Krakau Selbstverl. 44 S. 

(S. Anz. 3, 105), Subjektlose Satze, Adverbien, Wiederholung' 
eines Ausdrucks ocler der ganzen Phrase in der Yolkssprache, Attrak- 
tion u. A. 

122. Loris J. S. ob. Nr. 101. 

123. Zawilinski R. Uber den Einfluss des Slovakischen auf die 
poln. Bergdialekte. Poln. Res.: Sprawozd. Ak. Krak., 1899. 

Apr. 3—4. 

124. Bystroii J. Orthographic und Sprache der poln. Gesetzbiicheiv 
Krakau Akad. 110 S. 1,50 Kr. (aus Rozpr. II, 13, 111 — 220). 

tiber 4 von Piekosihski 1895 im 3. Bd. des Arch. Kom. praw. 
hsg. Handschriften a. d. 15 Jh. Res.: Bullet, d. Ak. 162—65. 

125. Nitsch K. Die Orthographic und Sprache der ‘'Kazania Pa- 
terka” (poln.). Prace fil. 5, 521—585. 

126. Kapus^ciiiski M. Worterverzeichnis aus der Krakauer Yolks- 
mundart (poln.). Lud. 5, 63—4. 

127. Lopacihski H. Lexikalische Nachtrage a. d. 16. Jh. (poln.). 
Prace fil. 5. 516-520. 
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128. Lopacinski H. Ein lat.-polnisches Glossar a. d. J. 1471. Ees. 
Sprawozd. Ak. Krakau Juli 5—6. 

129. Karlowicz J. Zhrodnia ‘Verbrechen^ (poln.). Prace fil. 5, 
633-634. 

Zii hrod^ z hrodu (Verirrung von der Fahrt, vom rechten Weg'). 

130. Malinowski L. Sprachliche Miszellen (poln.). Prace fil. 5, 
606-632. 

P. uzdrojoivisko (Volksetymologisches). civioro-czworo (aus 
urpoln. cU'ero). Eine Spur des altp. verengten d (in piosnka pio- 
senka aus '^'pes^n^ka). Ap. stoligwa 'onocracuJus^ Dial, nks zgn aus 
ns zn. P. lopian Hopem : lit. Idpas. P. nica 'linke Kleidseite'’ : 
si. nith. P. macocha aus macecha durch andere Bildungen auf oeha 
hervorgerufen. P. piekny aus ’^piekry (upiekrzyc upiekszyc). P. 
dubiel\ eig. dohiei : ksi. doheh. In si. kosuta 'HirsclikulP, wenn mit 
rum. cjute verv/andt, das Praf. ko-. — Ein Denkmal des ScMes.-Poln. 
a. d. 17. Jh. P. skovyceo (zum Praf. ko-). Frequentative Neubil- 
dungen zgindm zginac, vyfynam vyrynac. P. szupienie aus lit. 
sziupinys. Sonstige lesikaL (und etym.) Beitrage. 

131. KurkaA. Slownikmowy ziodziejskiej (Worterbuch derGauner- 
sprache). Lembei'g, Druck. Slowo polskie. 55 S. 16, 0,60 Kr. 

132. Malinowski L. Powiesci ludu polskiejo na Sl^sku (Polnische 
Voikssagen aus Rchlesien). Krakau Akademie. 78 S. 

Von Malinowski 1869 in Tesehener Schlesien aufgezeichnet, hsg. 
von Bystroii. Die Mundart im Wes. mit der von Pastrnek (Anz. 11, 
247) beschriebenen identisch (LF. 26, 306). 

133. Saloni A. Das Volk in Przeworsk (poln.). Wisia 13, 97 — 112, 
223—248. 

Schluss einer grosseren Sammlung Volkstexte in Mundart u. 
dg*l., auch ein Glossar. 

134. Malinowski L. Ein Denkmal der poln. Sprache a. d. Anf. d. 
16. Jh. (poln.). Kozprawy d. Krakauer Ak. II. Ser. 13, 1—32. 

Text des Denkmals (ein Beichtbuch), mit sprachlicher Analyse. 

135. Ptasickij S. L. Polnische Bibliographic fiir 1899. Poln. Pub 
likationen zur Geschichte, Sprachwissenschaft und Litteraturge- 
schichte. Izv. II. otd. 4, 1516 — 1537. 


136. Briickner A. Eandglossen zur kaszubischen Frage. AslPh. 21, 
62-78. 

Kaschubisch ist ein poln. Dialekt. ‘'^Alles, was das Polnisclie 
eben zum Polnischen gemacht hat, wiederholt sich genau ebenso 
im Kasch.”. Prufung einzelner Einwendungen. Ungleichmassige 
Behandlung' von ursl. tort t%rt t^rt tbit im Poin.-Kasch. Sonstige 
Doppelformen im Poln. Die erheblichsten Verschiedenheiten des 
Kasch. vom Poln. sind evident spat (wie der Wandel von ki gi zu 
dii). Bis zum 15. Jh. war das Kasch. im engsten Zusammenhang 
mit dem Poln. Ethnographisch und linguistisch gab es seiner Zeit 
oinen einheitlichen Vollisstamm, dieLachenj einzelne dieserLachen 
nannten sich Polanen (und Wislanen), andere Luticer, andere Mazo- 
wier, andere Pomorjaner; von ihren sw. Naehbarn schied sie vor 
allem die Erhaltung der Nasalvokale. Aus der Kontinuitat des lach. 
Sprachgebietes schied am vollstandigsten und friihesten das sog. 
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Polabisciie aas; doch zerbrockelte seit d. 12. Jii. die lachi&che Basis 
diircli deutsche Einwanderiing immer weiter; atich die Kaschxiben 
Sind etwa seit dem 14. Jh. isoliert. Lexikalische Ubereinstimmiingen 
des Kasch. iind Altpoln. 

137. Golebiowski H. Kaschubische Fischer- xmd Segleraixsdriicke 
(poln.). Eoczn. Towarz. naxxk. in Thorn 6, 173—178. 

138. Le^gowski I. Die Slorinzen im Kreise Stolp, ihre Litteratxir 
xxnd Sprache. Balt. Stud. 3, 139—158. 

139. Nadmorski. Die Slovincen xxnd Reste ihrer Sprache (poln.). 
Lud. 5, 320-37. 

Das Kasch. hat sich nacli Untergang der baltischen Slaven 
an das Poln. angelehnt xxnd bildet hexxte einen seiner Dialekte, was 
umso leichter war, als die Spi'ache der bait. Slaven dem Poln. ganz 
nahe stand. Die Sprache der Slovincen (am Garden- xxnd Leba-See) 
steht vom Poln. weiter ab als das Kaschxxbische in West-Preussen. 
Lexikalische, laxxtliclie, morphologische Unterschiede (Dual; Lokal 
ohne Prap. snieze^ kolberie)^ selbstandiges Zahlwortersystem. Das 
Gebiet des Slov. war das Zentrum des kasch. Gebiets, ilxre Sprache 
ist "das klassische Kasch.” Sprachdenkmaler (Proben). 

140. Ramuit St. Statystyka Ixxdnosci kaszubskiej (Statistik der 
kaschub. Bevolkerung). Krakau Akademie. 290 S. M. e. Karte. 
(Anz. 10, 290.) 

141. Tetzner F. Die Slowinzen und Lebakaschxiben. (Beitriige zur 
Volks- und Volkerk. 8.) Berlin Felber. 272 S. 6 M. 

1. Die Kaschubei. 2. Die Bewohner der Kaschubei. Aus der 
Gesch. xxnd Kultixrgesch. der Kasch. 4. Siowinzisches und leba-kaschu- 
bisehes Schrifttuxn (axxch xiber die Sprache und Dialekte). Anz. v,. 
W. V. S. Lit. Cbl. 1900 Nr. 34. 

142. N. Ubersicht auf die Kaschuben und ihre Sprache bezuglicher 
Arbeiten a. d, J. 1887 — 99 (poln.). Roczn. Towarz. nauk. in Thorn 
6, 179-196. 

C. Baltisch. 

1. Ailgemeines. 

1. Mikkola J. Baltische Etymologien II. BB. 25, 73—6. 

8. Lit, al-venas "Qin jeder'' xi. A.: 6.. all, 9. Lit. dalgis "Sense^r 
lat. falx (aisl. ddlkr 'MantelnadeF, lit. dilge ^NesseF?). 10. Lit. dimstis 
(axis ‘-^’dimpstis) 'Hof : giiech. bdirehov, aisl. topt. 11. Lit. laigo 'tanzf: 
got. laikan (le. Zf^o?). Daneben lit, ling^ti lingoti, r. ljagdt\ p. ligac- 
(viell. schon ui’spr. f-Verlust vor /I'lnfix). 

2. Johansson K. F. Anlautendes idg. h~. KZ. 36, 342 ff. 

S. 385: mare halticum, Baltia, Belt (urspx\ wohl die Fluss- 
mundungen und sumpfigen Haffe) : ksL hlato 'Sumpf. 

3. Kursohat A. Die Verbreitung des litauisch-lettischen Volk-^ 
stammes. Mitt. d. Lit. Ges. 24, 534—548. 

Die jetzigen und frixhei’en Wohnsitze desselben. 

4. Jakuskin E. 1. Das Gewohnheitsrecht der russischen anders- 
sprachigen Volker. Material zu dessen Bibliographic (imss.). Ctenija. 
Mosk. Univ. 190. IV, 366 S. 

U. A. BibliogTaphie des lit. und lett. Folklors. Anz. v. A. 
Maximov Etnogr. Obozi\ 46, 145. 
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2. Litauisch. 

5. Baranovsky E. A. Bemerkmigen liber die lit. Spraclie mid das 
lit. Worterbnch (rnss., Anz. 11, 249). Sboni. otd. russk. jaz. Akad. 
65 Nr- 9. Ill, 80 S. 

1. Das Bediirfnis eines wombgdich alle Mundarten nmfassen- 
deii Wbrterbnchs. Die grossen lexikalen Unterschiede zw. einzeinen 
Mundarten; metaphorischer Bedeutungswandel. 2. Die lit. Ortho- 
graphie. Der Ablaut und mit ihm zu s am menli an gender Bedeutungs- 
wandel im Zeitwort. 3. Die Akzent- und Tntonationsverhaltnisse 
(vgl. Baranowski und Weber, Ostlitauische Texte 1. Weimar 1882). 
4, Silbenzahl und die moglicben Akzent-, Silbenquaiititats- und-quali- 
tatsverhitltnisse in Wortern versch. Grosse. 5. Durcli Akzentwechsei 
bedingte Yeriinderungen der Silbenquantitat. 6. Einzelne Ziige der 
lit. Lautlehre. 7. 11 Mundarten des Gouv. Kowno (in 4 Gruppen); 
deren Charakteristik. 8. Unzulanglichkeit der russ. Schrift fiir das 
Litauische. 

6. Jaunys. Beschreibung der litauischen Mundarten von Poneve^ 
(russ.): in Gukovskijs Ponevezskij ujezd, Kowno 1898, S. 87 ff. 

S. BB. 25, 2612, 266, 268. Fiir Anz. 10, 292 Nr. 10 ebd. 264. 
“In ^eniaitiscben Dialekten hat man einen dreifachen (fallenden, 
steigend-fallenden, steigenden) Silbenakzent, mit dem der dreifache 
Akzent voin slidostlichen Li viand seinem Wesen nach ziemlich genaii 
ubereinzustinimen scheint”. Endzelin BB. 25, 2682. 

7. Radziukinas J. Der Dusia-See (poln.). Wisia 13, 89 — 96. 

Beschreibung mit vielen lit. Lokalnamen. 

8. Brensztein M. E. Einige zemait. Sagen (poln. itbs.). Wisia 13, 
348-52 

9. Drewiiiska A. (Biruta). An der preussischen Grenze. Ethno- 
graphische Skizze (poln.). Wisia 13, 621—630. 

10. Str. Brautwerbung und Hochzeit bei den Litauern ini Bez. Sessiki, 
Kr. Wilkomir, Gouv. Kowno (lett.). Balss 22 Nr. 29. 

11. Tetzner F. Quer durcli Preussisch-Littauen. Aus alien Welten 
32, 196 ff., 237. 

12. Tetzner F. Verbreitung der litauischen Sprache und Tracht in 
Deutschland. Beil. z. Allg. Ztg. 1898 14. 

13. Tetzner F. Neue Donalitiana. Altpreuss. Monatsschr. 36, 305 — 10. 

14. Witort J. Spuren des niatriarchalischen Systems in Litauen 
(poln.). Wisia 13, 505-511. 

15. Wolter E. Die Erdengottin der Tscbuwaschen und Litauer. 
Arch, fiir Religionsw. 2, H. 4. 

16. Mitteiiungen der Litauischen litterarischen Gesellschaft 24 (TV 
6). Heidelberg Winter. S. 498—584. 

U. A.: Volkslieder und Marchen (pubi. von A. Janulaitis u. 
J. Koncewicz); Rezat Et was liber Aliitterati on in der litauischen 
Sprache (Belege aus Donaleitis und Spriichwortern); A, Kurschat 
Die Verbreitung des litauisch-lettiscben Volkstammes; Prellwirz’ Be- 
richt liber B ezzenb er gers Vortrag liber prahistorische Kultur in 
Litauen; Bibliograph ie. 

17. Zanavikutis A. J. Statistika lietuviszku knygii (Statistique des 
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livres lithuaniens imprimes en Prusse de l!an 1864 jtisqii’a la fin 
de Fan 1896 et appel de la nation lith. adresse ^ tout le monde 
civilise). Tilsit 1898, Drxick v. Manderode. S. Kl. 8^. 

Anz. V. Wolter Ziv. Stat. 9, 398—399. 

3. Lettisclie. 

18. Sciiinidt-Wartenberg H. Phonetische Untersuchungen ziim 
lettisclien Akzent. IF. 10, 117—145. 

“In einem Dialektgebiet des Lett., dessen Mittelpnnkt wohl in 
Wolmar zu suchen ist, existiert neben dem gedehnten und gestosse- 
nen Ton eine dritte Akzentuation, die fallende, die sich zumeist 
aus der gestossenen entwickelt hat, viell. auch original ist”. Be- 
schreibung' versch. Tonqnalitaten mit Abb. 

19. Auning'R. Giebt es im Lettischen einen Artikel? Protokoll 
d. 70. Jahresvers. d. Lett. Litt. Ges. S. 78—80. 

1. Artikel der Relation (z. B. clod man to naudu ^gib mir das 
[in Rede stehende] Geld\ 2. Der individnalisierende Art. {taB Kungs 
'GotF*). 3. Der generelle Art. {tahdi un jau ir tee hungi ‘'so sind 
ja die grossen Herrn"), 4. Der pleonastischc Art. {ias fcheligdis 
Divs Tier barmlierzige Gotf). 

20. Walodas druskas nn jantajumi (vgl. 10 X C 41). Austr. 15, 
1, 495, 2, 75-6, 394. 

jelo7is-kaimmsch. 

21. Miihlenbach K. Bada gahals (lett.). Austr. 15, 2, 277—8. 

Verschiedene Bedeutungen und Verbindungen von rads (a. 
d. Russ, rod 'Geschlecht*). krltns, krits (wie rdtns, rats "tiichtig®, 
eig. Von oben abgeschopft {krit), 

22. Widfemneek R. tJber einige Worter unserer Schriftsprache 
(lett.). Austr. 15, 1, 144—8. 

Gegen uberfliissige Fremdworter und Neubildungen. 

23. Endzelin J. Lettische Entlehnungen aus den slavischen Spra- 
chen (russ.). Ziv. Star. 9, 285—312. 

Historisches liber die lett. alten Beziehung^en zu den Russen 
{K7'evi 'Russen’ : r. K7nvi6i)j auch zu den Weissrussen, und die viel 
geringeren zu den Polen. E. unterscheidet 1. allg\ ubliche, 2. eben- 
solche, aber in der Schriftsprache vermiedene, S, mundartliche, 4. 
grenzenmundartliche Entlehnungen (besonders viele im Oppel- 
kalner Kirchspiel, LivL, und im Gouv. Witebsk). Verzeichnis der 
Entlehnungen (nach den Slav. Wurzelvokalen geordnet). Es gibt 
deren bedeutend weniger als im Lit. (nach Briickners Schrift zu 
urteilen). Morphologische und syntaktische Beeinflussung' (fiir das 
Lit. s, Briickner 159 fi.) ist im Lett, nicht nachzuweisen. Nur im 
Inflantischen findet man Spuren einer innig'eren Beeinflussung : pala- 
tale Aussprache vor i e (vgl. Bruckner 64) u. A. Syntaktische Beein- 
flussung' (abgesehen von Infl.: Bezzenberger Lett. Dial.-Stud. 75 f.) 
aussert sich erst in der neuesten Zeit infolge des russ. Schulunter- 
richtes. 

24. Bebrlin L. Christophorus Fiireccerus (lett). Austr. 15, 2, 253—9, 
334—9. 

Auch fiber seine Sprache und grammat. Wirksamkeit. 
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25. Teodors. 100 J4hre der lettischen Joiirnalistik. Mag*, f. Litter. 

1898 No. 1. ’ , ' 

26. Mtihlenbacii K. Uber Einsammlung* und Deutung lettischer 
Sprichworter (lett). Austr. 15, 1, 64—7. 

27. Winter A. C. Die Birke im Volksliede der Letten. Arch. f. 
Eelig'ionswiss. II 1/2. 

28. Winter A. C. Waisenlieder der Letten und Esthen (itbs.). Glo- 
bus 76, 31—5. 

29. Protokoll der 70. Jahresversammlung der lettisch-litterarischen 
Gesellschaft, Eiga den 8. Dez. 1898. Mitau. 109 S. 

U. A. bibliogr. Beriebt von A. Bernewitz, G. Hillner, 

4. Preussiscli. 

30. Hirt H. Zur Betonung des Preussiscben. IP. 10, 86—38. 

Erganzungen zu Berneker. 

31. Mikkola J. J. Betonung usw. (IX B N. 94). 

S. 26 f. werden einige Entlehnungen a. d. Poln. besprochen. 

32. Mayer W. Altpreussische Bibliographie f. d. Jahr 1898. Altpr. 
Monatssch. 36, 5/6. Ds. f. d. Jahr 1899. Ebd. 37, 5/6. 

Sinichov bei Prag*. Josef Zubat^"- 
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A a 11 A. Det norske filosofiske 
Sprog. YlII C 41. 

AasenF. Prover af Landsmaalet 
i Norge? C 43. 

- J. Norsk Grammatik. V1IIC37. 

Ab eg hi an M. Der armenische 
Yolksglanbe. Ill 20. 

A b r a iii^o v i c D. 1. AbhandJixngen 
zur Slav. n. rnss. Philologie in 
den rnssischen wissenschaftl. 
Journalen. IX B 23. 

Achelis Th. Soziologie. I 111. 
— Nekrolog H. Steiothals 1 143. 
— Zoroasters Personlichkeit 
nnd Lehre. II C 1. 

A d j a r i an H. Les explosives de 
Fancien Arnienien. Ill 3. — Ar- 
men. Etymologien. Ill 14. 

Adam J. On the word pXocupoc. 
IV 76. 

Ak erbl om A. Bidrag till tolk- 
ningen af skaldekvad. YIII C 5. 
— Till dfvergAngen fsv. 
nsv. d YIII C 21. 

Alferov A. Ans dem Leben der 
Sprache. I 11. 

Allard P. Le forum remain. 
YI 196. 

Allen T. W. The text of the 
Iliad. IV 29. — The ancient and 
modern Yulg-ate of Homer. lY 
30. — Aristarchus and the mo- 
dern Vulgate of Homer lY 31. 

Almgren 0. Ur Herje^dalens 
folktro. YIII C 65. 

d’Alviella. Ce que ITnde doit 
a la GiAce. II B *58. — Des 
echanges philosophiques etreli- 
gieux entre ITnde et Fantiquite 
classique. II B *65. 


Ament W. Entwicklung von 
Sp r c ch en u .D en k e n b eim Kin d e. 
I 17. 

Ammon 0. Anthropologie I 110. 

A n d r e s e 11 G. Bericht iiber Taci- 
tus (excl... Germania). YI 109. 

— K. G. iiber deutsche Yolks- 
etymologie®. YIII D 77. 

Antoine F. De la parataxe et 
de Fhvpotaxe dans la langue 
lat. YI 72. 

Antonibon G. Supplemento di 
lezioni variant! ai libri de lingua 
latina di Marco Terenzio Yar- 
rone. YI 3. 

d’Arbois de Jubainville H. 
La civilisation des Celtes et 
celle de Fepopee homer ique. 
YII 2. M indoeuropeen = cM 
celtique. YII 9. Fragments 
d’un dictionnaire des noms pro- 
pres francs des personnes. tUII 
A 17. 

A r n 0 1 d E. The Gulistan. II C 38. 

Ashbv Th. Excavations in Home. 
YI 197. 

A s c 0 li G. J. talentum "propen- 
sione, attitudine dello spirito*. 
YI 88. 

Audouin E. De Plautinis ana- 
paestis. YI 121. 

AufrechtTh. tiber einen eigen- 
tiiml. Gebrauch von ca. II B 
*12. — tiber Ugra als Kommen- 
tator zum Nirukta. II B *26. 
— tiber S’esa. II B 13. 

A u n i n g E. Gibt es im Lettischen 
einen Artikel? IX C 19, 

Aust E. Die Eeligion derEdmer. 
YI 240. 
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Baba Sbastri Pliadake. Tait- 
tirlyaram^aka. II B '^'21. — Aita- 
reyaranyakam. II B *23. 
Babelon, Cagnat ebSaladin 
Musee Lavigerie de Saint-Louis. 
VI 216. 

Bacher W. Der Dicliter Jusuf 
Jebtxdi u. sein Lob Moses. II 
C 39. 

B a h n s 0 n K. Etnografien frem- 
stillet. I 109. 

Baly J. European-Ary an roots 
•with their English derivatives. 

I 71. 

B a r a n 0 V s k i j E. A. Bemer- 
kung'en iiber die lit. Sprache 
u. das lit. Worterbuch. IX C 5. 
Barth A. Bulletin des religions 
de rinde. II B 66. — - line in- 
scription en caract^res manrva. 

II B 80. 

Barthoiomae Chr. Arica XI 
n. XTI. II A 9. II C 13- 
Baudouin cleCourtenay J.Die 
feste bestandige Richtung der 
Sprachumwaiidiungen im Zu- 
samnienhang mit der Antliropo- 
logie. 1 10. -- Siiir appartenenza 
linguistica ed etnografica degdi 
Slavi del Friuli. IX B 28. 
BaunackTh. RV. 10, 40, 3. II 
B *27. — Bhujyn, ein Schiitz- 
ling.^ der Asviii. II B *66. — 

1) Uber das ved. Wort 

2) RV. 10, 40, 3. 3) Nachtrag- 
liches zu hhujyu. II B 30. 

Beaudoin E. Les grands do- 
inaines de I’Empire romain. VI 
223, 

Bechtel F. Zur Kenntnis des 
Eleischen. IV 56. ~ Neuegriech. 
Personennanaen. IV 68, — Der 
Frauenname ’Atucxtti. IV 69. — 
Latina. VI 50. 

Beck G. Der Urmensch. T 112. 
~~ J. W. Quisquiliae. VI 35. 
Beckmann N. SpiAkpsykologi 
och modersniS-lsundervisning'. 
I 3. 

de Beer T. H. en Laurillard 
E. Woordenschaat, verkiaring 
van woorden en uitdrukkingen. 
VIII D 45. 

Behaghel 0. Der Gebrauch der 
Zeitformen im konjunktivischen 
Nebensatz des Deutschen. VIII 
D 62. 
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B e h r f in L. Christophorus Ftirec- 
cerus. IX C 24. 

Belorussov I. Der absolute 
Dativ in ksl. und aruss. Deiik- 
malern. IX B 32. 

Belsheim J. Ivar Aasen. VIII 
C 47. 

Bendall C. Nekrolog G. Bith- 
lers. I 138. 

B en di X e n B. E. Altertiimer axis 
Soridhordland. VIII C 63. 

Bennet Ch. E. Die mit tamquam 
11 . qiiani eingeleiteten Substan- 
tivsatze. VI 77. — Rhythmic 
Accent in Ancient [Latin i' Verse; 
VI 265. 

Berard V. Les Pheniciens et 
les poemes Jiomdriques. IV 32. 

B erg R. G. Arets valspr^k. VIII 
C 33. 

B e r g e r H. Die Lehn wdrter der 
franzos. Sprache iiltester Zeit. 
VIII A 18. 

Berger Ph. et Cagnat R. L’in- 
scription trilingue. d’Henchir 
Alaouin. VI 224. 

Berneker E. A^on der AXu'tre- 
tung des idg. hi im balt.-slav.. 
Sprachzweig. IX A 3. 

Bernewitz A. Lettische Biblio- 
graphic. IX C 29. 

Bernhard .1. u. Pfaff F. An- 
lautendes fr-~UT-. A"III D 60. 

Besnier M. Inscriptions et monu- 
ments de Lambfese et des envi- 
rons. VI 225. 

Bezze.nberger A. Prahisto- 
rische Kultur in Litaiien. IX 
C 16. 

B h a g u F. K a r b h a r i . Guj arati- 
English dictionary. II B *55. 

Bierbaum F. J. History of the 
English language. Ylll D 1. 

B i r t Tin Beitrage zur lat. Gramm. 
IV. tiber den Lautwert des 
Spiritus H. VI 14. 

B i 1 1 11 e r M. Arm en . xmo7 ^ " Sauer- 
teigA III 15. 

B j 0 r k m a n 11 E. Zur engl. W ort- 
kunde. VIII D 30. 

B 1 a s e H. Syntaktiscbe Beitrage 
zur Kritik der Uberlieferung- 
in Caesars Bellum Gallicum. VI 
135. 

Bloch Th. Buddha worshipped 
by Indr a: a favorite subject of 
ancient Indian art. II B *77^ 
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Blochet E. Le livre intitule 
rOulama-i Islam. II C 2. ~ Cata- 
logue desMss. raazdeens. 2C29. 

Bloomfield M. The Atharva- 
veda. II B 31. 

B 1 ii m n e r H. Was bedeutet re- 
2Jltimba7^e? VI 94. 

BocquetA. J. Principes de pbo- 
iietique g'recque. IV 3. 

B 0 g 0 r 0 d i c k i j V. A. Kur s der 
vgi. Grammatik der indoeurop. 
Sprachen. I 51. 

B o g‘ u s 1 a w s k i E. Gesehichte der 
Slaveii. IX B 15. 

BohtlingkO. Kritische Beitrage. 
II B ^^6. — Miszeiien. II B 
— Nachtracliliches zu EV. 10, 
95, 8. II B "^’28. — Kritische Be- 
merkuiigen zu Hiranvakesins 
Grhyasutra. II B "^29. — Kri- 
tisehe Beitrag*e 25—32. II B 10. 
— Miszeiien. II B 11. — Ver- 
zeichnis der in den Bex-ichten 
der Sachs. Gesellschaft der 
Wissensch. besprochenen 1) 
Wdrter, 2) Sachen, 3) Stellen. 
II B 12. — tiber die mit “Erde’ 
und Tragend’ zusaminengesetz- 
ten Worter f. Berg im Skr. II 
B 14. — Zuni lat. Gei’undium 
und Gerundivurn. VI 60. — tiber 
eine lat. Inschrift auf eineni in 
Paris ansgegi'a-benen kiirbis- 
formigen Gefasse. VI 2,13. 

B 0 ni G. Eelazione sopra la sco- 
perta [der Forumsinschrift] VI 
177. 

Bonnet M. domi habeo VI 65. 

BoranidD. tJber die refiexiven 
Zeitworter im. Kroatischen. IX 
B 49. 

Borg’eld A. De outoostnedei’- 
frankische psalmen. Klank- en 
vormleei’. VIII D 93. 

BormannE. Denkmaler eti'us- 
kischer Schriftsteller. VI 235. 

Bornecque H. Le vers satur- 
nien. VI 263. „ 

V. B 0 r r i e s E. tiber die altesten 
Strassburger Familiennamen. 
VIII D 78. 

B 0 r s ar i L. Zur Forumsinschrift. 
VI 180. 

Botrok E. Die urspriingL Be- 
deuLiuig des KonjuiiktiVs in 
lat. Nebensatzen. 1. Teil. VI 
75. 


B 0 u g h 1 0 n W. The Aryan ques- 
tion. I 127. 

Boyer A. M. Sur queiques in- 
scriptions de rinde. II B *76. 

Braudes E. To Breve fra Kaid 
Verner. I 144. 

— G. Danskheden i Sonderjyl- 
land. VIII C 51. 

Brate E. Guhhe ock gumma. 
Vine 25. — Medelpad. ‘ VIII 26. 

Braun Th. Die Go ten u. ihre 
Nachbarn vor dem 5. Jh. VIII 
B 50. 

— W. Die Mailfinder Blotter der 
Skeireins. VIII B 47. 

B r a u n g a r t e n F. W ortfxigungs- 
lehre (nach Caesar Beilum galli- 
cum). VI 134. 

Breal M. Les commencements 
dn verbe. I 55. — Deux mots 
grecs d’origine semitique. I 72. 
- Varia. I 73. VI 21. - Ety- 
mologies, I 74. 75. — Deux 
nouvelles formes eleennes. IV 
57. — affatim. VI 39. — Lettre 
sur le mot gaulois bratoude. 
VI 41. — Mots d’oifigine grec- 
que dans la loi des XII tables. 
VI 110. ■— Sur Forigine et la 
date de la loi osque de Bantia. 
VI 227. — Inscription etrusque 
trouvee a Carthage. VI 236. 

Brensztein M. E. Einige 2e- 
mait. Sagen. IX C 8. 

Brieg’er K. Lucrez-Ausgabe. VI 
129. 

B r i s s a u d J. Les coutumes des 
Arvens de ITiindou-Kouch. II 
B 58. 

B r i X H. Om stavelserimet i 
dansk. VIII C 53. 

B r 0 ch 0. Die ugroi’uss. Dialekte 
des Dorfes Ublya im Zemplener 
Komitat. IX B 91. — Aus der 
ungar. Slavenwelt. IX B 92. 

Brock elm ann C. Ein assyr. 
Lehnwort im Armen. Ill 16. 

Brown E. Semitic influence in 
Hellenic mythology. IV 83. 

Browne E. G. The source of 
Dawlatshah. II C 40. — Yet 
more Light on^Umari-Khayyam. 
II C 41. — The Chahar Maqala. 
II C 42. 

Bruckner W. Charakteristik 
der german. Elemente im Italie- 
nischen. VIII A 19. 
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B r ii c k n e r A . Di e A n f llng*c d er 
SI a veil und der Deutschen. I 
119. — Beitr. zur altesten Ge- 
schichte der Slaven ii. Lifcaiier. 
IX A 6. — Slavisehe Volkskunde. 
JX B 24. — Neue Arbeiten iiber 
das Slaventtim jenseits der Oder. 
IX B 95. — Kandglossen ziir 
kassTibischen Frage. TX B 136. 

Brugniann K. Griech. Gram- 
ma tik IV 2. — Der Urspruiig 
der.Barytona aiif -coc. IV 20. 
— iiber den Thesaurus linguae 
latinae. VI 95. — Der Urspruiig 
der german. Komparationssut- 
tixe auf -ozan-^ -dsta-. VIII A 
10 . 

Brunnhofer H. Die Herkiuift 
der Sanskritarier aus Armenien 
und Medien. I 129. II B 5. 

Bucher K. Arbeit und Ehytli- 
mus“. I 120. 

Buchner M. Volkerkunde und 
Sehadelmessung. I 208, 

Buck C. D. Brugmann’s law and 
the skr. vrddM. II B ^13. — 
Notes on Latin Orthograph v. 
VI 8. 

B ud de E. Musterprogramin zur 
Geschichte der russ. Sprache. 
IX B 65. 

Bugge S. Einige Zahlwbrter 
im Lykischen. 191. — Beitrage 
zur V or germ. Lautgeschichte. 
VIII A 6. — Det oldislandske 
elliptiske Udtryk solsetra^ sdl- 
setrum. VIII 0 6. — Mythiske 
Sagm om Halvdan Swarte og 
Harald Haarfagre. VIII C 66. 

Biihier G. The sacred laws of i 
the Aiyas, translated. II B,*42 I 
— On the origin of the Indian I 
Brahma alphabet. II B "^78. i 

Biilbring K. D. Zur alt- und : 
mengl. Grammatik. VIII D 6. | 
— Alteng‘1. Palatahimlaut vor 
7it hs u. hp. VIII D 10. — Was 
lasst sich aus dem Gebrauch 
der Buchstaben k und c im 
Matthausevangeliura des Eush- 
wortb-Ms. folg'ern? VIII D 37. 

B u r c k a s V. Ohrdrufer Familien- 
namen. VIII D 79. 

Burg Fr. Held Vilin, VIII 0 13. 

BurkhardK. F. Essays on Kas- 
mirl grammar. II B '^SO. II B 
47. 


Bystroh J. Beitrag^e zur poln.- 
Syntax. IX B 121. — Orthogra- 
phie u. Sprache der poln. Ge- 
setzbiicher. IX B 124. 


Cagnat E. L'annec epigraphi- 
que. VI 171. — Zur Forums- 
insclirift. VI 194. 

Caland W. Zur Exegese imd 
Kritik der rituellen Sutras. II 
B •‘^=30. II B 32. 

Car us P. Karma: story of early 
buddhism. II B "^67. — Buddha 
pictures and statues. II B *79. 

Casarteili L. C. L’idee du 
peche chez les Indo-Eraniens, 
II A *2. — On a Pehlevi in- 
scription in the Dublin Museum. 
II C 30. — Pehlevi Notes VIL 
II C 31. 

Cauer P. Grammatica militans 
VI 5. 

Ceci L. Studi latini 1. Nome di 
'Eoma’ „e le sorti del dittongo 
ou. VI 12. — Zur Forumsi'n- 
schrift. VI 181. 184. 191. 203. 

C e d e r s c h i o 1 d G . Oni K vinn o- 
sprfik. I 21. — Undersokning^ 
af folkspiAk och folkstraditio- 
ner i Goteborgs och Bohus liiii 
under iret 1897. VIII C 34. 

C h a d w i c k H. M. Studies in Old 
English. VIII D 4. 

Chalanskij M. G. Aus Studien 
zur russ. Sprachgeschichte. IX 
B 68. 

Chandra Kaviratna. Ubei’- 
setzung der Charaka Samhita** 
II B 37. 

C h 0 1 0 d n j a k J. Uber einige Ty- 
pen raetrischer Grabinschriften. 
VI 174. 

Cimmino Fr. Dal Poema Per- 
siano Jusuf e Zuleicha di Mev- 
lana Abderrahman Giami. II C 
43. 

Cin quini A. Morfologda latiiia. 
VI 47. — Studi di lingua e di 

^ grammatica latina, VI 48. 

I Cistovic I. A. Geschichte der 
russ. Bibeliibersetzung^. IX B 
77. 

Civitelli G. Ii suffisso del super- 
lativo latino. VI 58. 

Clauss M. B. Histor. - to^pogr. 
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Worterbuch des Elsass. VIII D \ 
85. i 

Clement W. K. The Use of | 
the Infinitive in Silins Italicus. ! 
VI 152. I 

Collitz H. The vedie word net- | 
vedm. II B 33. — Sainmlimg d. j 
griech. Dialektinschr. IV 36. ! 

Colon na F. Scoperte di anti- i 
chita in Napoli dal 1876 a tutto | 
il 1897. VI 176. I 

C 0 m p a r e 1 1 i J. D. Zur Forums- I 
insclirift. VI 187. 204. | 

Con way R. S. The singular use | 
of VI 68. — Dialectorum | 
italicarum exempla selecta. VI 
226. i 

Corssen P. Berichte iiber die | 
latein. Bibeliibersetzung'en. VI | 
lOQ. 

Cortese G. Bemerkungen zur 
F or urn sin sch rift. VI 177. 

Cosijn P. J. Die substantivier- 
ten Partizipia Frits, des Urger- 
inanischen. VIII A 11. 

C 0 s t a 11 z i V. Zur Forumsinschrift. 
VI 189. 

Crbnert W. Zur griech. Satz- 
rhythmik. IV 28. 

C II m 0 n t F. Textes et m onuments 
figures reiatifs aux mystbres 
de Mithra. II C 3. 

C u s t R. N. Nekroiog Fried. 
Mullers. I 141. 


van Daale J. H. Groot woor- 
denboek der ndl. taal. XIII D 
48 a. 

D abler up V. Hovedpunkter i 
det danske Sprogs Historie. VIII 
C 49. 

Damkohler E. Beitrage zur 
Etjmiologie unserer Pfianzen- 
na'men. VIII D 70. 

Deissmann A. Hellenistisches 
Griechisch. IV 4. 

D e i t e r H. Bericht fiber Ciceros 
phiios. Schriften. VI 108. 

Delattre A.-L. Les cimetieres 
romains superposes de Cartha- 
ge. VI 217. 

Deniker J. The races of man. 
I 114. 

Denk J. Lesefrfichte {abditare 
usw.). VI 83. 

Dennison W. Some new in- 


scriptions from Puteoli. Baiae, 
Miseniim and Cumae. VI 211. 
— On some Oscan inscriptions. 
VI 230. 

D e s c h e e m a e c k e r St. H. Tab- 
leaux synoptiques de la qiian- 
tite latine. VI 268. 

D e u s s e n P. Allgemeine Ge- 
scliichte der Philosopliie 1. Bd. 
2. Abt. II B 70. 

D e u ti c k e P. Bericht fiber Vei'- 
gil. VI 109. 

Djam Sun de Dai. The Hindi 
literature. II 54. 

D i e h 1 E. De m finali epigra- 
phica. VI 17. 

Diels H. Elementum. VI 25. 

Dieulafoy M. Zu den Forums- 
ausgrahungen. VI 192. 

Dijkstra W. en Bui ten rust 
H e tt ein a F. Friesch Woorden- 
boek. Vni D 39. 

Dikarev M. Klruss. pdHanyca 
u. griech. ireXavoc. IX B 93. 

Doiansky L. Zur Aussprache 
des Cecil, i und y. IX B 98. 

Dorwaid P. Zur griech, Tem- 
puslelire. ly 22. 

Dottin G. Etudes de phoneti- 
que irlandaise. I. dh—gli. VII 
12 . 

Draheim H. Bericht fiber Phae- 
drus und Avianus. VI 108. 

D r e s s e 1 H. Corp. Inscr. Lat. 
Vol. XV. VI 168. -™ Numnii 
Augusti et Domitiani ad ludos 
saeculares pertinentes. VI 169. 

Drewinska A. An der preuss. 
Grenze. IX C 9. 

Dries mans H. Das Keltentum 
in der europ. Blutmischung. 1 
117. 

D u b o i s J. A. Hindu manners, 
customs and ceremonies. II B 
61. 

Duff C. M. The chronology of 
India. II B 6. 

v. D u h n F. Fundumstande u. 
Fundort der Forumsinschrift. 
VI 198. — Delineazione di una 
storia della Campania prero- 
mana. VI 252. 

D fim m 1 e r E. Jahresbericht fiber 
die Herausgabe der Mon. Germ. 
Hist. VI 161. — Index verbo- 
rum et rerum zu den Epistolae 
Karolini aevi. VI 164. 
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Eastman C. W. Die Syntax des 
Dativs bei Notker/ VIII D 
94 . 

E d m 11 n d s A. J. Majjhima-Ni- 
kaya Sutta 123. II B ^44. 
Eg'g'eliiio' j. Ubersetzung* des 
S'atapatha Brahinana. II B 39. 
Eh art K. Behan dlung' der lat. 
S\nitax anf Grundlage der deut- 
schen Satzlehre. VI 73. 

E h r i sin an n G. liiri. VIII B 41. 
— Beitrage znm mhd. Wort- 
schatz. VIII D 68. 

E h r I i c h E. Quae sit Italae, quae 
dicitiir, verborum tenacitas. VI 
156. 

Einenkel E. Das Indefinitum. 

VIII D 14. 

Ellis R. eques — equos. VI 86. 
Endzelin J. Lettische Entieh- 
nungen aiis den slav. Sprachen. 

IX C 23. 

E n in a 11 n n A. Ziir altgriech. 
Onomatolog'ie. IV 65. — Zur 
Forumsinschrilt. VI 199. 
Erbiceanu C. Uifila viata .si 
doctrina liii etc. VIII B 46. 
Erdmann A. Eedogdrelse for 
luidersokningen af Upplands 
folknnil under kv 1898. VIII C 
35. 

E r n a u 1 1 E. Sur la chute de 
V~er final en breton. VII 13. — 
Etymologies bretonnes. VII 23. 
— Les formes de Tinfinitif bre- 
ton. VII 33. 

E s p cU’ a n d i e u E. Calendrier de 
Coligiiy (Ain). VII 5. 


Fairley W. Monumentum An- 
cyranum. VI 207. 

Falk Hj. u. Torp A. Dansk- 
norskens syntax. VIII C 38. — 
Landsm^lets betingelser som 
skriftsprog. VIII 44. 

Fa Ike E. Buddha, Moharaed, 
Christus. II B "^68. 

F a s t e r d i n g G. Zur Aussprache 
des Lateinischen. VI 9. 

FayE. W. The Eig-Veda Man- 
tras in the Grhya Sutras. II B 
34. — Lat. fas fdnum et leurs 
congdneres. VI 23. — The locu- 
tion infitias it and the ^nt suf- 
fixes. VI 62. — Some Italic 
etymologies. VI 231. 


I Fedele r. Uber die Forumsin- 
schrift. VI 178. 

Feilberg’ H. P. Bidrag til en 
Ordbog over jvske AlinuesmM. 

VIII C 60. 

Pennell C. A. M. Greek stems 
ending in i- and -eu- and’'Appc. 
IV 13. 

Pick A. Aiizeige von Kretsch- 
mers Einleitung i. d. Geschichte 
der g'riech. Sprache. IV 5. — 
Altgriech. Ortsnamen. IV 67. 

— E. Unehrliche Leute im alten 
Indien. II B 63. 

File vie J. B. Bearbeitung' der 
geogr. Nomenclatur. IX B 14. 

FinckF.N. Der deutsche Sprach- 
bau als Ausdruck deutscher 
Weltanschauung. VIII 1) 55. 

Fie ns burg' N. Zur Stammab- 
stufung der mit Nasalsuffix ge- 
bildeten Prasentia im Arischen 
u. Griechischen. II B "^14. 

Flinders Petrie. Eecent in- 
vestigations into the sources 
of the greek Alphabet. IV 40. 

Florinskij T. D. Kritisch-bib- 
liogr. Ubersicht der neuesten 
Arbeiten zur Slavistik. IX B 25. 
— Uber die kleiiiruss. Sprache. 

IX B 89. 

F 1 y g a r e N. An en g^ng det 
nyfunna fragmentet av Soder- 
mannalagen. VIII C 16. 

Fortunate V Ph. Die idg. Liqui- 
den im Aind. II B "^10. 

Foy W. Vedische Beitrage. II 
B"*31. ■— Beitrage zur Erklarung 
der susischen Achaemenidenin- 
schriften. II C 24. 

F r a n c e V. Zur Geschichte der 
Ausgaben des Evangeliars von 
Eeims. IX B 37. 

Fran c k e n C. M. De nomine 
lulo. VI 46. 

Preudenberger M. Der Ele- 
phant ein idg. Tier? I 76. 

Fridriksson H. K. Volundar- 
kvida 8, 1-2. VIII C 7. 

V. Fries en V. Till tolkningen 
af Tune-stenen. VIII C 14. 

Fumi F. Gh. II parti cipio attivo 
del perfetto nelle lingue ariane. 
I 69. II B 18. 


G a 1 1 e e J. H. Verslag van de 
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voordracht oxer de vocaalklan- 
ken, nitgedrukt door graphiek 
der articuiatie. I 32. 

G a ni n r r i n 1 G. F. Palaographie 
der Forumsinschrift. VI 177. 

G a r b e E. Skr. akdm nnd oXKac 
^Ither^ bei Philolans. II B 15. 

Gasqnet A. Essai sur le cnlte 
et les mvsteres de Mithra. II 
C 4. 

Gatti G. Zur Forumsinschrift. 
VI 179. 

Gatti G. u. Comp arettiD. Zur 
Forumsinschrift. VI 195. 

Gauthiot E. A propos de ia 
loi de Verner et des eftets du 
ton indoeuropeen.. I 58. 

Gav L. M. Anglo French Words 
in English. VIII D 20. 

G e d d e s W, D. On the Sequence 
after ne prohibitive. VI 74. 

G e h m 1 i ch E. Gefiihisgehalt der 
Sprache. I 4. 

Geiger L. Ur sprung u. Ent- 
wicklung d. menschi. Sprache 
u. Vernunft Bd. 2^ 16. 

— W. Etymologie des Singha- 
lesischen. II B ^56. — Kleinere 
[iran.] -Dialekte und DialekG 
gruppen. II C 45. 

Geiger W. und K u h n E. Grund- 
riss der iran. Philologde. II C 5. 

van GelderH. Die rhodischen 
Inschriften. IV 37. 

G e 1 d n e r K. F. V edisch viddtha. 
II B *32. 

Gemss G. Bericht uber Nepos. 
VI 109. 

G e r c k e A. Zwei neue Frag'- 
rnente der Epoden des Archi- 
iochos. IV 35. 

Ghirardini G. Die un nuovo 
gruppo die tombe della necro- 
poli atestina. VI 261. 

G 1 e d i t s c h H. Beri cht uber die 
Erscheinung'en der griech. u. 
rom. Metrik. VI 262. 

Golebiowski H. Kassubische 
Fischer- u. Seglerausdrilcke. 
IX B 137. 

G 0 m b er t A. Bemerkungen zum 
deutschen Worterbuch. VIIT 
D 64. 

Gbtz G. Corpus glossariorum 
latinorum. 6. Bd. VI 101. 

Gbtze A. Zur Geschichte der 
Ad jektiva auf -isdi. VIII D 72. 


de la Grasserie E. Etudes de 
grammaire comparee. I 43. — 
De la conjugaison negative 
ainsi que de I’interrogative et 
de la dubitative. I 44. — Les 
diverses fonctions des verbes 
abstraits. I 45. 

Gr a ve n H. Italische Funde 1898. 
VI 172. 

Gray L. H. Certain parallel 
developments in Pali and New 
Persian phonologv. II B 44. II 
C 46. 

Gre enough J. B. Some ques- 
tions in Latin stem formation. 
VI 44. 

Gr e g 0 i r e A. Sur Faction du 
thorax dans la phonation. I 36. 

Gri e b Ch.F. Engl. Worterbuch 
VIII D 16. 

V. Grienberger Th. Die ags. 
Eunenreihen und die sog. Hra- 
ban. Alphabete. VIII D 15. 

Grierson G. A. Isvara-Kaula. 
II B *49. — On the Katohl 
noun. II B *51. — Essays on 
Kasmiri grammar. II 48. — On 
the East-Central group of Tndo- 
Aryan vernaciilars. II B 52. 

Gri f f i t li T. H. Ubersetzung des 
I weissen Yajurveda. II B 38. 

G r i in m J. und W. Deutsches 
Worterbuch. VIII D 63. 

G r 0 0 m e Fr. H. Gipsv folk tales. 
II B 57. 

Groos K. Die Spiele der Men- 
schen. I 124. 

Grot J. K. Werke. IX B 79. 

d e G r 0 u t a r s J. Les Itaio-Grecs. 
VI 244. 

Griinwedel A. Zur buddhisti- 
schen Ikonographie. II B 81. 

Gruppe 0. Bericht iiber die 
Litteratur zur antiken Mvtholo- 
gie. IV 239. 

deGubernatisA. Brahman et 
Savitri ou Forigine de la priere. 
II B 71. 

G u d e m a n A. Zur Germania 
des Tacitus. VI 85. 

G u r 1 i 1 1 L. Die Inter j ektion "sf 
in Ciceros Briefen. VI 139. 

Gustafsson F. Eomersk in- 
skriftspoesi. VI 173. 


Haag K. Die direkte Methode 
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der Mundarteii - KartogTaphie. 

I 48. 

— 0. Die Latinitat Fredeg'ars. 
VI 163. 

Hadady G. Die german. Deri- 
vation. VIII A 13. 

H seg.st a d t M. Upphavet til det 
norske folkemaal. VIII C 45. — 
Ganiait trendermaal. VIII C46. 

Halbherr F. Addenda to the 
Cretan Inscriptions. IV 44. 

Hale W. G. Der Codex B-omaniis 
des Catull. VI 140. 

Halevy J. Melanges etymolo- 
giqnes. I 77. — Sur quelqnes 
points de I’histoire ancienne de 
rinde. II B *3. II B 7. 

H a 1 k i n L. Znr Foruinsinschrift. 
VI 200. 

Hall A. The origin of the sur- 
name Chancer. VIII D 25. 

Han dt W. Jahresbericht iiber 
indische Pliilosophie. (1894—97). 

II B 72. 

Hardy E. Glanbe nnd Branch 
Oder Branch nnd Glanbe? I 
107. — Der Grhya-Ritns Pratya- 
varohana im Pali-Kanon. II B 
'^45. — Indische Religionsge- 
schichte. II B '*‘69. — Eine bnd- 
dhistische Bearbeitnng der 
Krsna-Sage. II B 45, 

d e H a r 1 e z C. L ’inscription 
pehlevie de la croix deS.-TomA 
II C 32. 

Harris M. A. A Glossary of the 
West Saxon Gospels. VJII D 
36. 

Harrison H. The origin of 
the snrname Chancer. VIII 
D 25. 

Hart J, M. Schlntter’s Old-Engd. 
Etymologies. VIII D 19. 

H a t z i d a k i s G. N. TTepi too 
Xp6vOU TfjC TpOTTpC TOO jLiaKpoO a 

etc rj. IV 7. — Uber die Lant- 
grnppe up im Attischen. IV 8. 
— Ttepi Tfjc TTpocpopac Kal ^ktttcO- 
ceuuc Tou T Iv xp dpxaiq. 'EXXp- 
viKp. IV 10. — PHop Oder HpoVi? 
IV 11. — TTepi TOviKUUv dviupaXiiuv 
tv Toic cuv64toic dvappdp b6pop- 
pop, Kaxdpa. IV 21. — ’'Avp9ov 
Kal dvicov. IV 77, — N4ai dtro- 
beiHeic {iTT^p ToO 'EXXpvicpou tOljv 
MaKehdvojv. IV 87. 

Hauer V. Terminologie der 

Anzeiger XII 2 u. 3. 


schlesisclien Volksbanten. IX 
B 103. 

HanschildO. Die verstarkende 
Zusammensetznng' bei Eigen- 
schaftswortern im Dentschen. 
VIII D 61. 

Hanssoullier B. Notes d’epi- 
graphie Milesienne. IV 59. 

H a v e r f i e 1 d F. On eques for 
eqiios. VI 87. 

Ha vet L. moraclum. VI 106. 

H e d i n g e r A . Di e U rheimat der 
Germanen. VIII A 33. 

Heidericli A. Einfiihrnng’ in 
das Stndinm der got. Sprache. 
VIII B 38. 

H e i 1 i g 0. Die Ortsnamen des 
Kaiserstnhls. VIII D 87. 

Heine G. Synonymik des nen- 
testamentlichen Grieehisch. IV 
64. 

H e i s t e r b e r g k B . Solum Itali- 
cnm. VI 247. 

He lie ms F. B. R. The Pnpns 
Torqnatianns Inscription. VI 
209. 

Hellqnist E. Om fornnordiska 
sammansilttningar rned kort- 
stafvigt verb tillforsta samman- 
sattningsled. VIII C 3. 

Heim R. jentaculum nsw. VI 
89. — Fnigentins-Ansgabe. VI 
158. 

van HeltenW. De westfriesche 
eigennamen Jouke en Sjouke. 
VIII D 40. — Het adjectif gul. 
VIII 52. — Een en ander over 
en naar aanleiding van het 
snbst. sim ^snoer". VIII D 54. 

Hem pi G. The semasiology of 
^TTicTajuai, verst ehn^ understand 
nsw. 1 78. — The origin of the 
runes. VIII A 31. — pepper, 
picker^ and kipper. VIII D 
29. 

Herans W. Varia. VI 103. — 
Znr Kritik nnd Erklarnng’ der 
Servinsscholien. VI 105, — Ans- 
gabe der Appendix Probi. VI 
153. — Die Sprache des Petro- 
nius nnd die Glossen. VI 154, 

H e r t e I L. Die Rennsteige 
nnd Rennwege des dentschen 
Spraehgebiets. VIII D 84. 

Herzog R. Reisebericht ans Kos. 
IV 50. 

Hesselmeyer securus. VI 91. 

22 
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H e s s e 1 s J. H. Memoranda on 
Mediaeval Latin. VI 107. 

Heyne M. Das deutsche Woh- 
iinngsweseii. VIII A 29. 

H i d e n C. J. De casuum syn- 
tax! Liicretiana 11. VI 130. — 
Minutiae Lucretianae. VI 131. 
— Ofver tvanne nybildningar 
hos Lucretius VI 132. 

Hill ebr a ndt A. Ausgabe des 
S'ankhavana S'rauta Siitra. II 
B 28. Alt-Indien, II B 62. — 
Unterricht in Altindien. 11 B 
65. — Maya. II B 77. — Ved. 
Mythologie. 2. Bd. 11 B 79. 

Hiller v. Gartriiigen F. In- 
scbriften aus Rhodes. VI 48. 

Hi liner G, Lett. Bibliographie. 
IX C 29. 

Hinsdale E. C. 1) The Verbum 
perfect! vuni as a Substitute for 
the Future Tense. 2) werdan 
and ivesan. VIII A 14. 

Hirschfeld 0. Der Name Ger- 
mani. VI 84. 

Hirschfeld 0. und Lange- 
in e i s t e r C. Corpus Inscr. 
Lat. Vol. XIII. VI 168. 

Hirt H. Der idg. Ablaut.- 1 56. 
— Akzentstudien Nr. 11—14. I 
57. — Die sprachliche Stellung 
des Illyrischen. VI 260. — Nacli- 
wort zu Hedingers Urheimat 
der Germ an en. VIII A 33. — 
Zur litauisch-slav. Betonung. 
IX A 2. — Zur Betonung* des 
Preussiscben. IX C 30. 

H j e 1 m q V i s t Th. Gos s^som 
forklenande personbeteckning 
i svenskan. VJII C 27. 

H 0 d u r a A. Die Mundart der 
Leitomyschler Gegend. IX B 
100 . 

Hoey W. The Suvarna. II B 
82. 

Hoffmann Em. Augustin- Aus- 
gabe. VI 157. 

— L. Die Sprache und Litteratur 
der Wenden. IX B 117, 

— 0. Etymolog'ien. I 79. 

H 0 f 1 e r M. Deutsches Krank- 
heitsnamenbuch. VIII D 71. 

V. Hohentann. Die Urheimat 
der Arier. I 130. 

Holder A. Altceltiseher Sprach- 
schatz. VII 3. — Beowulf-Aus- 
gabe2. VIII D 31. 


HolscherL. Uusere Taufnamen. 

VIII D 80. 

HolthausenF. Die ae. Waidere 
Bruchstiicke. VIII D 38. — 
Asachs. Elementarbuch. VIII D 
57. — Engl, culver — russ. gdluhh, 

IX B 11. 

Holuby J. L. tiber Personen- 
namen im Bossaczer Thai. IX 
B 110. 

Hopkins W. Economics of 
priinitif religion. 1105. — Notes 
from India. II B 'H. — Land- 
tenure in Ancient India. II B 
*62. — Greek art in India. II 
B 83. — Ancient monuments 
of the Deccan. II B 84. 

Horak J. Zur Etymolog’ie des 
Ko m p ar a ti vst ammes mhnjhs-. 
IX B 12. 

Horn P. Ein persischer kulina- 
rischer Dichter. II C 47. 

— W. Zur Geschichte von oder. 
VIII D 76. 

Horton-Smith L. Establish- 
ment and Extension of the Law 
of Thurnevsen and Havet. Yl 
11 .^ 

H 0 s e k I. Zur Bildung von 
Wortern auf ~ik. IX B 105. 

H 0 wa r d A. A. Metrical Passages 
in Suetonius, VI 150. 

Hiibner E. Additamenta nova 
ad corporis Vol. II. VI 169. — 
Nouvelle inscription metrique 
du VIII e siecle trouvee a Ovie- 
do. VI 215. 

HiibschmannH. Zur persischen 
Lautlehre. II C 48. 

H xi 1 s e n Chr. Additamenta ad 
Acta fratrum Arvalium. VI 169. 
— Zur Forumsinschrift. VI 182. 

Hiising* H. Altiranische Muiid- 
arten. II C 25. 


Ihm M. Additamenta ad corpo- 
ris vol. IX et X. VI 169. — 
Lateinische Papyri. VII 237. 

He sic F. Slovenica. IX B 59. 

Imhoof-Blumer F. Die antiken 
MiinzenNordgriechenlands. IV 
38. 

Irani Pahlavi Texts. II C 33. • 

Jackson A. V. W. Indo-Iranian 
Contributions. II A3. II C 6. 

Jacobi H. tiber das periphrast. 
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Perfekt im Sanskrit. II B *11. — 
Der Akzent im Mittelindischen. 
II B *46. — Uber das Verhalt- 
nis der buddhist. Philosophie 
ziim Sankliya-Yoga. II B *64. 

J a g i c V. Beitrage zur slav. 
Syntax. IX B 8. — Vorlanfige 
Berichte derBalkankomraission. 
IX B 30. — Slavica der Lai- 
bacber Lvcealbibliothek. IX B 
39 . 

Jahn A. Glossarinm sive Voca- 
bulariurn ad Oracula chaldaica. 
IV 63. 

Jakob sen J. Fmrdske Folke- 
sagn og .4'Eventyr. VI 11 C 11. 

Jakuskin E. I. Das Gewohn- 
heitsrecht der russisch. anders. 
sprachigen Volker. IX B 4. 

Jamaspji Pahlavi texts. II C 
35. 

Janulaitis A. n. Koncewicz 
J. Lit. Volkslieder n. M^rchen. 
IX C 16. 

Jastrebo V N. V. Die Slavistik 
in Slav. Zeitschriften des Jahres 
1898. IX B 26. 

Jastrow M. jr. The historical 
study of religions in universi- 
ties. I 96. 

Jaunys Lit. Mundarten von Po- 
neve2. IX C 6. 

Jaykrishna Gangadas 
B'h a k t a Correct form of Sans- 
krit etc. words adopted in Gu- 
jarati. II 50. 

JeliinekM. H. ZuWulfilaLuc. 
1, 10. VIII B 44. 

J e n s e n J. M. Lidt mere om 
dekorerede fornavne. VIII C 48. 
— Et Vendelbom^I^s Lyd- og 
Formlmre. VIII C 56. 

— 0. S. Bibliografi for 1897. VIII 
C 1. 

Jespersen 0. Fonetik. I 23. — 
Prove paa en dansk skolelyd- 
skrift. VIII C 48, — Er dansk 
virkelig saa grimt? VIII C 52. 

J e s s en E. Tilfoielser og Berig- 
tigelser til dansk etymologisk 
Ordbog. VIII C 54. 

Jevsejev I. Zur altslav. Bibel- 
iibersetzung. IX B 40. 

J i r e c e k K. Beitrage zur ragu- 
sanischen Litteraturgeschichte. 
IX B 57. 

Jirecek K. u, Jagic V. Die cy- 


rill, Inschrift vom J. 993. IX B 
38. 

Johansson K. F. Anlautendes 
idg. b, I 80. IX C 2. — Till 
frugal! orn det indiska kast- 
vasendets ursprung. II B *63. — 
tiber aisl. usw. VIII A 20. 

Jolly J. Skr. dbhada^ dvai- 
hrdayya. II B 16. 

Jonsson F. Island (Sprog og 
Litteratur). VIII C 2. — Sagmet 
om Harald h^rfagre som "Do- 
vrefostre’. VIII C 67. 

— J. A' vid og dreif. VIII C 8. — 
Liserus-Beoic. VIII C 68. 

Justi F. Zur Inschrift von Be- 
histan. II C 26. 


Kappabiac IT. "EmTpotqpal 62 ’Etti- 
baupou cxeTiKai Trpoc Tr|v Tip 
lept^ Xarpeiav. IV 43. 

Kagi A. Nekrolog G. Biihlers. 
I 138. 

Kaikobad Adarbad Dastur 
N 0 s h e r w a n The Pahl vi Zand- 
i-Vohuman Yasht. II C 37. 

Kalkar 0. Ordbog til det mldre 
danske Sprog. VIII C 50. 

Kaluza M. Histor. Grammatik 
der englischen Sprache I. VIII 
D 2. 

Kaiu^niacki E. Zur altern Pa- 
raskevalitteratur der Griechen, 
Slaven u. Rumanen. IX B 41. 

Kang a The Vendidad transla- 
ted. II C 14. 

Kanhdiya Lai Sastri Vyaka- 
rana Bodh. II 19. 

Kapadia Firdusi an accurate 
Historian. II C 50. 

K a p u s c i h s k i M. Worterver- 
zeichnis aus d. Ki*akauer Volks- 
mundart. IX B 126. 

Karlowicz J. Zhrodnie 'Ver- 
brechen". IX B 129. 

Karskij E.Th. Schriftu. Sprache 
der handschriftl. Avraamkas 
Chronik. IX B 69. — ZurDurch- 
forschung der weissruss. Dia- 
lekte. IX B 88. 

Karsteu P. Sahadevas Wahr- 
sagebuch. II B *59. 

Kauffmann Fr. Hexe. VIII A 
21. VIII D 74. — Germani. Eine 
Erlauterung zu Tacitus Ger- 
mania Kap. 2. VIII A 32, 
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Ein got. Gottername? VIII B 
43. — Zur Qnellenkritik der 
got. Bibeliibersetzung. VIII B 
45. — Zur deutsclien Altertums- 
kmide aus Anlass des sog. Opus 
iniperfectum. VIII B 49. 

D e K ay C. Bird Gods in Ancient 
Europe. I 104. 

Keil B. Zur thessalischen Sotai- 
rosinschrift. IV 53. 

Keller Denken u. Sprechen. 12. 

Keller 0. u. Holder A. Q. Ho- 
rati Flacci opera. VI 143. 

Kennedy J. The early cona- 
merce of Bahvlon with India 
700-300 B. C.^II B m 

Kern H. Neclerlandsch aar uit 
oxxder ar en er. VIIl D 41. — 
Ontwikkeling van ar uit er in’t 
Nederlandsch. VIII D 42. — 
Kaars, VIII D 53. 

K^trzyhski W. Sur les plus 
anciennes demeures des Slaves 
entre le Ehin, FElbe, la Saale 
et les frontieres de la Bohdnie. 
IX B 96. 

Kiel horn F. Ein unbekanntes 
indisches Metruin. 11 B 90. 

K j e 1 1 b e r g L. Uber den Ur- 
sprung des Asklepioskultus. IV 
85. — liber die Heimat des 
Asklepioskultus. IV 86. 

Kiesow F. Zur Psycliophysiolo- 
gie der Mundhohle. I 37. 

Kirste J. Zwei Zendalphabete 
des Britischen Museums. II C 
15. 

Kis sling G. Lautmalende Wur- 
zeln der idg. Sprachen. I 81. 

Kluge Fr. Nominaie Staminbil- 
dungslehre der agerm. Dia- 
lektes VIII A 12. - Etym. 
Worterbuch. d. deutschen Spr. ® 
VIII A 16. — Gesehichte der 
engl. Spraclie. VIII D 3. — Orms 
aiDwermod. VIII D 24. — Ahd. 
Meildn u. Paveia, VIII D 88. 

Knauer Fr. Nekrolog G. Biih- 
lers. 1.138. 

— Th. tiber den Namen Russe, 
Russland, IX B 74. 

K 0 c k A. Zur got. Lautlehre. VIII 
B 39. — - Studier over fornnor- 
disk vokalisation. VIII C 4. — 
N^gra svenska etymologier. 
VIII C 28. — Cm prepositionen 
iblandt VIII C 56. 


Koht H. Frainande folkenamn 
paa norsk. VIII C 42. 

K 0 en en M. J. Woordverklaring. 
VIII D 48. 

Kotting G. Etyinol. Studien iiber 
deutsche Flussnamen. VIII D 
82. 

KoupouvKjuTrjc K. ’EiriTpotcpal Xa\- 
Kiboc Kui Eperpiac. IV 61. 

V. Kr seiner E. Om trestafviga 
ords anvandning’ i vers. VIII 
C 23. 

Krasnowolski Sy stematy czna 
skladnia jezyka polskiego. IX 
B 120. 

Kraus A. Fafrnoch (aus lodfen- 
roc). IX B 104. 

K r e t s c h m e r P. Etymologisches. 
182. IV 72. VI24.‘ - Apharese 
im Griechischen. IV 9. — Eine 
theraeische Felsiiischrift. IV 49. 

Kris ten sen M. Samlende Krasf- 
ter i Sprogudviklingen. 1 12. — 
Nogle hovedtreek af sprogets 
udvikling. I 13. 

Kuhnel P. Slav. Orts- u. Flur- 
namen der Oberlausitz. IX B 
115. 

KuFbakin S. M. Das Synodikon 
aus Sofia. IX B 33. — ' Materia- 
lien zur Charakteristik der mit- 
telbulg. Sprache. IX B 34. 

Kulikovskij G. I. Zum Wor- 
terbuch der oloneckischen Lo- 
kalmundart. IX B 84. 

Kunsic I. Beitrstge zur Gesch. 
der litterar. Beziehung zwischen 
Cechen u. Slovenen."^ IX B 64. 

Kunze A. mea refert. VI 66. 

Kurka A. Worterbuch der Gau- 
nersprache. IX B 131. 

Kurschat A. Die Verbreitung* 
des lit.-iett. Volksstammes. IX 
C 3. IX C 16. 


Labis F. Histoire de la religion. 
I 97. 

Laclotte F. L’harmonie vocali- 
que. I 30. 

Lakshmi Narasiinha Soma- 
yaji Ausgabe des Taittiriya 
Brahmana. II B 27. 

L41a Da ip at E4i The Upani- 
shads. II B *•^40. 

Lanciani E. u. Baddeley St. 
Cl. tiber die Ausgrabungen 
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aiif dem Forum Eomanum. VI 
193. 

L a n d g* r a f G. Beitr^e zur 
Mstor. Syntax der lat. Sprache. 
VI 64. ^ 

Lane G. M. A Latin grammar 
for School and Colleg'es. VI 6. 

Lang A. Myth, ritual and reli- 
gion. I 102. 

Lattes E. Di due iscrizioni 
etrusche. VI 234b. — L’iscri- 
zione anteroniana di Pogg'io 
Sominaviila. VI 235. 

L a u r i d s e n P. Den g'amle danske 
Landsby. VIII C 57. 

L a 11 1 e n s a c h V. Gramm . Studien 
zu den griech. Tragikern iind 
Komikern. IV 16. 

Lawton W. C. ^Fourth Class 
Conditions.’ IV 26. 

Lease E. B. Corrections of 
Schmalz’s Latein. S\mtax. VI. 
63. — Contracted forms of the 
Perfect in Quintilian. VI 148. — 
Notes on Quintilian. VI 149. 

Le Blant E. Paleographie des 
inscriptions latines duIII® siecle 
a la fin du VI D. VI 165. 

Lebreton J. L’adjectif verbal 
latin en -ndiis, VI 61. 

L e e 11 d e r t z jr. P. De naamen 
der maanden. VII D 49. 

Lee per A. Notes on Lewis and 
Short’s Latin-English Lexicon. 
VI 99. 

Lefevre A. La tlieorie indo- 
europeenne. I 128. 

Leger L. fitudes de. mythologie 
slave. IX B 22. — Evangeliaire 
slavon du Eeims. IX B 37. 

L^gowski I. Die Slovinzen im 
Kreise Stolp. IX B 138. 

L e hm anil E. Zaratbustra. II C 7. 

— C. F. Religionsgeschiclitliches 
aus Kaukasien und Armenien. 
Ill 1. 

Leo F. Bericht iiber den The- 
saurus. VI 97. 

L e s k i e n A. Untersuchungen 
liber Betonungs- u. QuantitM,ts- 
verhaltnisse in den slav. Spra- 
chen. IX B 2. ■— Die Slav. Laut- 
verbindung ji. IX B 3. — Die 
Betonungstypen des Verbums 
ira Bulgar. IX B 46. 

Levy J, TTeXacToi. IV 66. — Dieux 
siciliens. VI 250. 


Levy S. La doctrine du sacrifice 
dans ies Brahmanas. II B "^70. 

Ljapunov B. M. 'Die Sprache 
der Synodalhs. der 1. Nowgo- 
roder Chronik. IX B 70. 

Liden E. Studien zur aind. u. 
vgl. Spi’achg'eschichte. I 83. — 
Ein bait. - Slav. Anlautsgesetz. 
IX A 4. 

Lindsay W. M. Liicmis, Litcu- 
lentils. VI 36. — The codex Tur- 
nebi of Plautus. VI 112. — Plauti 
codicls Senonensis lectiones. VI 
113. — Some Piautine Emen- 
dations. VI 114. 

Ljungstedt K. Spr%ets lif. I 
14. 

L o b s i e n M. Ursprung der 
Sprache. I 7. 

Long 0. F. quotiens, quotiens- 
cumqiie, quotiensque. VI 78. 

Lopacihski H. Lexikal. Nach- 
trage (zum Polnischen) aus dem 

16. Jh. IX B 127. — Ein lat.- 
poln. Glossar a. d. J. 1471. IX 
B 128. 

L 0 ris J. Analyse der Ober-Ostra- 
wicer Mundart in Schiesien. IX 
B 101. IX B 122 

Loth J. Remarques sur leWort- 
schatz der kelt. Spracheinheit 
de M. Wh. Stokes. VH 14. — 
Additions et remarques au Dic- 
tionary of the Welsh Language 
du Rev. D. Silvan Evans. VII 

17. — affivys — ervoas. VII 22. — 
Brodyr, broder., brodorion. VII 
31, — Un subjonctif aoriste 
gallois. VII 32. 

Lo we R. Die ethnische u. sprach- 
liche Gliederung der Germa- 
nen. VIII A 5. — Relative Chro- 
nologic derg’erman. Tenuisver- 
schiebungen. VIII A 7. 

Lubovius L. First introduction 
to German Philology. VIII A 3. 

Liiders H. Zwei ind. Etymolo- 
gien. II B ^9. 

Ludwig' A. 1) Das Verhaltnis 
der m-Formen der german. De- 
klination zu denen des Letti- 
schen u. Slav. 2) Die 1. Plur. 
auf -mees im Ahd. VIII A 9. 
IX A 5. 

Luft W. Wulfila Oder Ulfila? VIII 
B 40. 

Luick K. tiber die Entwicklung 
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von ae. u- i- n. die Detiniing 
in oifener Silbe. VIII D 8. — 
tibei* die Diphthongiening von 
me. d, I n. verwandte dentsche 
Erscheinnngen. VIII D 9. 


Macdonell A. A. Nekrolog G. 
Biililers. I 138. 

Mackensen L. De Verri Flacci 
libris orthographicis. VI 4. 

Magmas H. Bericht iiber Catull. 
VI 108. 

Magniisson E. Vilmqgum or 
vilmqgum? VIII C 9. 

Magonn H. W. Early religion 
of the Hindus. II B *71. 

MahadevaSastri Uberset 2 ung 
von Amrita Bindu u. Kaivalya 
Upanishad. II B 41. 

Majewski E. Swiatowit. IX B 
27. — Alte Slaven auf heuti- 
gern deutschen Gebiet. IX B 97. 

Main dr on M. L’art indien. II 
B 85. 

Maigeri E. Sul nome Htalia’. 
VI 246 a. 

Malinowski L. Sprachliche Mis- 
zellen (zur poln. Gramm.). IX 
B 130. — Poln. Volkssagen aus 
Schlesien. IX B 132. - Ein 
Denkmal der poln. Sprache aus 
dem Anf. d. 16. Jhs. IX B 134. 

M a 1 0 V a n y J. Syntax der Mund- 
art von Cisarov (in Mahren). 
IX B 102. 

Manmatha Nath Datta The 
Wealth of India. II B *36. — 
Markandeya-Purana. II B *37. 
— Vishnu-Purana. II B *38. 

de Manteyer G. L’inscription 
de Lamwium a Pome. VI 210. 

Mare tic T. Grammatik u. Sti- 
listik der kroat. u. serb. Schrift- 
sprache. IX B 48. 

Margo liouth D. S. The Syro- 
Armenian dialect. Ill 9. 

Mari G. I trattati medieval! di 
ritmica latina. VI 266. — Kitmo 
latino e terminologia ritmica 
medievale. VI 267. 

M a r i a n i L. Zur Forumsinsehrift. 
VI 188. .. 

Marr N. Uber die Probleme der 
armen. Philologie. Ill 2. 

Marx F. Ein Stuck unabhangi- 
ger Poesie des Plautus, VI 119. 


McxTcac 1. ’E-TTiTpacpai Ebpoiac. IV 
60. 

Man A. Die oskischen Wegwei- 
serinschriften in Pompeji. VI 
228. 

MaurenbrecherB. Bericht iiber 
Sallust. VI 108. - Hiatus und 
Verschleifung im alten L at ein. 
VI 264. 

Mayer W. Altpreuss. Bibliogra- 
phie f. d. J. 1898. IX C 32. 

de la Mazeliere M. Moines et 
ascetes indiens. II B *80. 

Me Knight G. H. Initial h- in 
Middle English. VIII D 13. 

Mead W. E. Colour in Old Eng- 
lish Poetry. VIII D 22. 

Meader C. L, Zur Geschi elite 
der (lat.) Pronomina demonstra- 
tiva. VI 82. 

Mehlis C. Die Ligurerfrage. I 
94. VI 258. 

Meillet A. D’un effet de Fac- 
cent d’intensite. 1 59. — A pro- 
pos du groupe -ns-. I 61. — Sur 
quelques faits de morphologie. 
I 62. — Une anomalie indo- 
europeenne, grec dXKo. 1 63. — 
Sur les suffixes verbaux secon- 
daires. I 66. — Notes histori- 
ques sur les changements de 
quelques explosives en arme- 
nien. Ill 3. — De quelques ao- 
ristes monosyllabiques en ar- 
menien. Ill 4. — Le genitif Sg. 
des themes pronominaux en 
armdnien. Ill 5. — Le genitif 
en -oj des noms de parente en 
arm. rnoderne. Ill 6. — Recher- 
ches sur la syntaxe comparee 
de Farm. Ill 7. — Etymologies 
armeniennes. Ill 17. — Letto- 
slavica. IX A 1. — Vieux slave 
sich, vhS'b. IX B 6. — Slave se- 
piUti. IX B 7. 

Meister R. Zur gTiech. Epigra- 
phik u. Dialektologie. IV 42. — 
Der lakon. Name OTgdXoc. IV 
70. 

Melich J. G. Volfs slav. For- 
schungen im Ausland. IX B 16. 

Men ant D. L.es Parsis. II C 8.. 

Merguet H. Uber die Entwick- 
lung der Sprache. I 15. VI 49^ 

Me r in ger R. Idg. Sprachwissen- 
schaft^. I 49. 

de Mess A. Quaestiones de epi- 
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gramniate Attico et tragoedia 
antiqmore dialecticae. IV 33. 

Methner E. Posteaquam^ post- 
quam^ ubi, u% simulatqiie. VI 
79. 

Mens el H. Bericht iiber Caesar. 
VI 109. 

Meyer E. A. Die Silbe. I 34. 

— K. Contributions to Irish Lexi- 
cography. VII 18. 

— • E. M. Kopulative Eigennamen. 
VIII A^ 23. 

Michal'cnk K. Was ist Klein- 
russisch? IX B 90. 

Michels V. Mhd. Elementarbuch. 

VIII D. 58. 

Mi e del J. Mittwoch = Wodans- 
tag. VIII D 75. 

M i k k 0 1 a J. J. Betonung' nnd 
Quantitat der westslav. Spra- 
chen. IX B 94. IX C 31. - Balt. 
Etymolog'ien. IX C 1. 

Milan! L. A. Sepolcreto con vasi 
antropoidi di Cancelli sulla mon- 
tagna di Cetona. VI 257. 

Mile tic L. SvntaktischeFragen. 

IX B 9. 

Mills L. H. The Skr. equivalents 
of Yasna XLW. II C 16. — 
Asha as The Law in the Ga- 
thas. II C 17. — The personi- 
fied Asha. II C 18. — God has 
no Opposite. II C 19. 

Misik St. Slovak. Volkslieder. 
IX B 112. 

Modesto V V. J. De Siculorum 
origine. VI 249. 

Modi Aiyadgar-i-Zariran. II C 34. 

Mo din E. Ofvertro om de dode 
i Herjedalen. VIII C 70. 

M o h 1 F. G. Introduction a la 
chronologic du la tin vulgaire. 
VI 7. — Le couple roman lui 
lei IX B 5. 

Molenaar A. M. Bloemlezing 
uit het Woordenboek der Ne- 
derlandsche taal. VIII D 47. 

Mo Her H. Chatti und Hessen. 
VIII A 24. — Zum got. Epi- 
gram rn. VIII B 48. 

Mommsen A. Tockoc auf att, In- 
schriften. IV 78. 

•— Th. Eugippi vita Severini. VI 
160. — Commentaria ludorum 
saecularium quintorum et sep- 
timorum. VI 169. — Die ital. 
Eegionen. VI 243. 


Mommsen Th. u. Hirschfeld 
0. Jahresbericht fiber d. Samm- 
lung' der lat. Inschriften. VI 
167. 

Mon nier- Williams M. A^edic 
accent and intonation. IIB'^84. 

Montelius 0. T^^pologien eller 
utvecklingslfiran tillampad pi 
det menskliga arbetet. 1 121. — 
Eonia prima di Eomolo e Eemo. 
VI 253. 

Moratti C. L’iscrizione osca di 
Agnone e gli indigitamenta. VI 
229. 

Mseriantz L. S. On the voca- 
bulary of the Bosporus, the 
propel’ name lujpaKoc. II C 20. 
— Sur la phonetique du dia- 
lecte armenien de Mouch. Ill 
10 . 

Mfihlenb a c h ^K. Bad a gabals. 
IX C 21. — tiber Einsammlung 
und Deutung lett.Spi’ichworter. 
TX C 26. 

Muka E. Worter aus den Grenz- 
mundarten und den Oberlaus. 
Mundarten. IX B 113. 

Mfillenhoff K. Deutsche Alter- 
tumskunde. 4. Bd. 2. Halfte. 
VIII A 29. 

Muller H. C. Uber die Grfindung 
einer Zeitschrift f. allgemcine 
Sprachwissenschaft. I 40. 

— J. W. Brijn. VIII D 51. 

— S. Zur Heimat der Volcae. 
VIII A 36. 

Mfiller C. F. W. Zu Plautus. VI 
115. — Zu Plautus’ Truculen- 
tus. VI 116. 

— F. M. Introduction to the sci- 
ence of religion. Ee -issue. I 
98- — Beitrage zu einer wis- 
senschaftl. Mythologie. I 99. — 
Nekrolog G. Bfihlers. I 138. — 
Auld lang syne. 1. 2. Band. I 
142. — Dhammapada, transla- 
ted. II B ‘*^43. — Lectures on 
the origin and growth of reli- 
gion. II B *72. — Buddha’s 
birthplace. II B *81. 

— G. H. Beitrfige zur Sprach- 
wissenschaft. I 52. 

— H. J. Bericht fiber Livius. VI 
109, 

— J. De litteris J' et F latinis. 
quomodo a Graecis in trans- 
scriptis Eomanorum nominibus 
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expressae siiit capita tria. YI 
13. 

— S. Notice snr les fouilles fai- 
tes pour le Musee National de 
Cop enb ague pendant les an- 
nees 1893-96. VIII C 61. 

M u i V a n V C. M. Colours in Greek. 
IV 75. *' 

Munkacsi B. Die Anfange der 
ungarisch-slav. ethnischen Be- 
rlihrung. IX B 17. 

Muiishi Jawaliir Singh The. 
Urdii teacher. II B "^54. 

Murko M. Miklosichs Jiigend- 
u. Lehrjahre. I 140. 

Murray J. A. H. New English 
Dictionary. VIII D 17. 

— J. W. Dictionary of the Pa- 
than tribes. II B 55. 

Music A. Satze init dem Part. 
PrEs. Akt. II im Kroat. TX B 
50. — Relativsatze im Kroat. 
IX B 51. 


Nagi J. W. Zu den zwei Stufen 
des Umlautes von ahd. mhd. a. 
VIII D 59. 

Napier A. S. On some old eng- 
lish g'host-words. VUE D 21. — 
ae. zotGd, ;\etel 'ZahP. VIII D 
26. 

Narayana Goclabole Taitti- 
riya Brabrnana. II B *20. 

Nazari 0. Di una forma peri- 
frastica del perfetto umbro. VI 
59. 

V. Negelein J. Zur Sprachg'e- 
schichtedes Veda. Verbalsystem 
des Atharva-Veda, II B *16. 

Nestle E. velum. VI 90. 

Neumann K. E. DieLiederder 
Monehe und Nonnen Gotamo 
Buddhos. 11 43. 

Nicholson R. A. A Persian Ms. 
attributed to FakhruVldin Razi. 
II C 51. 

Nicolais sen 0. Archaolog. Un- 
tersuchungen in Nordlands Amt 
1897. VIII C 63. 

Nicola y sen N. Berichte iiber 
Ausgrabungen 1898. VIII C 63. 

Niederle L. Zur Frage nach 
dem Ursprung’ der Slaven. IX 
B 18. — Die Wiege des Slaven- 
stammes. IX B 19. — Descrip- 
tio Europae regionum quae 


ad orientem spectant veterum 
scriptorum locis illiistrata. IX 
B 20, 

Niedermann M. Etymol. Mis- 
zellen. VI 18. — Zur Geschichte 
der lat. Wortbildung. VI 42. 

Nielsen F., 0 Irik A., St e exi- 
st rup J. C. H. R. Dansk Nav- 
neskik. VIII C 58. 

N i k 0 1 a j e V Worterverzeicbnis 
aus der Provinz Tobolsk. IX 
B 85. 

Nikol'skij A. Die Sprache der 
Ipatischen Chronik. IX B 71. 

Nitsch K. Die Orthographic u. 
Sprache der TCazania Paterkak 
IX B 125. 

Noldeke Th. Die semitischen 
Sprachen. I 88. 

N o r d 1 a n d e r J. Jamtliindska 
ortnamn. Tolkade. VIII C 29. 

Noreen A. Inledning till mo- 
dersrn^lets formlara. VIII C 22. 

N 0 to 1 1 a U. La funzione stilistica 
delie consonanze in latino. VI 
80. 

Novak K. Beitrage zur acech. 
Stammbildungslehre. IX B 99. — 
Der Ursprung des Wortes has- 
nik 'Dichterb IX B 105. 

Nutting H. C. Obligation as 
expressed bv the Subjunctive. 
VI 71. 

N v r 0 p K. Eufemisme. 15. — 
karitusse. VIII C 48. 


0 b e r h 11 m m e r E. Makedonien 
u. die Makedonier. IV 88. 

Olcott G. N. Some unpublished 
Inscriptions from Rome. VI 208. 

01 den berg H. Aus Indien und 
Iran. II 4. — Die Litteratur des 
alten Indien. II 8. 

Olivier P. De la voix. chucho- 
tee I 35. 

Olrik A. Danske Ridderviser. 
VIII C 71. 

Olsson P. Minnen fr^n Herje^- 
dalens forntid. VIII C 62. 

Oituszewski W. Psychologic 
der Sprache. I 1. 

Ondrusch K. Die Familienna- 
men in Neustadt O.-S. VIII D 
81, 

Op pert J. Le calendrier perse. 
II C 27. 
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Or si P. Pantalica. Cassibile. VI 
.. 251. 

Ortel H. The Jaiminlya Brah- 
mana version of the Dirgha- 
jihvi iegend. II 35. 

Orterer G. Ziir neuern Littera- 
tnr liber Buddha. II 74. i 

Ostb erg ,H. 0. Les voyelles ve- ■ 
laires accentuees. I 31. 

0 s t h 0 f f H. V om Suppletivwesen ! 
deridg. Sprachen. I 54. — aivoc, I 
dvaivopai. IV 79. — Allerhand i 
Zauber etvmol. beleuchtet. VI ! 
20. I 

Otto W. simulter. VI 38. — Be- | 
sprechnng der Litteratur iiber ' 
die Forumsinschrift. VI 206. , 

Oussof N. Etudes experimen- | 
tales d’une prononciation russe. * 
IX B 80. ! 

0 vsj aniko-KiiIiko vskij D. I. | 
Syntaktische Studien Nr. 3. I | 


Pachaly P. Die Variation im | 
Heliand ii. in der as. Genesis, j 
VIII D 90. I 

Padelford F. M. Old English 
musical terms. VIII D 23. 

Pajk M. Ein serbokroat. Worter- 
verzeichnis aus dern Ende des j 
15. Jhs. IX B 54. 

Pais E Ziir Forumsinschrift. VI. 
190. 

Pal an der H. Die ahd. Tierna- 
men. VIII D 67. 

TTavxd^pc M. T6 rpc ^XXpviboc j 
cpLUvfjc biacacprjTiKov. IV 25. 

Parczewski A. J. Die Serben 
in Preussen nach der Volks- 
z^hlungi V. J. 1890. IX B 116. — 
Nachkommen der Slaven in 
Hannover. IX B 118. 

P a r g i t e r F. E. Aiisgabe des 
Markandeya Purana. II B 40. 

Parodi E. G. Intorno alia for- 
mazione delF aoristo sigmatico 
e del future greco. IV 17. 

Pascal C. Quaestionum Ennia- 
narum parti cula IV. VI 127. — 
Dizionario delF iiso Ciceronia- 
no. VI 138. 

Patroni G. Di una nuova orien- 
tazione delF archeologia nel 
piu recente movimento scientifi- 
co. VI 166. 


V. P a t r u b a n y Sprachwissen- 
schaftl. Abliandlungen. T 146. 

• — Lautlehre der Muser Muiid- 
art; der Mundart von Tiflis. 
Armen. - deutsches W orter ver- 
zeichnis. Kleine Mitteilungen. 
Ill 11. 

Paul H. Grundriss der german. 
Philologies VIII A 1. 

Pauli C. Die etruskischen Fa- 
miliennamen auf -{}ura. 1 93. VI 
233. — • Nekrolog W. Deeckes. 
I 139. 

Pauly-Wisso wa Realencyklo- 
padie der klass. Altertumswis- 
senschaft. VI 2, 

PedersenH. Sprog videnskaben. 
I 39. — Mere om Lykisk. I 90. 
— Albanesisch u. Armen. V 1. 
— Die Gutturale im Alban. V 
2. — Irsk Literatur. VII 7. 

P e n n e r E. Entwicklung der 
aengl. Tonvokale. VIII D 7. 

Perdrizet P. Inscriptions d’A- 
craephiae. IV 55. 

Pernice A. Sui Celti e la loro 
immigrazione in Italia. VI 259. 

Pernot M. A prop os de Finscrip- 
tion d’Henchir-Mettich. VI 219. 

Perusek R. Bravec oder hr alec. 
IX B 60. 

Pervov P. D. Consecutio tem- 
porurn im Latein verglichen 
mit der des Russischen. VI 
69. 

Petersen E. Fundeu.Forschung 
[zur Archaolog'ie von Sizilien 
11 . Unteritalien]. VI 248. — Cae- 
les Vibenna und Mastarna. VI 
256. 

Peterson P. Rigveda - Uber- 
setzung*. II ,B ''17, II B 22. 

Petr V. J. tiber den Wechsel 
der Laute d und I im Latein. 
VI 15, 

Phillips C. J. C. Plinii Caecilii 
secundi epistularum liber pri- 
mus. VI 147. 

Pick B. Die antiken Miinzen 
Dakiens u. Mosiens. IV 38. 

Pigorini L. Bullettino di Palet- 
nologia Italiana. VI 241. 

Pinza G. Sulle mura romane 
attribute alF epoca dei Re. VI 
254. 

Pipping H. tiber den got. Dat. 
Plur. nahtam. VIII 42. 
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Pischel R. Ravanavaho 7, 62. 
II B ^47. 

Pizzi I. Gli Studi Iraiiici in Ita- 
lia. II C 9. 

Plasberg* 0. mantiscinor nnd 
mantis a. VI 30. ~ discern, = 
doeere. VI 93. 

Pieijel H. En bild af svenska 
bibelspr^kets ntyeckling\ VIII 
C 17. — Om Nya te^stamentet 
fornsvenska. VIII C 18. 

PI OSS H. Das Weib in Natur- 
tind Voikerknnde. I 113. 

Podtatransky Slovak. Orts- 
nameii. IX B 111. 

Pogodin A. Nenere Arbeiten 
liber die Sprache nnd Kultnr 
der Idg*. I 126. 

P 0 k r 0 V s k i j M. Glossographi- 
sches Tind Linguistisches zuin 
Thesaurus giossarum emenda- 
tarum. VI 102. — Zitate aus 
Vergil in lat. Glossaren, VI 145. 

— Th. Die Volksmundart des 
Bez. Tschiichloma. IX B 82. 

P 0 ni to w H. Delphische Iiischrif- 
ten. IV 51. 

PorQbowiczE. Bedeutung* der 
Synkope fiir d. Bildung roman. 
Formen. VI 10. 

P 0 s p e c h J. K. Terminologie 
aus Sebes. IX B 108. 

Prabodh Prakas Sen Gupta 
Dictionary of proverbs, Ben- 
gali and English. II B 56. 

Post gate J. P. operatus and 
operari, VI 29. — On certain 
Mss. of Propertius. VI 142. 

Potebnja A. A. Zur russ. Gram- 
matik. III. Bedeutungswandel 
u. Vertretungen des Substan- 
tivs. IX 10. 

Preilwitz W. Lat. ftagitium. I 
84. VI 33. — Etvmol. Miszellen. 
IV 73. VI 32. — ^actutum, VI 34. 

Priese 0. Der Wortschatz des 
Heliand, VIII D 91. 

Prozorov P. System. Verzeich- 
nis der in Russian d gedruckten 
Bucher u. Aufs^tze zur griech. 
Philologie. IV 1. 

Ptasickij S. L. Poln. Bibliogra- 
phic f. 1899. TX B 135. 

Puglisi-Marino S. Sul nome 
Italia. VI 246. 

Pull 6 L. Studi Itaiiani di Filo- 
logia Indo-Iranica. II A 2. 


R a d y s e r b -W' j e 1 a J. Ein Kin- 
derglossar. IX B 114. 

Radziukinas J. Der Dusia-See. 
IX C 7, 

Rajaram Ramkrishna Bhag*- 
vat The Upanishads. II B *39. 

Rajkumar Tarkaratna Stu- 
dent’s skr. grammar. II B 20. 

Rama Sastri Tailanga Ama- 
lananda Vedanta Kalpataru. II 
B *25. 

Ramorino F. De inscriptione in 
Foro Romano reperta. VI 186. 

Rampratap Sharma English- 
Hindi dictionary. II B *52. 

Ramult St. Statistik der kassub. 
Bevolkerung. IX B 140. 

R a m z e V i c N. K. Die richtige 
Ableitung desWortes celovek^. 
IX B 13. — Zum Worte Bush. 
IX B 75. 

Rao Bahadur Shankar Pan- 
dura n g Ausgabe der Atharva- 
Veda Samhita. II B 25. 

R a t z e 1 F. Der Ursprung der 
Arier in geographischem Liclit. 
I 131. 

R e ck e n d 0 r f S. Zur allgemei- 
nen Syntax. 146. — Uber syn- 
taktische Forschung. I 47. 

Regling A. Indices zur Ephe- 
meris epigraphica Vol. VIII. 
VI 169. 

R e g n a u d P. Origin e du lan- 
gage et la linguistique evolu- 
tionniste. 18. — Un paradoxe 
vMique. II B *33. — Les my- 
thes hindous des Vighnas efe 
des Raksas. II B 75. ~ Sur le 
jot initial dans les prineipaux 
dialectes germaniques. VIII 
A 8. 

Reichelt H. Die ^e-Starnme. I 
64. VI 52. — Die abgeleiteten 
%- und ^^-Stamme. I 65. VI 51. 
— Das Instrumental suffix im 
Sing. VI 53, 

Reinach Th. Un temple eleve 
par les femmes de Tanagra. 
IV 54. — Duracinum. VI 40. 

Reinhardt Die oratio obliqua 
bei Caesar. VI 137. 

Reitzenstein R. Zwei neue 
Fragmente der Epoden des Ar- 
chilochos. IV 34. 

R e m y A. F. J. Skr. jana aw* 
zana. II C 21. 
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Eezat Etwas iiber Allitteration 
in der lit. Sprache. IX C 16. 

Ehys Davids T. W. Dialogues 
of the Buddha. II B 42. — Early 
commerce between India and 
Babylon. II B 60. — Der Bud- 
dhismus. II B 67. — The theory 
of ^souF in the Upanishads. II 
B 68. 

Eibot Th. Origin of speech. I 
9. — Evolution of speech. I 
16. 

Eichter 0. Die unechten Nomi- 
nalkomposita des Aind. II B 
*15. — Der Plural von gAw. 
mazdah- ahura-. II C 22. 

— W. Das griech. Verbum in 
seinen wichtigsten Erscheinun- 
gen. IV 15. 

Eipley W. Z. The I’aces of Eu- 
rope. I 116. 

E i 1 1 e r s H. Etyinol. Streifziige 
auf dem Gebiete des Nieder- 
deutschen. VIII D 69. 

Eittershaus A. Die Ausdrticke 
fiir Gesichtsempfindungen in 
den agerm. Dialekten. VIII A 
15. 

Eohl H. Bericht iiber Horatius. 
VI 109. 

Eolfe J. C. On the construction 
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Mitteilungen. 


Die intlogermanische Sektion anf der 46. Versaimnlang 
deutseher Philologen und Scliulmanner in Strassburg i. E. 
Tom 1. — 4. Oktoljer 1901. 

In der ersten (konstituierenden) Sitzung vom 1. Oktober 
wurden zu Voi'sitzenden gewahlt die HexTen Prof'. 0 s t h o f f-Heidel- 
berg und H ii b s c h m a n n-Sti'assbux'g, zu Schriftfuhr ern Prof. H o r n- 
Sti*assburg und der Untei’zeichnete. Ausserdem wurde die Vor- 
tragsordnung fiir die foig^enden Sitzungen bestimmt. 

In der zweiten Sitzung* vom 2. Oktober spracli als erster 
Herr Prof. Osth off-Heidelbei*g xiber den Hund im Indoger- 
manischen. ^ Nach einer Erbrterung der Ablauts vei'haltnisse beim 
idg. Stamm ''^kuuon- und einer Kritik der bisherigen Etymologien 
begriindet der feedner seine eigene Ansicht: Der Umstand, dass 
der Hund bei den vei'schiedensten idg. Vblkeiui seit alter Zeit in 
erster Linie als Vielihiiter diente, berechtigt zu der Annabme, dass- 
*kuuon- = ‘^yJcuuo7i- ist und eine Abieitung* vom Stamme^ '-^’peku- 
""Vieh’ darstellt. — Unser deutsches hwid ist wohl = idg. 

(Suffix -to:). — ^Auch die einheimisehen slavischen Bezeichnungen 
gehoren zu *peku - : $uka ^Hiindin’ aus "^pkeu-kd^ phs^ ist vermutlich 
K.urzform eines Kompositums^ etwa ^phso-strazh 'Viehhiiter’; das h 
von p'bs^ ist derselbe Laut, wie er z. B, im Imperativ phci zu pekq 
Ich backe’ vorliegt. 

An der Diskussion, in der es sich namentlich um den Voka- 
lisnius des lat. canis drehte, 2en 0. durch Einfiuss von catnlus zu 
deuten sucht, beteiligte sich ausser dem Vortragenden noch Dr. 
Meltzer. 

Es folgte ein Vortrag von Prof. Thumb-Marburg: liber grie- 
chische Elemente in den alten Barbarensprachen und 
im Alban e'iiS-chen: 
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So gering die Eeste der alten kleinas. Spraclien, sowie des 
Thrak., Maked., Illyr. sind, geniigen sie dock gerade, um das 
Vorhandensein griech. Elemente in denselben festzustellen, so z. B, 
im Alt- nnd Jiing-Phrygischen iind im Thrak. Im Maked. sclieiiien 
mehrere chronologische Schichten von griech. Lehnwortern voxzn- 
kommen, wobei freilich die Unsicherheit in der Frag-e nach 
der etlinograph. Stellung des Makedonischen dem Zweifel Eaiim- 
lasst, ob es sich nm Entlehnnng oder Urverwandtscbaft handelt. 
Fiir das Iliyrische beweisen die inessapischen Inschrifteii mit einigen 
griech. Wortern die Thatsache des griech. Einflusses, wlihrend das 
Venetische keinen positiven Ertrag gibt. Da nun aber das Alba- 
nesische die Fortsetzung einer illyrischen Mundart ist, so kann auch 
die Frage aufgeworfen werden, ob das heutige Alb. altgriech. Ele- 
mente enthalt. Fine g'enauere Priifung der griechischen Bestand- 
teile des Alb. fiihrte zum Ergebnis, class unter denselben Worte 
stecken, die in Folge ihrer lautlichen‘Form mindestens so alt wie- 
die lat. Elemente, z. T. sogar alter sind, also in altgriech. Zeit zu- 
riickweisen. Es kommen etwa 25 Worter in Betracht, von denen 
etwa 10 Nutzpflanzen, die anderen verschiedene Kulturbegriffe Oder 
religiose Vorstellungen bezeichnen, Bei einigen Wortern, die man 
bisher als idg. Erbgut betrachtete (z. B. drapsn^ djams)^ ist es nicht 
ausgeschlossen, dass es sich uni ganz alte gi-iech. Entlehnungen 
handelt. Die ganze Prague wird vom Vortragenden in einer beson- 
deren Monographie behandelt werden. 

Zu Bemerkungen nach dem Vortrag ergrilfen die Proif. Su- 
chier und Kuhn das Wort. 

An dritter Stelle sprach Prof. Ho ops-Heidelberg iiber pra- 
historischen Getreidebau in Nordeuropa; er verbreitete sich 
hauptsachlich Tiber das Alter der verschiedenen Getreidearten. Fiir 
Einzelheiten verweist H. adf sein Werk ^'Botanik der Angel- 
sachsen“. Eine Diskussion iiber den letzten Vortrag war der vor- 
geriickten Zeit wegen unmoglich. 

In der 3. Sitzung (4. Oktober) behandelte zunachst der Re-- 
ferent das Thema '^Zur italischen Flexion des Ind. praes. 
von esse”i Fiir die vom idg. Paradigma abweichenden Formen 
sum — sumus — sunt muss von vornherein eine solche Erklarung 
den meisten Auspruch auf Wahrscheinlichkeit haben, die sie als 
einzelsprachliche Nenschbpfungen zu deuten versteht und zugleich 
mit den oskischen Formen (1. Sg. som^ 3. PL sent) fertig sind. Das 
ist auf folgendem Wege mdglich: Zu der 3. PL urital. '•^sentii) wurde 
eine 1. PL *semos analogisch geschaffen, woraus lautgesetzlich ^so- 
mos wie hemo — homo (lat. unbetont sumus). In der 1. Sg. wird 
uritalisch aus idg. '’^esmi mit Apokope des Schluss-i etwa ein "^esm, 
^esem entstanden gewesen sein, dessen Ausgang -m natiiidich der 
Sekundarendung -w gleich empfunden wurde. Infolgedessen konnte 
nach Proportionen wie Imperf. "^esdm — "^esdmos (= lat. eram, era- 
mus) usw. die 1. Sg. nach *somos analogisch zu -^som umgestaltet 
werden. Im Uritalischen lauteten also die drei Personen nunmehr : 
"^som — so7nos — sentii),, und damit stimmt das oskische som — sent 
iiberein. Im Lateinischen, wo iiberhaupt die unthematische En- 
dung ‘ent{i) untergegangen ist, wurde der o-Vokalismus sekundar 
auch auf die 3. PL iibertragen, also sont = sunt. — An der Diskus- 
sion nahmen Teil die Herren Proff. Hillebrandt, Osthoif und Dr.. 
Meltzer. 

Des weiteren sprach Professor Horn-Strassburg iiber AbT 
laut undVrddhi. Die Analogic von Fallen wie aw. • sarah- : 

ai. siras- (statt '^sirds- idg. ^Jcr'^es-) ‘'Kopf’, ai. sthdMra- : pthavira- i 
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sthurd- "stark\ ai. (EV.) cydutna - : aw. syaod'ua-, ai. (EV.) mardikd- : 
mrdikd- aw. mdr^zdika-y griech. fjeoc : eGoc, griech. yi^pac : ai. jards- 
u.'* a.j ferner ai. (EV.) sdhd- : sahd- "gewaltig'’, vdhd ' : valid- ^ziehend’, 
(EV.) svand - : svand- 'SchalF, tard- ‘iiberwindend' : tard- 'iibersetzend’ 
u*nd andere Nomina agentis; sowie ai. (EV.) ndhusa- : ndhu^a- (von 
ndhus-\ ai. (EV.) vdpusd- : vdpusa- (von vdpus-)^ ai. (Br.) md7iasd- : 
(EV.) Maiias'd- (von mdnas-), wo Ablaut voi'Iiegt, legt den Schluss 
iiabe, dasB Falle» wo keine Doppelformen iiberliefert sind, wie ai. 
(EV.) dyasa- ^eheriF (zu dyas-\ Saradd- ^herbstlich" {iardd-), Oder 
(EV.) vdsd- "gehorsam" (Adj.) neben vdsa- ^Wille' aw. usah-, (EV.) 
parivd- ^Eippeng'egend^ neben pdrsu- aw. pdr^su- 'Eippe, Seite", ai. 
drjava- 'Geradheif g. aw. (ar^sva-^Gutthat’ neben rju- bezw. 
gleicliartig' zu beurteilen seien. Arjavd- dr^zva- zeig'en Dehnstufe 
in erster Silbe der zweisilbigen Basis neben solcher in der zweiten 
in aw. Tdz-c\7'- (Hirt), wie auch^ ai. avin kw. avis “offenbar’ (Bildung 
wie griech. x*JJp(c u. a. nach Bai’thoiomae. Grupdr. Iran, Philol. I, 1, 
143 § 254, 2 gegen Johansson KZ. 23, 503 Anrh. 1) zu IzQl.jave griech. 
aicSdvopai usw."^und andere. Die charakteristische Bedeutungsver- 
anderiing der ai. Vrddhi ist aber gewiss urspriinglich auch in formell 
genau analogen litauischen Bildungen anzunehmen, wie sziaurys 
■‘Nord', d. i. idg\ eigentlich ^auf den Nord (lat. Caurus idg. 

'’^kdUTO- ahd. skw^ beziiglich" oder in kiduras 'durchiochert' gegen 
kiurti griech. cOpiT^, wennschon sie hier nicht mehr einpfunden 
wird. So ist auch ai. (AV.) vdira- 'feindlich, Feindschaft’ sichtlich 
eine sehr alte Bildung, da von der Beziehung zu vird- 'Mann’ keine 
Spur mehr durchschiinmert (ahnlich EV. sdktd- 'Lehrer’ zu idkti- 
■'Kraff u. a.). 

Eine Durchsicht des altiranischen Materials hat noch einige 
Vrddhibildungeu mehr ergeben, als man bisher zusammengestellt 
hatte. Aber auch im Griechischen findet sich Vrddhi. Dass hier 
die Dehnungen in ^vepdeic, fijuaedeic usw. (Brugmann Grundr. 2, 107 
Anm. 1, Schulze Quaest. ep. 147/8) nicht etwa als altererbt in Be- 
tracht koinmen werden, hat Wackernagel in seinem "Dehnungsge- 
setz” (1889) gezeigt. Mit demselben Gelehrten wird man ferner 
^vop4ri (der Naehbildung aus -i^viup stark verdachtig trotz dor. dv6p- ' 
€oc, Schulze a. a. 0. 147 Anm. 3) ti. a. als sekundar erkiareri miis- 
]dpn. Aber Vrddhi zeig'en griech. TTuneXpc (nur lexikographisch, doch 
•^|Li€X4iu u. a. sind belegt) neben xdiLiiac; crajpOAoc zu cTopa; fi\€KTpov 
iPlX^KTuup (zu ai. drcatiy also '^d7^ktram "^'drktar-) — dA^KTinp 'JEahn’ 
mag ganz davon zu trenuen sein; fip^iiia zu aw. ah'-ima- usw. (Bar- 
iholomae IF. 7, 60/1) — sind in diesen Fallen Anaptyxen anzuneh- 
men, die das Kiirzungsgesetz paralysierten? pAioc aus ^caFeXioc 
vergi. ai. ^avitdT-\ fjiOeoc 'unverheirateter junger Mann’, aus *^F{0- 
eFoc, vergi. idg. "^euidheUd 'Wittwe’ (etwa auch pAaKdxr] neben lit. 
lanktis usw. nach Bezzenberger; Basis eleTiq?)'^ ^jTreipoc aol. aneppoc 
zu ai. dpara- (Prellwitz) ; fiTdOeoc neben dyaGdc got. gods usw. (nach 
Johansson BB. 13, 115/7 'Gleichgewichts- oder Schwebeablaut’). Fer- 
ner Xd'iov (dor. x6 Aaiov) genau = ai. lavyam 'was geschnitten wer- 
den muss’; hi^ioc = ai. davyd- (zu dun6ti)\ fjiov 'Speise, Eeisekost’ 
nach Baunack KZ. 27, 562 aus '^'Fiqaov zu IVz. ves- 'essen’, nach L. 
Meyer Handbuch d. griech. Etymologic 1, 603 aus ^fjFeciov; tjpd 'als 
Badegurtel dienendes Schaffeli’ (L. Meyer; sonst gewohnlich 'Schaf- 
nelz’ — L. Meyers strenge Kontrolle der bisher gange und gkben 
Bedentungen ist hochst dankenswert) zu oic 'Schaf, ai. avia- 'zum 
Schafgesrhlccht gehorig’; fjvic etwa 'jkhrig’ zu hfoc 'alt* ^voc 'Jahr’. 
-Griech. ihdy; argiv. ihFeov 'Ef (nach Benfey ‘vom Vogel herkommend’, 
vgl. oiuuvdc) lat. d-yw^-np. xdya ist, wenn man die Deutung annimmt. 
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indogermanisch. Der Vrddhi sind noch inanche Worte Yerdilchtigy 
wie CTrf]Xaiov lat. spelunca ) : cueoc, |Lir|K6bav6c : juaKebvoc, 

av6c : dKibvoc (Fick BB. 138) usw. usw.; i^uc ist dagegen Abiant 
zu lOc (idg. Nom. Sing. *iv9S-‘US g'riech. iidc; Akk. evds-mn in griech. 
eOc got. ius-iza Hirt Nr. 670; Gen. Sing, '^ves^eus in ai. nsw. ; 

•eine voliige Schwundstnfe vielleicht in ai. s-u aw. h-u- ap. (7i)-w- 
griech. O-ynlc [Brngmann], etwa iirspriinglich Neutr, Sing.). Zii 
Kretschmers (KZ. 31, 454 ff.) lateinischen Vrddliibildungen vergl. 
Solmsens Studien zur lat. Lantgesch. 82 ff. (aw. nduma- steht sicher 
nnr graphiscli neben naoma-, s. Bartholomae Grundr. irau, Phil. I, 
1,157 Nr. 33). Auf Kretschmers Aufsatz war der Vortragende xibri- 
gens erst wieder gestossen, als er sich schon selbst seine griechi- 
•schen Yrddhifalle gesammelt liatte. Jedenfails ist Vrddhi auch in 
anderen indogermanischen^Spracben zn finden, mir wird das Kiir- 
zungsgesetz, das in einem gewissen Umfange doch allgemein aner- 
kannt ist, viel Matepal hente iinkenutlich gemacht haben. 

Einzelne Bemerkungen zum Vortrag machten die Herren Proff. 
Osthoff, Noldeke, Thumb und Bartholomae. 

Darauf berichtete Prof. Bartho loma e-Giessen iiber sein Alt- 
i ranis dies Worterbuch: Eedner setzte die von ihm bei Verwer- 
tung und Anordnung des Materials befolg'ten Prinzipien auseinander 
und teilte verschiedene neue Einzelheiten mit {azdyd 'Fett'' aus 
zu deutsch mast usw., ein Absolutiv asrutdm usw.). Nacb 
dem Vortrag spricht Prof. Hiibschmann im Namen der Sektion seine 
Freude dariiber aus, dass die Wissenschaft bald mit dem Altirani- 
schen Worterbuch, als einem neuen Markstein in der Geschichte der 
arischen Philologie beschenkt werde. Weitere Bemerkung‘en liber 
Einzelnes machen Proff. Leumann und Noldeke. 

Als Vierter sprach Prof. Leumann-Strassburg liber die 
vierte Prllsensklasse im Sanskrit: Nach Behaiidlung der spe- 
ziellen Bedeutung' dieser Verbalstamme und Konstatierung der Tbat- 
sache, dass zu der weitaus gTOSsten Anzahl derselben Participia 
praet. pass, auf -ita- vorliegen, kommt der Vortragende zu dem 
Ergebnis, dass das Praes.-SufSx -ya- in i-{-a aufzulosen ist und dem- 
nach eine Denorainativ-Ableitung von ^-Stdmmen darstellt. — An 
der Diskussion beteiligen sich Proff. Hiibschmann, Bartholomae, 
Gsthoff, Kuhn und der Beferent. 

Der Leiter der Sitzung, Prof. Osthoff-Heidelberg, dankt den 
Mitgliedern der Sektion und speziell den Vortragenden fiir ihre 
Mitarbeit. — Zum Schlusse dankt Prof.* Bartholomae den Voi'sitzen- 
den fiir ihre Miihewaitung. 

Samtliche Sitzungen der idg. Sektion waren gut besucht, so- 
wohl von Indogermanisten als auch von seiten der Orientalisten, 
klassischen Philologen, Bomanisten und Germanisten. 

Leipzig. Ferdinand Sommer. 


Tom Thesaurus linguae latiuae 

«ind folgende Lieferungen erschienen: . 

Vol. I Fasc. II: ahsurdus — acuo. 

Vol. II Fasc. I: an — apluda, adpluda* 
Vol. II Fasc. II: apludus — Ardabur. 
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PersonalieB. 

Am 4. Jiili d. J. starb zu Berlin der ordentliche Professor der 
vgl. Sprachwissenschaft Qeh. Eegieriingsrat Dr. Johannes Schmidt. 
Eine ausfiihrliche Wiirdignng der Verdienste Schmidts um die Ent- 
wicklung der idg. Grammatik wird spater im Ahzeiger erscheinen. 

Prof. A. Thumb an der XJniversitat Freiburg im Breisgau ist 
ais ausserordentlicher Professor der vgl. Sprachwissenschaft an die 
TJniversitat Marburg berufen worden. — Prof. Alfred Ludwig an 
der deutschen XJniversitat in Prag ist mit vollendetem siebzigsten 
Jahr in den Ruliestand getreten. 

Prof. K. Brugmann an der XJniversitat Leipzig wurde zum 
Ehrenmitglied der '"Budapester Philologischen Gesellschaft” ernannk 


Berichtigungen 

Dr. Zupitza hat sich in Berlin fiir idg., nicht ftir allge- 
meine Sprachwissenschaft habilitiert, wie auf Grund der Zeitungs- 
nachrichten Anz. 11, 274 mitgeteilt war. — Nicht Prof. Friedrich 
Stolz, sondern der Mathematiker Prof. Otto Stolz wurde zum 
korrespondlerenden Mitglied der Kgl. Akademie zu Miinchen ernannt 
(IF. Anz. 11, 274). 

Anz. 12 Abteilung II A*1 und 1 (S. 176 und 191) lies L. Scher- 
man statt Schermann. 


1) Durch Versehn beim Formieren des letzten Anzeigerheftes 
weggefallen. 




